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ODLUKE

ODLUKA KOMISIJE (EU) 2015/320
od 27. sijecnja 2015.

u predmetu SA.26547 (11/C) (ex NN 49/10 i CP 241/2008) - Belgija — Zaklada za odrZivi razvoj
ribarstva — Zlouporaba potpore N 274/03

(priopleno pod brojem dokumenta C(2015) 321)

(Vjerodostojni su samo tekstovi na francuskom i nizozemskom jeziku)

(Tekst znacajan za EGP)

EUROPSKA KOMISJJA,

uzimajudi u obzir Ugovor o funkcioniranju Europske unije, a posebno njegov ¢lanak 108. stavak 2. prvi podstavak,

uzimajudi u obzir Sporazum o Europskom gospodarskom prostoru, a posebno njegov ¢lanak 62. stavak 1. tocku (a),

nakon 3to je pozvala zainteresirane strane da iznesu svoje primjedbe u skladu s gore navedenim odredbama (') te
uzimajudi u obzir njihove primjedbe,

bududi da:

)

1. POSTUPAK

Belgija je 26. lipnja 2003. obavijestila Europsku komisiju o programu drZzavne potpore namijenjene financiranju i
osnivanju neprofitne organizacije Stichting Duurzame Visserij Ontwikkeling (dalje u tekstu: SDVO), ¢iji je cilj odrzivi
razvoj ribarstva u Belgiji. Prijavljene odredbe odnose se na financiranje SDVO-a i uklju¢uju statut SDVO-a.
Komisija je 16. prosinca 2003. odobrila program (2).

Komisija je 9. rujna 2008. zaprimila prituzbu (evidentiranu pod brojem CP 241/2008) kojom se prijavljuje da je
SDVO zloupotrijebio dio potpore ispladene u okviru programa.

Komisija je dopisom od 17. studenoga 2008. zatrazila objasnjenje od belgijskih vlasti. Dopisom od 18. prosinca
2008. belgijske vlasti zatrazile su produljenje roka za jedan mjesec, $to je odobreno. Dopisom od 16. sijecnja
2009. belgijske vlasti dostavile su Komisiji traZene informacije.

Dopisom od 10. rujna 2009. belgijske vlasti dostavile su Komisiji godi$nje izvjes¢e SDVO-a za 2008. u skladu s
¢lankom 21. Uredbe Vije¢a (EZ) br. 659/1999 () (,Postupovna uredba”).

Komisija je dopisom od 19. sije¢nja 2010. zatrazila dodatna objasnjenja od belgijskih vlasti. Dopisom od
18. veljace 2010. belgijske vlasti zatrazile su produljenje roka, koji je produljen do 9. travnja 2010. Dopisom od
12. travnja 2010. belgijske vlasti dostavile su Komisiji trazene informacije.

Komisija je dopisom od 19. sije¢nja 2010. od podnositelja prituzbe zatraZila da se izjasni o tome Zeli li ustrajati u
svojoj tuzbi s obzirom na to da je cvba Schelpdier en vis, ovisno drustvo koje osnovao SDVO, prestalo s
poslovanjem.

U dopisu od 18. veljac¢e 2010. podnositelj prituzbe objasnio je razloge zbog kojih ostaje pri svojoj prituzbi.

() SLC149,20.5.2011,, str. 10.

() SLC28,31.1.2004., str. 3.

(®) Uredba Vijeca (EZ) br. 659/1999 od 22. ozujka 1999. o utvrdivanju detaljnih pravila za primjenu ¢lanka 108. Ugovora o funkcioniranju
Europske unije (SLL 83, 27.3.1999., str. 1.).
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(22)

Predmet je 22. listopada 2010. evidentiran kao predmet s oznakom NN.

Dopisom od 23. ozujka 2011. Komisija je obavijestila Belgiju da je odlucila pokrenuti postupak iz ¢lanka 108.
stavka 2. Ugovora o funkcioniranju Europske unije u vezi s potporom.

Odluka Komisije o pokretanju postupka objavljena je u Sluzbenom listu Europske unije (*). Komisija je od zaintere-
siranih strana zatrazila da podnesu primjedbe u vezi s potporom.

Komisija je u dopisu od 7. lipnja 2011., koji su joj dostavile belgijske vlasti, primila primjedbe korisnika
programa u vezi s Odlukom o otvaranju sluzbenog istraznog postupka. Komisija nije zaprimila nikakve dodatne
primjedbe podnositelja prituzbe ili druge zainteresirane strane.

2. OPIS

Izvorni program prijavljen je dopisom od 26. lipnja 2003. Evidentiran je pod brojem N 274/03.

Programom je bilo predvideno godi$nje placanje SDVO-u iznosa od oko 2 milijuna eura iz drzavnih sredstava
kako bi se SDVO-u omogucilo da, u skladu sa svojim statutom, raznim aktivnostima ili projektima djeluje u cilju
ostvarivanja odrzivog razvoja ribarstva.

Program se financira iz drzavnih sredstava koja se sastoje od dijela predujma poreza (poreza na place) koji placaju
poslodavci u sektoru ribarstva.

Komisija je smatrala da je program spojiv s unutarnjim trziStem na temelju ¢lanka 107. stavka 3. tocke (c)
UFEU-a, posebno zbog toga $to su podatci dostavljeni u prijavi kao i statut SDVO-a upudivali na to da ¢e SDVO
sudjelovati u kratkoro¢nim projektima od zajednickog interesa koji odgovaraju mjerama iz ¢lanka 15. Uredbe
Vije¢a (EZ) br. 2792/1999 ().

3. PRITUZBA

Prema tvrdnjama podnositelja prituzbe, SDVO i cvba Schelpdier en vis upotrijebili su drzavnu potporu, izvorno
namijenjenu za pomo¢ sektoru ribarstva u cjelini, za pokretanje komercijalnog projekta akvakulture za uzgoj
dagnji i na taj nacin narusili trzi$no natjecanje.

Nadalje, prema tvrdnjama podnositelja prituzbe SDVO je komercijalnim poslovanjem na trzistu i naknadnim
osnivanjem ovisnog trgovackog drustva djelovao suprotno svojem statutu i u suprotnosti sa svojim pravnim
statusom neprofitne udruge.

U prilog svojim tvrdnjama podnositelj prituzbe naveo je da je SDVO razvio trgovacku marku, pokrenuo opseznu
oglagivacku kampanju i zapoceo s prodajom dagnji. Sve navedene aktivnosti i mjere smatraju se tipi¢nim
elementima komercijalnog poslovanja.

U pogledu narusavanja trzi$nog natjecanja podnositelj prituzbe naveo je da od 1994. istraZuje moguénosti
pucinskog uzgoja dagnji duz belgijske obale. Podnositelj prituzbe razvio je svoju robnu marku (Belgica mussels).
Prva berba prodana je 2008.

Podnositelj prituzbe zakljucio je da se zbog narusavanja trzinog natjecanja ne moze smatrati da SDVO djeluje u
zajedni¢kom interesu sektora ribarstva i akvakulture.

U pogledu likvidacije drustva cvba Schelpdier en vis podnositelj prituzbe naveo je da prema njegovu misljenju
naruSavanje trzi$nog natjecanja nije prestalo s likvidacijiom SDVO-ova ovisnog drustva jer je SDVO nastavio
poslovati u sektoru dagnji i nakon likvidacije drustva cvba Schelpdier en vis.

4. RAZLOZI ZA POKRETANJE SLUZBENOG ISTRAZNOG POSTUPKA

Komisija u odluci o pokretanju sluzbenog istraznog postupka izrazava sumnju u uskladenost nekih projekata
SVDO-a sa statutom koji je Komisiji prijavljen i koji je ona odobrila. Komisija stoga sumnja da je SDVO
zlouporabio potporu u okviru tog programa.

(*) Vidjeti biljesku 1.

() Uredba Vijeca (EZ) br. 2792/1999 od 17. prosinca 1999. o utvrdivanju detaljnih pravila i postupaka u pogledu strukturne pomoci
Zajednice u podrudju ribarstva (SLL 337, 30.12.1999., str. 10.).
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(26)

(27)

(30)

Predmetni projekti su:

— Projekt uzgoja dagnji: SDVO je pokrenuo opseznu kampanju za oglasivanje svojih dagnji. Umjesto organi-
ziranja opCenite promidzbe sektora dagnji, oglasivacki materijal usmjeren je na odredenu trgovacku marku
(Flanders Queen Mussel), konkretno poduzece (SDVO) i u nekoliko navrata upucuje na zemljopisno podrijetlo
proizvoda (Flandrija). Nadalje, SDVO je prosirio projekt uzgoja dagnji nabavom i iskoristavanjem dodatnih 87
kaveza i na taj ga nacin ucinio dugotrajnim ulaganjem.

— Pronalazenje novih stokova Skoljkasa: ¢ini se da je SDVO promicao pokusni ribolov kako bi se utvrdilo
postoje li na belgijskom epikontinentalnom pojasu komercijalno iskoristivi stokovi $koljkasa.

— Promotivna kampanja Dagverse Vis: tom se kampanjom nastoji poboljsati ugled belgijskog ribarstva
upoznavanjem $ire javnosti s poznatim i manje poznatim vrstama svjeZe ribe koju su ulovili priobalni ribari.
U kampanju su ukljuceni i vrhunski kuhari, koji u svojim restoranima nude manje poznate vrste ribe. Polazi
se od pretpostavke da ¢e priobalni ribari za te vrste ribe mo¢i ostvariti razumnu cijenu jer ih vrhunski kuhari
nude u svojim restoranima, pa ¢e svaka karika u ribarskoj industriji za svoj proizvod dobiti postenu naknadu.

U pogledu projekta uzgoja dagnji Komisija smatra da je SDVO djelovao u suprotnosti sa svojim statutom (a
time i s programom) u kojem izricito stoji da ¢e SDVO jacati ugled morskog ribarstva, ali bez navodenja
konkretnih poduzeca i upudivanja na zemljopisno podrijetlo proizvoda te zabraniti promidzbene mjere koje se
temelje na trgovackim markama ifili upuéivanju na zemljopisno podrijetlo proizvoda. Nadalje, Komisija je izrazila
sumnju u pogledu toga da SDVO iskoriStavanjem dodatnih 87 kaveza djeluje u skladu sa svojim statutom i
Odlukom N 274/03 jer se takvo djelovanje tes$ko moze smatrati kratkoroénom mjerom, ve je prije rije¢ o
dugotrajnom ulaganju koje se tesko mozZe svrstati u kratkoro¢ne mjere.

U pogledu projekta pronalaZenje novih stokova $koljkasa Komisija je primijetila da taj projekt nije na popisu
misija iz SDVO-ova statuta. Konkretno, ¢ini se da taj projekt nije u skladu s misijama navedenima u poglavlju (c)
Unaprjedenje upravljanja Zivim morskim resursima i nadzor ribolova. Doista, pronalaZenje novih komercijalno
iskoristivih stokova $koljkasa ne odgovara stalnom nadzoru kvalitete i koli¢ine Zivih morskih resursa ili pradenju
drudtveno-gospodarskog stanja u sektoru ribarstva ili savjetovanju vlade u podru¢ju nadzora ribolovnog napora.
Cini se da pronalazenje komercijalno iskoristivih stokova $koljkasa na belgijskom epikontinentalnom pojasu nije
usmjereno na ocuvanje tih stokova, nego na njihovo iskoristavanje.

Konac¢no, u pogledu promidZbene kampanje Dagverse vis Komisija je primijetila da isticanjem belgijskog
podrijetla proizvoda (riba koju je ulovila belgijska flota za priobalni ribolov) u odnosu na ribu koju su ulovila
strana plovila SDVO upucuje na zemljopisno podrijetlo proizvoda i da djeluje u suprotnosti sa svojim statutom i
Odlukom N 274/03. Komisija je primila na znanje ¢injenicu da je kampanja Dagverse vis izmijenjena te da se od
donosenja odluke o pokretanju postupka u njoj vise ne upucuje na zemljopisno podrijetlo proizvoda.

5. PRIMJEDBE ZAINTERESIRANIH STRANA

U odgovoru na Odluku iz 2011. o pokretanju postupka sluzbene istrage, objavljenu u Sluzbenom listu, Komisija
je od korisnika programa Stichting Duurzame Visserij Ontwikkeling (SDVO) primila primjedbe korisnika programa,
koje su joj dostavile belgijske vlasti.

Podnositelj prituzbe nije dostavio dodatne primjedbe.
SDVO je ponovio svoje primjedbe:
5.1. Projekt uzgoja dagnji:
Projekt uzgoja dagnji proveden je u dvije faze. U prvoj fazi postavljeno je 13 pokusnih kaveza za dagnje, koji su

konstruirani za klimatske i pomorske uvjete belgijske obale. U drugoj fazi postavljeno je dodatnih 87 kaveza za
dagnje.
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(31) Kako bi se ocijenila ekonomska isplativost projekta, bilo je potrebno provesti cijeli proizvodno-prodajni proces.
Trebalo je u biti pratiti razne faze procesa, ukljucujuéi promidzbene aktivnosti.

(32) Oglasivacka kampanja provodila se 2007., 2008. i 2009. i imala je, suprotno tvrdnjama Komisije, ogranic¢en
opseg i trajanje.

(33) Ta se kampanja moZe smatrati kampanjom od opceg interesa. Namjera je oduvijek bila da se nakon istraZivacke
faze projekt prenese na zadrugu otvorenu svima, uklju¢ujudi i podnositelja prituzbe.

(34) SDVO je namjeravao razviti trgovacku marku Flanders Queen za posebne namjene projekta. Trgovacka marka
trebala se upotrijebiti samo jednom, a na kraju projekta trebala se ugasiti. Medutim, nakon prijenosa projekta na
VSVC okito je donesena odluka da se nastavi s prodajom dagnji pod tim nazivom.

(35) Razvoj projekta i oglasivacku kampanju ne treba smatrati troskovima u okviru uobicajenog proizvodnog procesa.
Projekt je razvijen viSe nego $to bi ga razvilo privatno poduzele zato $to bi troskovi povezani s projektom bili
vrlo visoki. Privatno poduzeée jednostavno ne bi bilo spremno uloZiti potrebna sredstva samo radi ispitivanja
najboljeg postupka ili samo radi utvrdivanja podruéja prikladnih za uzgoj dagnji.

5.2. PronalaZenje novih stokova Skoljkasa

(36) SDVO smatra da je pronalaZenje novih stokova $koljkasa obuhvaceno njihovim statutom jer se takva djelatnost
treba smatrati mjerama nadzora i o¢uvanja kako se definiraju u kategoriji (c) njegova statuta.

(37) Nadalje, projekt je dio prenamjene ribolovne flote medu ostalim uvjetovane gubitkom ribolovnih podru¢ja zbog
postavljanja pucinskih parkova vjetrenjaca.

5.3. Promotivna kampanja Dagverse Vis

(38) SDVO je istaknuo da je promidzbena kampanja izmijenjena i da se prestalo upudivati na zemljopisno podrijetlo.

6. PROCJENA
6.1. Projekt razvoja dagnji: razvoj trgovacke marke i oglasivanje

(39) Kako je navedeno, SDVO je pokrenuo opseznu kampanju za oglasivanje svojih dagnji. Umjesto organiziranja
oplenite promidzbe sektora dagnji, oglasivacki materijal usmjeren je na odredenu trgovacku marku (Flanders
Queen Mussel), konkretno poduzee (SDVO) i u nekoliko navrata upuéuje na zemljopisno podrijetlo proizvoda
(Flandrija).

(40)  Kao posljedica toga, SDVO je djelovao u suprotnosti sa svojim statutom (a time i s programom) u kojem izricito
stoji da ¢e SDVO jacati ugled morskog ribarstva, ali bez navodenja konkretnih poduzeéa i upuéivanja na
zemljopisno podrijetlo proizvoda te zabraniti promidZzbene mjere koje se temelje na trgovackim markama ifili
upudivanju na zemljopisno podrijetlo proizvoda. Nadalje, SDVO je djelovao u suprotnosti s Odlukom N 274/03
u kojoj se izricito navodi da nije dopusteno navodenje zemljopisnih referenci.

(41)  Belgijske vlasti tvrdile su da je trgovacka marka razvijena isklju¢ivo za potrebe pilot-projekta. Ta bi se marka
upotrijebila samo za potrebe projekta te bi se nakon njegova dovrsetka postupno povlacila i ugasila.

(42) Komisija, medutim, primjeCuje da se trgovacka marka upotrebljavala i nakon dovrSetka pilot-projekta. Naime,
nakon prijenosa projekta uzgoja dagnji na VSVC, dagnje su se i dalje prodavale pod trgovackom markom Flanders
Queen Mussel. Nadalje, na web-mjestu SDVO-a navode se informacije o tome gdje se mogu nabaviti dagnje Flanders
Queen Mussel.
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(43) Komisija primjecuje i da je SDVO tijekom 2007., 2008. i 2009. organizirao brojna dogadanja za promicanje i
oglasivanje dagnji Flanders Queen Mussel. Cinjenica da su se ta dogadanja organizirala u vie navrata tijekom vise
godina upuduje na to da nije rije¢ o maloj ili privremenoj kampanji te se stoga ne moze smatrati promidzbom
koja je ogranicena vremenom i opsegom. Nadalje, dio aktivnosti oglasivanja (2008. i 2009.) proveden je nakon
$to su studije naruCene u okviru pilot-projekta ve¢ bile isporuCene. Naime, konacno izvijes¢e o ekonomskoj
izvedivosti projekta uzgoja dagnji isporuceno je 22. studenoga 2007., a rezultati ocjene provedbe marketinskog
plana izloZeni su 21. veljace 2008.

(44) U svakom slucaju, Komisija primjeCuje da se zabrana promidzbe konkretnih trgovackih marki i upuéivanje na
zemljopisno podrijetlo proizvoda u oglasivackim kampanjama odnosi na sve aktivnosti. Stoga se ni kratkoro¢nim
projektima (koji se financiraju javnim sredstvima) ne smiju promicati odredene trgovacke marke ni upudivati na
odredena zemljopisna podrugja. Programom i Odlukom N 274/03 ne predvidaju se niti su se mogle predvidjeti
iznimke od tog pravila jer bi to bilo protivno Smjernicama za ribarstvo iz 2001.

(45) Nadalje, Komisija smatra da nije vjerojatno da bi se tako opsezna oglasivacka kampanja mogla razumno smatrati
djelovanjem u opéem interesu, osobito zato $to nije oplenita, nego je usmjerena na odredenu trgovacku marku, a
pogotovo s obzirom na ¢injenicu da je konkurentsko poduzeée razvijalo svoju trgovacku marku.

(46) Konacno, razvoj trgovackog naziva za neki proizvod koji ¢e se prodavati na trziStu te pokretanje oglasivacke
kampanje odgovaraju troskovima koji nastaju u uobiCajenom proizvodnom procesu, pa stoga nisu dopusteni u
okviru navedenog programa.

(47) Zbog toga Komisija smatra da je SDVO razvojem trgovackog naziva i pokretanjem kampanje za promicanje i
oglasivanje dagnji Flanders Queen Mussel djelovao izvan podrudja primjene svojeg statuta i Odluke N 274/03.

(48) Komisija stoga smatra da je SVDO zloupotrijebio potporu odobrenu u okviru programa u pogledu razvoja
trgovackog naziva i oglasivanja.

6.2. Projekt uzgoja dagnji: iskoriStavanje dodatnih 87 kaveza

(49) Komisija je svjesna Cinjenice da je projekt uzgoja dagnji sacinjen od razlicitih dijelova. Ona ne dovodi u pitanje
prvi dio projekta, nego ulaganje izvrSeno nakon dovrsetka pilot-projekta. Komisija smatra da nabavom i iskorista-
vanjem dodatnih 87 kaveza za dagnje SDVO nije djelovao u skladu sa svojim statutom i Odlukom N 274/03.

(50)  Belgijske vlasti smatraju da je iskoridtavanje 87 dodatna kaveza kratkoro¢no djelovanje usmjereno na zajednicki
interes. Nadalje smatraju da se povecanjem broja kaveza djeluje Sire nego $to bi uobicajeno djelovali privatni
poduzetnici jednostavno zato §to oni ne bi poduzimali tako opsezna ulaganja a da pritom nisu sigurni da ée
operacija biti profitabilna u velikim razmjerima.

(51) Komisija medutim sumnja da se nabava i iskoriStavanje dodatnih 87 kaveza moZe smatrati kratkoro¢nim
djelovanjem.

(52) Prvo, Komisija smatra da nabava dodatnih 87 kaveza odgovara dugoro¢nom ulaganju koje se tesko moze
uskladiti s pojmom kratkoro¢nog djelovanja.

(53) Drugo, Komisiji se ¢ini da SDVO nabavu dodatnih 87 kaveza nije zamislio kao kratkoro¢no djelovanje koje bi
iskljucivo trebalo posluziti u svrhu izvedbe studije. SDVO je s nabavom kaveza postupio kao s ulaganjem i trazio
je naline kojima bi osigurao povrat ulaganja. Jo§ 2008. planirao je nastaviti poslovanje preko svojeg
novoosnovanog ovisnog drustva. Premda je SDVO 2009. sluzbeno prestao prodavati dagnje Flanders Queen
Mussel, u stvarnosti je nastavio s iskoriStavanjem 87 dodatnih kaveza. Naime, SDVO je dao u najam svoju
infrastrukturu i usluge branja dagnji drugom poduzecu i na taj je nacin nastavio komercijalno poslovati. Cini se
da Cinjenica da je trgovacko ovisno drustvo osnovano radi iskoriftavanja projekta uzgoja dagnji potvrduje da
SDVO nije iskreno namjeravao samo isporuciti rezultate u korist cijelog sektora.
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(54) U tom kontekstu Komisija primjecuje da su ugovori koje su 2009. sklopili SDVO i VSVC sadrzavali odredbe
namijenjene zastiti trgovackih interesa VSVC-a (tj. jamstveni aranZman, odredbe o sprjecavanju bilo kakvog
sukoba interesa izmedu VSVC-a i ostalih proizvodaca). Cini se da takvi aranzmani i odredbe potvrduju da je
iskoriStavanje dodatnih kaveza bila komercijalna djelatnost koja nije bila u zajednickom interesu.

(55) Komisija smatra da dodatnih 87 kaveza odgovara troskovima koji pripadaju uobicajenoj proizvodnji. Komisija
naime smatra da nakon testiranja i potvrde ekonomske i bioloske izvedivosti proizvoda, nabava i Sirenje
proizvodnih kapaciteta poduzeca pripada u podruéje uobicajene proizvodnje i razvoja poslovanja poduzeca.

(56) Komisija se ne slaze s tvrdnjom belgijskih vlasti, prema kojem nijedno poduzeée ne bi ulozilo u dodatne
proizvodne kapacitete a da prije toga nije dobilo jamstva da e proizvodnja u velikim razmjerima biti
profitabilna. Poduzeca zapravo ulazu u proizvodnju vecih razmjera ¢ak i ako nijedno drugo poduzele to nije
pokusalo uciniti. Ona se oslanjaju na vlastita iskustva proizvodnje u manjim razmjerima i na prognoze. Opce je
ekonomsko nacelo da je poslovanje koje je izvedivo i profitabilno u manjim razmjerima zbog ekonomije
razmjera moguce i ¢ak profitabilnije i u vedim razmjerima zato $to ¢e se fiksni troskovi rasporediti na vecu
koli¢inu proizvoda.

(57) Kona¢no, Komisija smatra da je SDVO Sirenjem svojih proizvodnih kapaciteta djelovao u interesu sektora. Buduci
da je u tom sektoru ve¢ poslovao drugi subjekt koji je razvijao proizvodnju u stvarnim razmjerima, nabava i
iskoritavanje dodatnih 87 kaveza doista su izravno utjecali na trzite i konkurenciju. To je dodatno potvrdeno
¢injenicom da je SDVO djelovao prije kao takmac, a ne kao subjekt koji provodi pokuse.

(58) Komisija stoga smatra da je SVDO zloupotrijebio potporu odobrenu u okviru programa u pogledu razvoja iskori-
Stavanja dodatnih 87 kaveza.

6.3. Promotivna kampanja Dagverse Vis

(59) Komisija primje¢uje da SDVO isticanjem belgijskog podrijetla proizvoda (riba koju je ulovila belgijska flote za
priobalni ribolov) u odnosu na ribu koju su ulovila strana plovila u stvarnosti upucuje na zemljopisno podrijetlo
proizvoda i da time djeluje u suprotnosti sa svojim statutom i Odlukom N274/03.

(60) Komisija medutim prima na znanje ¢injenicu da je kampanja za Dagverse vis izmijenjena te da se u njoj viSe ne
upucuje na zemljopisno podrijetlo proizvoda.

(61) Komisija stoga smatra da je SVDO zloupotrijebio potporu odobrenu u okviru programa u pogledu promidzbene
kampanje kojom se upucuje na zemljopisno podrijetlo.

6.4. PronalaZenje novih stokova skoljkasa

(62) Komisija primjeuje da pronalaZenje novih stokova Skoljkasa nije na popisu misija iz SDVO-ova statuta.
Konkretno, ¢ini se da taj projekt nije u skladu s misijama navedenima u poglavlju (c) Unaprjedenje upravljanja
zivim morskim resursima i nadzor ribolova. Doista, pronalaZenje novih komercijalno iskoristivih stokova
skoljkasa ne odgovara neprestanom nadzoru kvalitete i koli¢ine Zivih morskih resursa ili pradenju drustveno-
gospodarskog stanja u sektoru ribarstva ili savjetovanju vlade u podrucju nadzora ribolovnog napora.

(63) Stoga Komisija smatra da takve mjere ne pripadaju onoj vrsti mjera koje je Komisija odobrila svojom Odlukom
N 274/03. Nije rije¢ ni o mjeri nadzora ni o mjeri o¢uvanja. Upravo suprotno, cilj je te mjere komercijalno iskori-
Stavanje stokova koje tek treba pronadi, ¢ime ¢e se na kraju povecati ribolovni napor.

(64) Komisija zatim primjeCuje da se pronalaZenje novih komercijalno iskoristivih stokova skoljkasa ne moze svrstati u
mjere koje je Komisija odobrila svojom Odlukom N 274/03, zato §to se u skladu s ¢lankom 17. Uredbe (EZ)
br. 2792/1999, na koju upucuju Smjernice za ribarstvo iz 2001., za pokusni ribolov moZe primati potpora iz
financijskog instrumenta za smjernice u ribarstvu (°) samo kada mu je cilj o¢uvanje ribolovnih resursa.

(65) Kao §to je ve¢ spomenuto, ¢ini se da pronalaZenje komercijalno iskoristivih stokova $koljkasa na belgijskom
epikontinentalnom pojasu nije usmjereno na ocuvanje tih stokova, nego na njihovo iskoristavanje.

(°) Financijski instrument za smjernice u ribarstvu, vidjeti Uredbu Vijeca (EZ) br. 1263/1999 od 21. lipnja 1999. o financijskom
instrumentu za smjernice u ribarstvu (SLL 161, 26.6.1999., str. 54.).
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(66) Nadalje, potraga za novim iskoristivim stokovima odgovara djelovanjima koja uobi¢ajeno poduzimaju privatna
poduzeda, a troskovi povezani s tim djelovanjem odgovaraju uobi¢ajenim proizvodnim troskovima te se stoga ne
mogu financirati u okviru programa.

(67) Komisija stoga smatra da je SVDO zloupotrijebio potporu odobrenu u okviru programa u pogledu inicijative za
pronalazenje novih stokova skoljkasa.

7. ZAKLJUCAK

(68) Komisija je ustanovila da SDVO provedbom projekata iz stavaka 6.1. do 6.4. nije djelovao u skladu s prijavljenim
statutom koji je Komisija odobrila Odlukom od 16. prosinca 2003. Komisija stoga smatra da je SDVO
zlouporabio dio potpore dodijeljene u okviru tog programa.

(69) U tom kontekstu Komisija Zeli naglasiti da je uvrijeZena praksa, u skladu s ¢lankom 107., zahtijevati od korisnika
) 8 ) ) p )
povrat potpore koji je zlouporabljen. Ta je praksa potvrdena ¢lankom 14. Postupovne uredbe.

(70)  Belgija stoga mora poduzeti sve potrebne mjere kako bi od korisnika osigurala povrat zlouporabljene potpore.
Belgija treba osigurati povrat punih iznosa koji su potroeni na razvoj projekata iz stavaka 6.1. do 6.4. U tom
smislu Belgija je duzna od korisnika zahtijevati povrat potpore u roku od Cetiri mjeseca od dana obavijesti 0 ovoj
Odluci.

(71) U clanku 14. stavku 2. Postupovne uredbe navodi se da potpora za koju se trazi povrat u skladu s odlukom o
povratu ukljucuje kamate po odgovarajucoj stopi koju odreduje Komisija. Kamata se naplacuje pocevsi od dana
kada je zlouporabljena potpora stavljena na raspolaganje korisniku do dana povrata njezinog iznosa.

(72) Kamata se izracunava u skladu s poglavljem V. Uredbe (EZ) br. 794/2004 (). Komisija trazi od Belgije da od
korisnika zatrazi povrat potpore ukljucujuéi kamate u roku od ¢etiri mjeseca od ove Odluke kako je navedeno u
nastavku.

(73) Komisija trazi od Belgije da dostavi zatraZene informacije putem upitnika iz Priloga I. ovoj Odluci, jasno navodeci
mjere koje namjerava poduzeti i mjere koje je poduzela radi neposrednog i ucinkovitog povrata zlouporabljene
drzavne potpore. Komisija traZi od Belgije da u roku od dva mjeseca od Odluke dostavi svu dokumentaciju
kojom se dokazuje da je pokrenut postupak povrata protiv korisnika zlouporabljene potpore te okruznice, naloge
za povrat sredstava itd.

DONIJELA JE OVU ODLUKU:

Clanak 1.

Sudjelovanjem u projektima koji ukljuCuju razvoj trgovackog naziva i oglasivanje, iskoriStavanje dodatnih 87 kaveza,
promidzbenu kampanju za Dagverse vis i pronalaZenje novih stokova skoljkasa SDVO nije djelovao u skladu s Odlukom
Komisije od 16. prosinca 2003. N 274/03 o drzavnoj potpori. Potpora koju korisnik na takav nacin zlouporabi nije
spojiva s unutarnjim trZistem.

Clanak 2.

1. Belgija od SDVO-a osigurava povrat zlouporabljene potpore za projekte koji uklju¢uju razvoj trgovackog naziva i
oglasivanje, iskoristavanje dodatnih 87 kaveza, promidzbenu kampanju za Dagverse vis i pronalaZenje novih stokova
$koljkasa.

2. Iznos za povrat ukljucuje kamate od datuma njihova stavljanja na raspolaganje primateljima potpore do dana
njihova stvarnog povrata.

3. Kamate se izracunavaju na temelju sloZenog kamatnog racuna u skladu s poglavljem V. Uredbe (EZ) br. 794/2004 i
Uredbe Komisije (EZ) br. 271/2008 (%) o izmjeni Uredbe (EZ) br. 794/2004.

() Uredba Komisije (EZ) br. 794/2004 od 21. travnja 2004. o provedbi Uredbe Vijeca (EZ) br. 659/1999 o utvrdivanju detaljnih pravila za
primjenu ¢lanka 93. Ugovora o EZ-u (sadasnji ¢lanak 108. UFEU-a) (SLL 140, 30.4.2004., str. 1.).

() Uredba Komisije (EZ) br. 271/2008 od 30. sije¢nja 2008. o izmjeni Uredbe (EZ) br. 794/2004 o provedbi Uredbe Vijeca (EZ)
br. 659/1999 o utvrdivanju detaljnih pravila za primjenu ¢lanka 93. (SLL 82, 25.3.2008., str. 1.).
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Clanak 3.
1. Povrat dodijeljenih sredstava potpore iz ¢lanka 1. provodi se neposredno i u¢inkovito.

2. Belgija osigurava provedbu ove Odluke u roku od ¢etiri mjeseca od dana obavijesti o ovoj Odluci.

Clanak 4.

1. U roku od dva mjeseca od objave ove Odluke Belgija dostavlja sljedece podatke:

(a) dokumentaciju o potpori iz ¢lanka 1. u kojoj se navodi ukupni iznos potpore za projekte iz ¢lanka 2. Informacije se
dostavljaju putem upitnika iz Priloga I. ovoj Odluci.

(b) ukupni iznos povrata (glavnica i kamata).
(c) detaljan opis mjera koje su ve¢ poduzete ili koje se planiraju poduzeti radi uskladivanja s ovom Odlukom.
(d) dokumentaciju kojom se dokazuje da je primatelju potpore odreden povrat potpore.

2. Belgija redovito obavjes¢uje Komisiju o napretku nacionalnih mjera poduzetih za provedbu ove Odluke sve dok se
ne izvrsi povrat potpore iz ¢lanka 1. Belgija je na zahtjev Komisije duzna odmah dostaviti informacije o mjerama koje je
ve¢ poduzela i koje planira poduzeti radi uskladivanja s ovom Odlukom. Takoder je duzna dostaviti detaljne informacije
o iznosima potpore i kamata koje je ve¢ povratila od primatelja potpore.

Clanak 5.

Ova je Odluka upuéena Kraljevini Belgiji.

Sastavljeno u Bruxellesu 27. sije¢nja 2015.

Za Komisiju
Karmenu VELLA

Clan Komisije
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