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JULKISASIAMIEHEN RATKAISUEHDOTUS
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16 piivind syyskuuta 1999 *

I Johdanto

1. Euroopan yhteisojen komissio on nos-
tanut vuonna 1992 solmitun hiilen kulu-
tusta koskevan sopimuksen vilityslau-
sekkeen nojalla EHTY:n  perus-
tamissopimuksen 42 artiklaan (josta on
tullut EHTY 42 artikla) perustuvan kan-
teen yhteisjen tuomioistuimessa. Yhtei-
sOjen tuomioistuin tutkii edelleen tillaiset
riita-asiat, jos ne perustuvat sopimuksiin,
jotka on tehty ennen Euroopan yhteisjen
ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen
perustamisesta tehdyn piitoksen 88/591/
EHTY, ETY, Euratom muuttamisesta
8 pdivind kesikuuta 1993 tehdyn neu-
voston pditoksen 93/350/EHTY, ETY,
Euratom voimaantuloa 1.8.1993.1

II Sopimus

2. Komissio teki 21.5.1992 sopimuksen
(jaljempand sopimus) Coal Products Ltd:n
(jdljempina Coal Products) kanssa, joka on
British Coal Corporationin (jiljempani
British Coal) tytiryhti. Sopimuksen
mukaan komissio lainasi Coal Productsille
10 000 000 Englannin puntaa edistiikseen
EHTY:ssi tuotetun hiilen kulutusta Coal

* — Alkuperidinen kieli: englanti.
1 —EYVLL 144,521
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Productsin Yhdistyneissa kuningaskunnissa
sijaitsevissa tehtaissa, joissa valmistetaan
brikettejd ja tuotetaan metaanista sihkéa.
Sopimuksen 6 kohdassa mairittiin, ettid
laina oli miirid maksaa kokonaisuudessaan
takaisin 28.5.1997, ja sopimuksen 7 koh-
taan sisiltyvdn kiellon mukaan Coal Pro-
ducts ei saanut maksaa lainaa takaisin
ennenaikaisesti. Sopimuksen 10.3 koh-
dassa mairittiin, ettd Coal Products sitou-
tui olemaan myymatti, siirtimatta tai luo-
vuttamatta hankkeeseen kuuluvaa omai-
suutta ilman komission etukiteen antamaa
kirjallista hyviksyntia.

3. Kyseessd oli korollinen laina ja sopi-
muksen 5.4 kohdassa miarittiin korkohy-
vityksen maksamisesta seuraavin ehdoin:

?Jollei timin sopimuksen madriyksista

muuta johdu, lainanantaja [komissio]
myo6ntdd lainanottajalle [Coal Products]
koko lainasummalta  korkohyvityksen

(hyvitys), joka Englannin puntina ilmais-
tuna vastaa 1 875 420 ecua. Hyvitys mak-
setaan lainanottajalle kaksi kertaa vuo-
dessa viiden ensimmiisen lainavuoden
aikana kahtena 187 542 ecun suuruisena
suorituksena kunkin vuoden toukokuun
28 pdivdnd tai vdhdn sitd ennen tai sen
jilkeen ja marraskuun 28 pdivdnd tai
vihin siti ennen tai sen jilkeen. Ensim-
miinen suoritus maksetaan marraskuun
28 pidiviand 1992 tai vihin sitid ennen tai
sen jilkeen ja viimeinen suoritus touko-
kuun 28 piiviand 1997 tai vihin sitid ennen
tai sen jilkeen, silli ehdolla, ettd lainan-
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ottaja on asianmukaisesti tdyttinyt tistd
sopimuksesta johtuvat koron ja kaikkien
muiden lainan perusteella suoritettavien
summien maksamista koskevat velvoit-
teensa, jotka se on velvollinen tiyttimain
kunakin niistd ajankohdista, tamin kui-
tenkaan rajoittamatta 11 kohdan maii-
rdysten soveltamista. — — ”

Viiden vuoden mittainen kulutuksen seu-
rantajakso alkoi vuoden kuluttua, “kulu-
tusvuoden” ollessa maiiritelty “ajanjak-
soksi, joka vastaa vuoden pituista aikaa 28.
toukokuuta asti — tdtd piivdd lukuun-
ottamatta — kunakin vuonna
1994—1998”. Vaikuttaa silti, ettd kyseessa
on sopimuksiin sisillytettavd vakiolauseke,
jotta tidllaisiin liiketoimiin osallistuvat
yhti6t saisivat aikaa saattaa kyseiset hank-
keet paitokseen ja luoda hankinta- ja tuo-
tantoaikataulut tavoittelemiensa padmaa-
rien mukaisesti. Sopimuksessa asetettiin
vuotuiseksi kulutustavoitteeksi (EHTY:ssid
tuotetun hiilen arvioitu kulutus) 350 000
tonnia. "EHTY:ssi tuotetun hiilen tosi-
asiallisella  kulutuksella”  tarkoitettiin
"teollisuuslaitoksissa  kunakin  kulutus-
vuonna tosiasiallisesti kulutetun EHTY:ssd
tuotetun hiilen miiriai”, kuitenkin kum-
mankin arviointipdivda valittémasti edel-
tivian kahden kulutusvuoden osalta "kulu-
tuksen vuosikeskiarvo nidini kahtena
vuonna” tuli ottaa huomioon. Lainan
antamispidivin kolmas vuosipdivd eli
28.5.1997 oli “arviointipdivi”. Lainan
takaisinmaksamisen neljis ja viides vuosi-
pdivd eli 28.5.1996 ja 28.5.1997 maiairi-
teltiin  “seurantaraportin  jattopaiviksi”.
Sopimuksen 11.2 kohdan mukaan hyvi-
tyksen suuruus vaihteli EHTY:ssid tuotetun

hiilen tosiasiallisen kulutuksen mukaan
seuraavien menettelytapojen mukaisesti:

”Laina myénnetddn ja 5.4 kohdassa mai-
nittu korkohyvitys lasketaan sen lihts-
kohdan perusteella, etti EHTY:ssd tuote-
tun hiilen tosiasiallinen kulutus kunakin
kulutusvuonna on vihintidn yhtd suuri kun
EHTY:ssd tuotetun hiilen arvioitu kulutus.
Niin ollen sovelletaan seuraavia mai-
rayksi:

a) Jos EHTY:ssd tuotetun hiilen tosi-
asiallinen kulutus toisena kahdesta
arviointipdivad vilittomasti edeltavisti
vuodesta on EHTY:ssi tuotetun hiilen
arvioitua kulutusta vihiisempi, lai-
nanantaja voi (timdn rajoittamatta
muita oikeuksia, joita lainanantajalla
timin sopimuksen nojalla on), ilmoit-
tamalla tastd kirjallisesti lainanotta-
jalle, alentaa korkohyvitystd, johon
lainanottajalla alun perin timin sopi-
muksen nojalla on oikeus, arvioidun ja
tosiasiallisen kulutuksen vilisen eron
mukaisessa suhteessa. Se korkohyvi-
tyksen osa, joka lainanottajalle on
tosiasiallisesti maksettu ja joka ylittdd
mairin, jonka lainanottaja olisi saa-
nut, jos uudelleen laskettua hyvitystd
olisi sovellettu alusta lihtien, lainan-
ottajan on vilittémisti kokonaisuu-
dessaan maksettava takaisin, tai lai-
nanantaja voi halutessaan lisdtd sen
vield  erddntymittomiin  lainanly-
hennyksiin;
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b) lainanantajalla on, a kohdassa mai-
nittujen oikeuksien lisiksi ja timin
rajoittamatta muita oikeuksia, joita
lainanantajalla  timdn sopimuksen
nojalla on, oikeus ilmoittamalla lai-
nanottajalle kirjallisesti alentaa korko-
hyvitysti  asianomaisena  kulutus-
vuonna ja kunakin myohempini
kulutusvuonna edelld a kohdassa esi-
tetyn suhteellisen laskutavan mukaan
(EHTY:ssid tuotetun hiilen asianomai-
sena kulutusvuonna tapahtuneen tosi-
asiallisen kulutuksen perusteella) seu-
raavin edellytyksin:

1) EHTY:ssd tuotetun hiilen tosi-
asiallinen kulutus jonakin kulutus-
vuonna, joka pdaittyy silloin, kun
seurantaraportti on annettava, on
vihidisempi kuin se EHTY:ssd tuo-
tetun hiilen kulutus, johon lainaan
sovellettava korkohyvitys perustuu
tind ajankohtana (riippumatta
siitd, onko kysymyksessd arvioitu
kulutus vai edelld a kohdan mai-
rdyksien soveltamisesta tai timin
b kohdan aikaisemmasta sovelta-
misesta johtuva vihadisempi mairi)
ja

ii) lainanantaja pitdd tdtd eroa mer-
kittdvina,

soveltaa
virkettdi myds

lainanantajalla on oikeus
a kohdan viimeisti
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timin b kohdan nojalla tehtdviin kor-
jauksiin.

4. Lainanmaksun ja kulutuksen seuranta-
jakson alkamisajankohdan vilisestd yhden
vuoden viliajasta seuraa, etti viimeisen
kulutusvuoden (1997/1998) oli ajateltu
seuraavan sekd viimeisen hyvityksen mak-
sua ettd lainan takaisinmaksua, eiki tuolta
vuodelta laadittu vertailua EHTY:ssd tuo-
tetun hiilen todellisen ja arvioidun kulu-
tuksen vililla.

5. Sopimuksen 19 kohdassa mairitiin,
etti sopimukseen sovelletaan Englannin
oikeutta ja kaikki sopimuksen pitevyytti,
tulkintaa ja tdytintoénpanoa koskevat
vaatimukset ja oikeusriidat ratkaistaan
Euroopan yhteisdjen tuomioistuimessa
EHTY:n perustamissopimuksen 42 artiklan
nojalla. Lainan oli taannut British Coal, ja
myo6s lainan takaussopimukseen sovelle-
taan Englannin oikeutta, ja takaussopi-
muksesta syntyvidt oikeusriidat kuuluvat
yhteis6jen tuomioistuimen toimivaltaan.

6. Tammikuussa 1995 British Coal pyysi
komissiolta lupaa myydid Coal Products
siten, ettd yrityksen johto ja tyontekijit
ostaisivat sen itselleen. Tamin jilkeen kivi
ilmi, ettd yrityksen uusi johto halusi mak-
saa lainan takaisin vilittémasti, vastoin
vuoden 1992 sopimusta. Komissio hyvik-
syi 23.1.1995 paivityssd kirjeessdian Coal
Productsin  myyntisuunnitelman samoin
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kuin lainan vilittémin takaisinmaksun
korkoineen ja kuluineen ja lisdsi:

”Lainan takaisinmaksun jilkeen hiilen
kulutukseen liittyvdt luvut tullaan tutki-
maan uudelleen, ja maksettavan korkohy-
vityksen miirda tullaan mahdollisesti tar-
kistamaan.

Tdmin lisiksi EHTY {komissio] pyysi
CPL:4 [Coal Products] vahvistamaan kir-
jallisesti — — hyviksyvinsi, ettd vaikka
korkohyvitystd koskevat oikeudet ja vel-
vollisuudet  lakkaavat  lainan  takai-
sinmaksun myoté, jo maksetun hyvityksen
oikaiseminen saattaa osoittautua tarpeelli-
seksi, kuten jidljempani esitetddn, hiilen
kulutukseen liittyvien lukujen tarkistami-
sen vuoksi.

Lainan takaisinmaksun myéta EHTY voi
tutkia uudelleen hiilen kulutuksen, johon
sen taloudellinen panos hankkeeseen
perustui.  Koska  aikaistettu  takai-
sinmaksuajankohta on ennen arviointipai-
vdd, ehdotamme, ettd hyvitys lasketaan
suhteellisena aikaistettuun takai-

sinmaksupdiviin saakka. Tami voi johtaa
siis siihen, ettd joko osa hyvityksesti on
palautettava EHTY:lle, tai siihen, eui
CPL:lld on vield saatavaa.

Niin ollen toivomme, etti CPL ilmoittaa
meille yksityiskohtaiset tiedot hiilen kulu-
tuksesta niini kolmena vuonna, jotka
valittomasti edelsivdt sitd pidivdd, jona
johto ja tyontekijit ostivat yrityksen itsel-
leen. Ehdotamme, etti nimi tiedot toimi-
tetaan meille 60 pidivin kuluessa sen
mukaisesti, mitd sopimuksessa on mairitty
raportin toimittamisesta arvioinnin yhtey-
dessd.”

Komissio vaati myds, ettd British Coalin
antama takaus pysyy voimassa, kunnes
komissio on perinyt takaisin sille kuuluvat
saatavat kokonaisuudessaan.

7. Coal Products hyviksyi 30.1.1995 paii-
vitylld kirjeelld komission 23.1.1995 pai-
vityssd kirjeessd esitetyt takaisinmaksua
koskevat menettelytavat:

”Viittaamme 23.1.1995 paivittyyn, emo-
yhtisllemme BCC:lle [British Coal] (viite
0893) osoitettuun kirjeeseenne samoin kuin
timin antamaan vastaukseen. Kiitimme
teitd aikaistetun takaisinmaksun hyviksy-
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misestd. Omasta puolestamme hyvik-

symme seuraavan ehdotuksen:

CPL hyviksyy, ettd vaikka velan takai-
sinmaksun jilkeistd hyvitystd koskevat
oikeudet ja velvollisuudet lakkaavat timin
takaisinmaksun myéti, jo maksetun hyvi-
tyksen oikaiseminen saattaa osoittautua
tarpeelliseksi ja ettd timin oikaisun tulee
perustua tarkastelujaksoon, joka pidttyy
lainan takaisinmaksuajankohtana.”

III Asianosaisten viitteet ja niiden perus-
telut

8. Komissio laski, ettd EHTY:ssi tuotetun
hiilen kulutustavoitetta 28.5.1993 ja
29.1.1995 vilisend 20 kuukauden pitui-
sena ajanjaksona on pienennettivi suh-
teellisesti, jolloin se olisi 583 333 tonnia eli
5/6 (tai 20/24) EHTY:ssd tuotetun hiilen
arvioidusta kulutuksesta (700 000 tonnia)
kahtena arviointipdivdd 28.5.1995 edelti-
vinid kulutusvuonna. Tiedossa oli, ettid
Coal Products oli kuluttanut timin
20 kuukauden pituisen arviointijakson
kuluessa vain 464 332 tonnia EHTY:ssd
tuotettua hiiltd, eli 79,6 prosenttia oikais-
tusta tavoitteesta. Komissio pdityi siten
sithen lopputulokseen, etti Coal Products
vol vaatia 79,6 prosenttia tihin arviointi-
jaksoon kohdistuvasta korkohyvityksesti,
eli kolmanneksen (20/60) sopimuksessa
sovitusta hyvityksen miirdstd koko viiden
vuoden ajanjakson ajalle eli 497 610 ecun
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suuruisen summan.2 Koska komissio oli
maksanut sopimuksen nojalla 32 kuukau-
den  ajanjakson  aikana  hyvityksinid
750 1683 ecua, se vaati 252 558 ecun
suuruisen summan takaisinmaksua.

9. Coal Products kannatti toisenlaista las-
kutapaa. Vaikka Coal Products myénsikin
(20.3.1995 pdivityssd) Kkirjeessddn, ettd
takaisin maksettava mdird laskettaisiin
28.5.1993 lukien, se viittiad kuitenkin, etti
komission 23.1.1995 piivitty kirje muutti
tatd vuoden 1992 sopimuksen kohtaa siten,
ettdi kyseessi oli joko olemassa olevan
sopimuksen muutos, tai siten, etti syntyi
uusi, lainan aikaistettua takaisinmaksua
koskeva sopimus. * Vetoamalla siihen, etti
komissio oli suostunut aikaistettuun takai-
sinmaksuun vastoin vuoden 1992 sopi-
muksen ehtoja, siithen, etti komissio oli
ilmoittanut sopimuksesta johtuvien vel-
voitteiden lakkaamisesta takaisinmaksun
myoétd, siihen, ertd komissio oli viitannut
tosiasiallisesti maksettavan  hyvityksen
suhteelliseen laskutapaan, ja erityisesti sii-
hen, ettd komissio oli pyytinyt kolmen
vuoden kulutustietoja, Coal Products viitti,
etti komissio muutti arviointiajanjaksoa
siirtimilld  ajanjakson  alkamispaiviksi
28.5.1992. Coal Products viitti silti edel-
leen, ettd vain 28.5.1993 jilkeinen kulutus
tuli ottaa huomioon. Niin se siis hyviksyi,
ettd 20 kuukauden pituisen kulutusjakson

2— 1875420 ecua:3 =
610 ecua.

3 — Timi summa koostuu kahden vuoden hyvityksistd (nelja
maksuerdd). Maksuerdi, joka erddntyi 28.11.1994, ei oie
maksettu, ilmeisesti siksi, ettd komissio oli jo tuolloin tie-
toinen yrityksen johdon ja tyontekijdiden hankkeesta ostaa
yritys itselleen. Kauppa olisi merkinnyt sopimuksen
10.3 kohdan rikkomista, jos se olisi toteutertu ilman
komission suostumusta.

4 — 30.7.1996 piivirty kirje.

625 140 ecua x 0,796 = 497
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aikana sen EHTY:ssd tuotetun hiilen kulu-
tus oli vain 79,6 prosenttia oikaistusta
sopimuksen mukaisesta mairisti. Coal
Products katsoi kuitenkin, ettd niiti lukuja
tulee kiyttid arvioitaessa, kuinka suuri on
se hyvityksen osa, joka silli oli oikeus
vaatia lainan takaisinmaksamisen ja
ensimmdisen hyvityserin saamisen jilkeen
kuluneelta 32 kuukauden pituiselta ajan-
jaksolta, ja pddtyi ndin 796 178 ecun
suuruiseen summaan.’ Koska Coal Pro-
ducts ei ollut saanut kuin 750 168 ecun
suuruisen summan, se esitti vaatimuksen
jddnnoserin eli 46 010 ecun maksamisesta.

10. Laajan kirjeenvaihdon jilkeen, jossa
kummatkin osapuolet pitdytyivit omissa
laskelmissaan, komissio nosti 31.7.1997
kanteen, jossa se vaati maksettavaksi
252 558 ecun suuruisen summan 8§ pro-
sentin korkoineen 3.2.1995 lukien seki
oikeudenkayntikulujen korvaamista.
Komission piddasiallinen viite on, ettd
lukuun ottamatta myonnytystd, jonka
komissio teki sallimalla aikaistetun takai-
sinmaksun ja laskemalla sopimuksen kulu-
tustavoitteet ja maksettavan hyvityksen
suuruuden sen ajanjakson perusteella, joka
takaisinmaksupdivdin mennessd oli tosi-
asiassa kulunut koko sopimuksen mukai-
sesta kulutusjaksosta, sopimus sdintelee
kaikkia kysymykseen liittyvid seikkoja
kulutuksen arvioinnin alkamispiivi, sovel-
lettava laki ja tuomioistuimen toimivalta
mukaan lukien. Coal Products puolestaan
vdittdd pididasiallisesti, ettd 23.1. ja
30.1.1995 kiydyn kirjeenvaihdon perus-
teella syntynyt uusi sopimus implisiittisesti
purki alkuperiisen sopimuksen; uusi sopi-

5—1 875 420 ecua x 32:60 = 1 000 224 ecua x 0,796 =
796 178 ecua.

mus on perustavanlaatuisissa seikoissa ris-
tiriidassa aikaisemman sopimuksen kanssa
(johtuen viittauksesta kolmen edellisen
vuoden kulutuslukuihin) tai tekee sen
sisdllon tyhjdksi (lainan takaisinmaksun
vuoksi), ja ndin ollen syrjiyttaa aikai-
semman sopimuksen. Coal Products vetoaa
erityisesti ilmoitukseen, jonka mukaan
vuoden 1992 sopimukseen perustuvat vel-
vollisuudet  paittyisivit lainan takai-
sinmaksuun. Perusteena komission kanteen
tutkittavaksi ottamisen riitauttamiselle
Coal Products mainitsee ensiksikin vuoden
1992 sopimuksen purkautumisen: jos
komission 23.1.1995 piivitty kirje oli
uuden sopimuksen solmimiseksi tehty tar-
jous, jonka Coal Products sittemmin
hyviksyi, ei timd uusi sopimus sisilld
sopimusehtoa, joka antaisi toimivallan
yhteiséjen tuomioistuimelle, joten kyseessi
olevaa asiaa ei voi saattaa kisiteltdviksi
yhteiséjen tuomioistuimeen, jolla ei ole
timankaltaisissa asioissa omaa toimivaltaa.
Coal Products viittad toissijaisissa kanne-
perusteissaan, ettd osapuolet paisivit kdy-
missddn  kirjeenvaihdossa sopimukseen
32 kuukauden pituisesta hyvitysjaksosta;
etti komissio, siltd osin kuin silld oli sopi-
mukseen perustuva oikeus vaatia makset-
tavaksi vuoden 1992 sopimukseen perus-
tuvia rahamidirid, on luopunut tistd
oikeudesta tai ei voi endd perustellusti
vedota siihen; ettd osapuolten vililld ei ole
sopimusta siitd, miti laskutapaa hyvityksen
mairida laskettaessa kiytetddn, joten ei ole
olemassa mitddin sopimusehtoa, jota
yhteisjen tuomioistuin voisi velvoittaa
noudattamaan; ja (kohta, jonka komissio
on hyviksynyt) ettd velvollisuus maksaa
korkoa komissiolle maksettavalle summalle
alkaa vasta 1.11.1995 lukien, eli kohtuul-
lisen ajanjakson kuluttua siitd, kun komis-
sio oli tosiasiallisesti  tdsmentdnyt
(24.10.1995 piivatyssd kirjeessddn) sum-
man, joka sille on tosiasiallisesti makset-
tava. Coal Products esittdd ylldesitettyihin
laskelmiin perustuen myés sopimukseen
perustuvan 46 010 ecun suuruisen vasta-
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vaatimuksen korkoineen ja vaatii joka
tapauksessa oikeudenkiyntikulujen kor-
vaamista.

IV Tapauksen tarkastelu

Yhteistjen tuomioistuimen toimivalta

11. Kaisittelen ensimmaiseksi kysymyksen
yhteis6jen tuomioistuimen toimivallasta:
timin selvittdmiseksi tulee tutkia, muut-
tiko tammikuussa 1995 kiyty kirjeenvaihto
sopimusta tal purettiinko silli sopimus.
Kumpikin osapuoli vetoaa, mielestini
oikeutetusti, tapauksiin Morris/Baron &
Co. 6 ja British and Benningtons Ltd/North
Western Cachar Tea Co. Ltd,” viittien,
ettd niistd ilmenevit tapaukseen sovellet-
tavat oikeussiddnnot. Tapauksessa Morris/
Baron Lordi Dunedin teki seuraavan eron
sopimuksen muuttamisen ja sopimuksen
purkautumisen valilla:

”Ensimmdiisessd tapauksessa {muutos] ei
uusi sopimus sisilld sellaisia menettely-
maiirdyksid, jotka mahdollistaisivat kan-
teen nostamisen yksinomaan timin sopi-

6 — 1918, AC 1.
7 — 1923, AC 48.
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muksen perusteella ilman ensimmaistd
sopimusta; toisessa tapauksessa [purkau-
tuminen] yksinomaan toisen sopimuksen
perusteella voidaan nostaa kanne kun
ensimmadinen sopimus on nimenomaisesti
purettu tai siksi, ettdi molempien sopimus-
ten tdytintdonpano on mahdotonta, koska
niistd myohempi koskee samoja kysy-
myksid kuin ensimmdinen mutta eri
tavalla”. 8

Samassa tapauksessa lordi Atkinson totesi,
etti kyseessi olevien tavaroiden hintaa
lukuun ottamatta aiemman ja mydhemmain
sopimuksen ehdot poikkesivat toisistaan
”kaikilta olennaisilta, itse asiasisdltod kos-
kevilta osiltaan”,® ja niin ollen oli siis
mahdotonta pdityd muuhun jarkeviin
lopputulokseen kuin todeta, ettd osapuo-
lilla oli selvidsti aikomus luopua alkuperii-
sestd sopimuksesta tai katsoa, ettd sitd ei
ole olemassa. Tapauksessa British and
Benningtons hin lausui samansuuntaisesti,
ettd sopimus oletetaan purkautuneeksi sil-
loin, kun osapuolet ovat solmineet aiem-
man sopimuksen kanssa tdysin ristiriitaisen
uuden sopimuksen, tai vaikka ei tdysin
ristiriitaisen, kuitenkin siini méiirin risti-
riitaisen, ettd se vaikuttaa sopimuksen var-
sinaiseen sisiltoon. 10

12. On selviid, ettd osapuolten ja British
Coalin tammikuussa 1995 kdyma kirjeen-
vaihto muutti sopimuksen ehtoja, pddosin
siksi, ettd sopimuksen 7 kohta sulki pois

8 — Em. tapaus, s. 26.
9 — Em. tapaus, s. 33.
10 — Em. tapaus, s. 62.
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mahdollisuuden maksaa laina aikaisemmin
takaisin. En kuitenkaan hyviksy viitetta,
jonka mukaan timid muutos, johon on
sisallytetty korkohyvitystd koskevat sopi-
musmiirdykset, olisi perustavanlaatuisesti
ristiriidassa niiden sopimusehtojen sovelta-
misen jatkamisen kanssa, jotka mahdolli-
sesti olivat merkityksellisia vielda velan
takaisinmaksun jilkeen. Erityisesti osa-
puolten vililli kiydyssd kirjeenvaihdossa
hyviksyttyd korkohyvityksen suhteellista
laskutapaa koskeva nikékanta ei ole
ymmirrettivissid, jos sopimuksen alkupe-
riiset hyvityksen mairii, ajanjaksoa, jolta
hyvitys tulee maksaa, EHTY:ssd tuotetun
hiilen arvioidun ja todellisen kulutuksen
miiritelmid sekd kulutusvuosiin liittyvien
raporttien esittimiseen perustuvaa kont-
rollimekanismia koskevat ehdot jitetdin
huomioimatta. Tistd seuraa, ettd pelkis-
tddn tihin kirjeenvaihtoon perustuvan
sopimuksen tidytintodénpano olisi mahdo-
tonta. Niin ollen velan takaisinmaksun ei
voida katsoa olevan tdysin ristiriidassa
sopimuksen kanssa eiki mydskdin vai-
kuttavan sopimuksen asiasisiltéon, koska
oli nimenomaisesti todettu, ettd komission
vastavuoroisen velvollisuuden maksaa kor-
kohyvitysta tuli jdidmédin voimaan, ja tima
ehdoin — vaikka niitd timin takai-
sinmaksun takia muutettiinkin —, ettd titi
velvollisuutta ei ollut mahdollista soveltaa
muuten kuin sopimuksen yhteydessa.

13. Nidin ollen totean, ettdi sopimusta
sovelletaan edelleen muutetussa muodossa
ja ettd sopimuksen 19 kohdan yhteistjen
tuomioistuimen toimivaltaa koskevat mai-
riykset ovat edelleen sovellettavissa.

Pddasia

14. Kisittelen  seuraavaksi  komission
252 558 ecun suuruista takai-
sinmaksuvaadetta. Mielestini komission

vaade tulee hyldtd. Komission viite, sellai-
sena kuin se on edelldi timidn ratkai-
suehdotuksen 8 kohdassa lyhyesti esitetty,
perustuu ennakko-oletukseen, jota sopimus
tai kirjeenvaihto, jolla sopimusta muu-
tettiin, eivit tue, eli ettd suora ja olennainen
yhteys vallitsisi vuosien 1992 ja 1997 vili-
send viiden vuoden laina-aikana maksetta-
van korkohyvityksen ja viitend kulutus-
vuonna 1993—1998 EHTY:ssd tuotetun
hiilen  arvioitujen  kulutustavoitteiden
toteutumisen vililli. Timin johdosta
komissio viitti, ettd sen 23.1.1995 piivi-
tyssd kirjeessd mainittu korkohyvityksen
suhteellinen laskeminen ei merkinnyt
ainoastaan toukokuun 1993 ja tammikuun
1995 wvilisen 20 kuukauden ajanjakson
ajalta sovellettavan EHTY:ssi tuotetun
hiilen kulutustavoitteen suhteellista alene-
mista 700 000 tonnista 583 333 tonniin,
vaan mybs sen korkohyvityksen alenta-
mista, johon Coal Productsilla oli oikeus
taman kulutustavoitteen toteutuessa, siten,
ettd alennus lasketaan niiden 20 kulutus-
kuukauden ja sen viiden vuoden (60 kuu-
kauden) ajan, jolta hyvitys tuli maksaa,
vilisessd suhteessa. Istunnossa komissio
esitti useaan kertaan kisityksenain, ettd
korkohyvitys on ennakkoa, joka on takai-
sinperittavissd, jos sopimuksessa ilmoi-
tettuja  kulutustavoitteita ei noudateta.
Tulkitessaan sopimusta yhteiséjen tuo-
mioistuimen tulee soveltaa Englannin
oikeuden periaatetta, jonka mukaan osa-
puolten tarkoitus on piditeltdvi asiakirjasta
kokonaisuudessaan osapuolten kiyttimien
sanojen merkitys huomioon ottaen. Mis-
sdin sopimuksen kohdassa ei edellytetd,
ettd hyvityksend maksetut suoritukset tulisi
kisittdd pelkidksi ennakkomaksuksi seu-
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raavan vuoden kulutuksesta. Hyvitys on
oikeus, joka voidaan jilkikiteen oikaista
EHTY:ssi tuotetun hiilen todellisen kulu-
tuksen perusteella; timi hyvitys lasketaan
monista eri osista koostuvan kaavan

mukaan, ja komission on annettava se tie-
doksi.

15. Tapa, jolla hyvityksen jilkikiteiset
oikaisut lasketaan, vahvistaa kisitystini
siitd, ettei korkohyvitystd voida kisittdd
pelkiksi ennakkomaksuksi. Vaikka komis-
sio voikin perid takaisin hyvityksen tai osan
hyvitysts, jos Coal Products ei ole kulutta-
nut riittdviasti EHTY:ssd tuotettua hiilei,
sopimus ei perusta mitiin automaattista
yhteyttd tiettyyn vuoteen liittyvien hyvi-
tysmaksujen ja seuraavan vuoden kulu-
tuksen vilille. Sopimuksessa ei myoskidin

sidota maksettavan hyvityksen koko-
naismairda EHTY:ssd tuotetun hiilen
kokonaiskulutukseen. Sopimuksen

5.4 kohdan mukaan korkohyvityksen puo-

livuosittainen maksu oli marraskuusta
1992 lihtien riippuvainen sopimuksen
11 kohdan  madridyksisti.  Sopimuksen

11.2.a kohdan mukaan komissiolla on
oikeus korjata kolmea ensimmiisti vuotta
koskevaa hyvitysti sen vuoksi, ettd
EHTY:ssd tuotettua hiiltd oli tosiasiallisesti
kulutettu vihemmin kuin arviointipdivii
edeltivien kabden ensimmiisen kulutus-
vuoden osalta oli arvioitu. Taimain lisiksi on
selvdd, ettd tillaista joka kuudes kuukausi
maksettavan hyvityksen miirin muutosta
olisi sovellettu myds myshempiin kulutus-
vuosiin, vaikka Coal Products olisikin
onnistunut saavuttamaan tai jopa ylit-
tamadin alkuperdisen EHTY:ssi tuotetun
hiilen arvioidun kulutuksen 350 000 ton-
nin vuosittaisen tavoitteen. Sopimuksen
11.2.b kohta sallii korkohyvityksen suh-
teellisen alentamisen ainoastaan, jos kulu-
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tus on merkittdvasti vdhdisempi. Sopi-
muksessa ei myoskaidn ole madriysti, joka
koskisi aikaisemmin maksetun hyvityksen
takaisinperimistd tilanteessa, jossa kulutus
olisi riittimiténtd viimeisend kulutus-
vuonna, jolta sopimuksessa ei edellytetd
raportin antamista.

16. Tima sopimusjirjestelmi ei muodosta
nimenomaisesti eikd implisiittisesti suoraa
yhteyttd kahden ajanjakson vililld, jotka
ovat se viiden vuoden jakso, jolta hyvitysti
oli maksettava, ja se vuotta mydhemmin
alkava viiden vuoden jakso, jota silmailli
pitien kulutustavoitteet oli sopimuksessa
asetettu. Niin ollen ei voida olettaa, ettd
myShemmaistid lainan aikaistettua takai-
sinmaksua koskevasta sopimuksesta viis-
tamattd seuraisi, ettd tillainen yhteys tulisi
muodostaa  tosiasiallisesti  tdyttyneen
20 kuukauden kulutusjakson ja Coal Pro-
ductsin korkohyvitysedun vilille. Hyvityk-
sen suhteellista laskutapaa koskevan viit-
tauksen ei nidissd muuttuneissa olosuhteissa
voida katsoa perustavan tillaista yhteytti.
Huomattavasti enemmin sopimuksen sys-
tematiikan ja erityisesti sopimuksen kolmea
ensimmdistd  kulutusvuotta  koskevien
ehtojen mukaista olisi tulkita titd lausumaa
siten, ettd silld vain aikaistetaan arviointi-
pdivdd tammikuun 1995 loppuun siten,
ettdi sopimuksen tekemisestd alkaneelta
32 kuukauden1! ajanjakson ajalta mak-
settavien hyvitysten suuruus voitaisiin
arvioida uudelleen ottaen huomioon
20 kuukauden hiilenkulutus. Syy, jonka
komissio esittdd 23.1.1995 pdivatyssa kir-

11 — Ks. jiliempani 18 kohta, jossa esitetddn hieman erilainen
lahestymistapa, joka perustuu sopimuksen 5.4 kohdan
madrdykseen hyvityksen puolivuosittaisesta maksusta.
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jeessddn ehdotukselleen “hyvityksen suh-
teellisesta laskemisesta aikaistettuun mak-
supidivddn saakka” on, ettdi “arviointipii-
vdd ei ole vield saavutettu”, milla perus-
teella hyvitys voidaan laskea kiyttimalld

“arviointipdivdd vilittdmisti  edeltavistd
kulutusvuosista tilloin kulunutta
20:td kuukautta”. Timid ei kuitenkaan

oikeuta ottamaan sitd komission ehdotta-
maa lisdaskelta, ettd kaytettdisiin koko
20 kuukauden  kulutusjakson ja sen
60 kuukauden ajanjakson, jolta hyvitystd
oli maksettava, vilistd suhdetta. Nain pit-
kille menevi sopimusjirjestelman muutos
olisi pitanyt ilmaista selvisti ja nimen-
omaisesti, mitd kyseisessi tapauksessa ei
ole tehty.

17. Voitaisiin viittdid, ottaen huomioon
edellisessi  kohdassa ehdotettu vuoden
1995 tammikuussa muutetun sopimuksen
tulkintavaihtoehto, etti Coal Productsin
esittima vastavaatimus tulisi hyviksyi.
Coal Products ei kuitenkaan esitd titd
argumentaatiota 46 010 ecun suuruisen
summan maksamista koskevan vastavaati-
muksensa tueksi. Kirjallisen menettelyn
aikana Coal Products viitti, ettd komission
esittimd kolmen edellisen kulutusvuoden
tietoja koskeva pyyntd merkitsi sitd, ettd
kaydyssa kirjeenvaihdossa sovitun suhteel-
lisen hyvityksen mairdd laskettaessa kiy-
tettivin arviointijakson pituus oli 32 kuu-
kautta. Ei kuitenkaan voi olla hyviksytta-
vissi, ettd pelkka tietojen pyyntd voitaisiin
katsoa uutta sopimusehtoa koskevaksi
ehdotukseksi. Coal Productsin ehdotus
kolmen vuoden pituisesta arviointijaksosta
on joka tapauksessa mahdoton toteuttaa,
koska vain 32 kuukautta on kulunut.
Tamain lisaksi, vaikka oletettaisiinkin, ettd

Coal Productsin ehdotus voitaisiin toteut-
taa, en ymmadrrd, miten se tukisi Coal
Productsin vastavaatimusta. Coal Products
on selkedsti hyviksynyt komission nike-
myksen siitd, ettd 20 kuukauden pituisen
ajanjakson mukaisessa suhteessa lasketun
kulutustavoitteen saamiseksi EHTY:ssd
tuotetun hiilen arvioitua kulutusta on
oikaistava ja ettd Coal Productsin lopullista
hyvitystd laskettaessa laskentaperusteena
tulee kiyttida EHTY:ssi tuotetun hiilen
tosiasiallista kulutusta timin tammikuun
1995 loppuun kestivin 20 kuukauden
ajanjakson aikana. Coal Productsin vasta-
vaatimus perustuu siihen, ettd tdsti seu-

raavaa oikaisukaavaa — hyvitys x 79,6
prosenttia — sovelletaan 32 kuukauden
jaksolta maksettavaan hyvitykseen, eli

32/60 koko viideltd vuodelta maksettavan
hyvityksen kokonaismiiristi. Kuten olen
kuitenkin jo edelld esittinyt, ei sen ajan-
jakson pituudella, jolta hyvitys on makset-
tava, ole automaattista yhteyttad kulutuksen
arviointiajanjaksoon. Niin ollen Coal Pro-
ductsin esittimien viitteiden ja komission
hiilenkulutustietoja  koskevan pyynnén
vililld ei ole mitiin ilmeisti yhteyttd. Niin
ollen esitdn, ettdi myos Coal Productsin
vastavaatimus hylatdan.

18. Coal Productsin asianajaja esitti istun-
nossa erilaisen muutettua sopimusta kos-
kevan tulkinnan, joka oli pddosin saman-
lainen kuin edelld 16 kohdassa lyhyesti
esittimini tulkintavaihtoehto. Hin kui-
tenkin katsoi sopimuksen 5.4 kohdan,
jonka mukaan korkohyvityksen koko-
naismiddrd  jaksotetaan  maksettavaksi
osissa kuuden kuukauden vilein, tarkoit-
tavan sitd, ettdi muutetussa sopimuksessa
tarkoitettu korkohyvityksen suhteellinen
laskeminen koski ainoastaan tdysiltd kuu-
den kuukauden ajanjaksoilta maksettuja tai
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maksettavia hyvityksen osia, eli aikaa
28.11.1994 asti. Tamin tulkinnan mukaan
komission saatava Coal Productsilta olisi
3 751 ecua. Komissio kuitenkin vetosi
yhteisdjen tuomioistuimen tydjirjestyksen
42 artiklan 2 kohtaan ja viitti, ettd timai
tulkinta on katsottava uudeksi kannepe-
rusteeksi. Olen tietoinen siita ironiasta, ettd
jos tuomioistuin hyviksyy komission vaa-
timusta koskevan tarkasteluni, komissio
ndyttii vedonneen 42 artiklan 2 kohtaan
vastoin omia etujaan. Olen kuitenkin sitd
mieltd, ettd Coal Productsin istunnossa
esittdmat viitteet ovat sisillollisesti uusia ja

V Ratkaisuehdotus

timin vuoksi esitin tuomioistuimelle, ettd
ne jatetdin tutkimarta.

Oikeudenkiyntikulut

19. Koska esitdin tuomioistuimelle seki
komission vaatimuksen etti Coal Pro-
ductsin  vastavaatimuksen hylkdamisti,
katson, ettd asianosaisten on vastattava
omista oikeudenkayntikuluistaan.

20. Edella esitetyisti syistd ehdotan, ettid yhteisjen tuomioistuin

— hylkdd komission kanteen

— hylkidd Coal Products Limitedin vastavaatimuksen

— mdirdd, ettd asianosaiset vastaavat omista oikeudenkidyntikuluistaan
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