IKEGAMI

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (§tvrtd komora)
zo 17. marca 2005

Vo veci C-467/03,

ktorej predmetom je névrh na za¢atie prejudicidlneho konania podla ¢lanku 234 ES,
podany rozhodnutim Finanzgericht Miinchen (Nemecko) z 24. jina 2003
a doruceny Stidnemu dvoru 6. novembra 2003, ktory stvisi s konanim:

Ikegami Electronics (Europe) GmbH

proti

Oberfinanzdirektion Niirnberg,

SUDNY DVOR (§tvrté komora),

v zloZenf: predseda $tvrtej komory K. Lenaerts (spravodajca), sudcovia J. N, Cunha
Rodrigues a E. Levits,

* Jazyk konania: neméina.
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ROZSUDOK ZO 17. 3. 2005 — VEC C-467/03
generdlna advokatka: J. Kokott,

tajomnik: K. Sztranc, referentka, -

so zretefom na pisomni ¢ast konania a po pojednévani z 9. decembra 2004,

so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— Ikegami Electronics (Europe) GmbH, v zastGpeni: H. Nehm, Rechtsanwalt,

— Komisia Eur6pskych spolocenstiev, v zastpent: ].-C. Schieferer, splnomocneny
zastupca,

po vypocuti ndvrhov generélnej advokatky na pojednévani 20. januara 2005,

vyhlésil tento

Rozsudok

Navrh na zadatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu poznamky 5 E kapitoly 84
kombinovanej nomenklatiry Spolo¢ného colného sadzobnika (dalej len ,KN*)
nachadzajicej sa v prilohe I nariadenia Rady (EHS) ¢ 2658/87 z 23. jila 1987
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o colnej a Statistickej nomenklatiire a o Spolo¢nom colnom sadzobniku (U. v. ES
L 256, s. 1; Mim. vyd. 02/002, s. 382) v znen{ nariadenia Komisie (ES) ¢ 2031/2001
zo 6. augusta 2001 (U. v. ES L 279, s. 1).

Tento navrh bol predloZeny v ramci sporu medzi spolo¢nostou Ikegami Electronics
(Europe) GmbH (dalej len ,,Ikegami“) a Oberfinanzdirektion v stvislosti so zviznou
informdciou o sadzobnom zaradeni pristroja na digitdlny zédznam, ktord vydal
Zolltechnische Priifungs- und Lehranstalt Miinchen (colno-technicky skagobny
a vzdeldvaci Gstav v Mnichove).

Pravny ramec

Znenie KN v ¢ase skutkového stavu sporu pred vnitrostitnym sidom sa nachadza
v prilohe I nariadenia ¢. 2031/2001. Druhd cast tejto prilohy obsahuje triedu XVI
s ndzvom ,Stroje a mechanické zariadenia, elektrické zariadenia, ich ¢asti a sti¢asti,
pristroje na zdznam a reprodukciu zvuku, pristroje na zdznam a reprodukciu
televizneho obrazu a zvuku a ich Casti, si¢asti a prislusenstvo” [neoficidlny preklad.

Tato trieda zahffia dve kapitoly, a to kapitolu 84 s nézvom ,Jadrové reaktory, kotly,
stroje, pristroje a mechanické zariadenia, ich Casti a siéasti [neoficidlny preklad)
a kapitolu 85 s ndzvom ,Elektrické stroje, pristroje a zariadenia a ich ¢asti a stcasti;
pristroje na zdznam a reprodukciu zvuku, pristroje na zdznam a reprodukciu
televizneho obrazu a zvuku, casti a stcasti a prislufenstvo k tymto pristrojom”
[neoficidiny prekiad). ’
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V tejto kapitole 84 sa nachddza, medzi inymi, polozka 8471 s nizvom ,Stroje na
automatické spracovanie tidajov a ich jednotky, magnetické alebo optické snimace,
stroje na prepis tdajov v kédovanej forme na pamifové médid a stroje
spracovavajuce tieto udaje, inde neSpecifikované ani nezahrnuté [neoficidlny
preklad)].

- Podpolozka 8471 50 zahftia ,digitdlne spracovatelské jednotky, iné ako zatriedené do

podpoloziek 8471 41 a 8471 49, tieZ obsahujiice pod spolo¢nym krytom aj jednu
alebo dve z nasledujicich jednotiek: pamifové jednotky, vstupné a vystupné
jednotky” [neoficidlny prekiad]. Podpolozka 8471 50 90 sa tyka tych vyrobkov, ktoré
nie st urcené na pouzitie v civilnych lietadldch. Podla nariadenia ¢. 2031/2001 tieto
vyrobky st vynaté zo zmluvnych colnych sadzieb.

V kapitole 85 KN sa nachédza, medzi inymi, polozka 8521 s ndzvom ,,Videofonické
pristroje na zdznam a reprodukciu, tieZ so zabudovanym videotunerom” [neoficidlny
preklad)]. Podpolozka 8521 90 00 sa tyka vyrobkov bez magnetickych pasok. Podla
nariadenia ¢. 2031/2001 sa na tieto tovary uplatiiuje zmluvna colna sadzba vo vyske
14 %.

Pozndmka 4 triedy XVI KN znie: ,ak stroj, tiez kombindcia strojov, pozostéva
z jednotlivych komponentov (samostatnych alebo vzijomne prepojenych potrubim,
prevodovym zariadenim, elektrickymi kablami alebo inym zariadenim) uréenych na
to, aby spoloc¢ne plnili jasne definovand funkciu ustanoventi v niektorej polozke
kapitoly 84 alebo 85, potom tento celok sa zatrieduje do polozky zodpovedajicej
jeho funkcii” [neoficidlny prekiad].
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Poznamka 5 kapitoly 84 KN zahfiia najmi tieto ddaje:

»A. Na téely polozky 8471 termin ,stroje na automatické spracovanie tidajov’
znamend:

a) digitdlne stroje schopné

1) ukladat do pamite spracovany program alebo programy a aspon ukladat
do pamite tidaje bezprostredne potrebné na realizdciu tohto programu
alebo tychto programov,

2) Iubovolne programovat v silade s poZiadavkami pouzivatela,

3) vykonévat aritmetické tlohy stanovené uZivatelom a

4) vykonavat bez Iudského zdsahu spracovany program, ktory od nich
vyzaduje zmenu svojho vykondvania logickym rozhodnutim pocas
spracovavania,
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E. Stroje vykonévajuce ind vlastn funkciu ako spracovanie udajov, pracujtice
v spojeni so strojom na spracovanie udajov, si zatriedené do polozky
zodpovedajuicej ich Specidlnej funkcii alebo pripadne do zostatkovych poloZiek.”
[neoficidlny preklad]

Spor vo veci samej a prejudicidlne otazky

Dnia 6. decembra 2001 spolo¢nost Ikegami poZiadala Zolltechnische Priifungs- und
Lehranstalt Miinchen o vydanie zivéznej informacie o sadzobnom zaradeni pre
pristroj nazvany ,Digital Recorder SDR-G 8000-8“. Ziadala o zatriedenie tohto
pristroja do podpolozky 8471 50 90 KN.

Uznesenie vnutrostitneho sidu opisalo pristroj takto:

,Okrem kldvesnice a mysi sa tento pristroj sklada zo skrinky ukryvajtcej analégovo-
Cislicovy prevodnik, z monitora zobrazovacieho zariadenia pre Styri videokarty
schopné prijat aZz osem televiznych kamier, z ovlddaca pohybu obrazu, matitnej
dosky s procesorom a troma konektormi pre pevny disk, obrazovej pamite,
modemovej karty, grafickej karty, LAN karty, zvukovej karty, pevného disku
a CDRW ¢ita¢ky. Opera¢ny systém Windows ME, programové vybavenie na Ciselny
zdznam a programové vybavenie pre CDRW ¢itacku sd predintalované na pevnom
disku.”
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Dna 14. januédra 2002 Zolltechnische Priifungs- und Lehranstalt Miinchen vydalo
z4véznu informéciu o sadzobnom zaradeni pod ¢éislom DE M/119/02-1 zatriedujticu
pristroj do podpolozky 8521 90 00 KN.

Po beziispesnej staznosti podala Ikegami na Finanzgericht Miinchen odvolanie proti
tejto zdviznej informécii o sadzobnom zaradeni, kedZe podla jej nazoru tento
pristroj treba povazovat za stroj na spracovanie tdajov z dévodu, Ze vyluénym
tcelom jeho zloziek, ako aj jeho spésobu fungovania je takéto spracovanie.

Finanzgericht Miinchen vo svojom rozhodnuti, ktorym bol podany ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania, tvrdi, Ze dotknuty pristroj splfia podmienky na zatriedenie
ako stroj na automatické spracovanie ddajov v zmysle pozndmky 5 A pism. a)
kapitoly 84 KN a Ze by mohol byt pouzivany ako osobny poéita¢, ale Ze z dévodu
svojho Specifického vybavenia je zatriedeny ako digitdlny obrazovy zéznamnik, a tak
je aj uvddzany na trh a pouzivany. Tento std uvédza, Ze dany pristroj spracovava
tidaje s presnym cielom a je vybaveny len s ohladom na tento ciel, ktorym je
zaznamendvanie, zobrazovanie a uchovévanie alebo reprodukcia videosigndlov.
Doddva, Ze nepritomnost primeraného programového vybavenia bréni, aby sa tento
pristroj pouZival na iné ciele. Vnuitrostatny sid sa domnieva, Ze tito $pecificka
funkcia pristroja méze predstavovat init funkciu, ako je spracovanie ddajov v zmysle
poznamky 5 E kapitoly 84 KN.

Za tychto podmienok Finanzgericht Miinchen rozhodol prerusit konanie a poloZit
Stidnemu dvoru tato prejudicidlnu otdzku:

»Mé sa pozndmka 5 E kombinovanej nomenklatiry v zneni prilohy I nariadenia (ES)
¢. 2031/2001... upravujicej prilohu I nariadenia (EHS) ¢ 2658/87... vykladat v tom
zmysle, Ze videomonitorovaci pristroj, ktory uchovava signaly vyslané roznymi
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kamerami po ich komprimovani na pevné disky, aby mohli byt reprodukované na
monitor, ma inu funkciu ako spracovanie tdajov?”

O prejudicialnej otazke

PoloZenou otdzkou sa vnitrodtitny sid v podstate pyta, ¢i pristroj na digitélny
zdznam, o aky ide v spore pred vnitro$tatnym stidom, musi byt povaZovany za
pristroj vykondvajici inG vlastn funkciu ako spracovanie udajov v zmysle
poznamky 5 E kapitoly 84 KN.

Podla ustdlenej judikatiry musi byt v zdujme prévnej istoty a ulah¢enia kontroly
rozhodujtice kritérium pre sadzobné zaradenie tovaru vo vieobecnosti vyhladané
v ich objektivnych charakteristickych znakoch a vlastnostiach, ktoré sii vymedzené
znenfm polozky KN. Vysvetlujiice pozndmky Komisie ku KN, ako aj tie, ktoré si
vypracované v ramci Svetovej colnej organizicie a ktoré sa tykaji harmonizovaného
systému popisu a ¢iselného oznacenia tovaru (dalej len ,HS"), prispievaji dolezitym
sposobom k vykladu vyznamu rozliénych colnych poloziek, nie st viak pravne
zévizné (pozri rozsudok zo 4. marca 2004, Krings, C-130/02, Zb. s. I-2121, bod 28).

V danom pripade znenie polozky 8471 KN, do ktorej podla Ikegami patri pristroj,
ako je ten v spore pred vnutro$titnym stdom, pokryva medzi inymi stroje na
automatické spracovanie tidajov a ich jednotky. Znenie polozky 8521 KN, do ktorej
treba podla nemeckej colnej spravy zatriedit dotknuty pristroj, sa tyka najmi
videofonickych pristrojov na zdznam a reprodukciu.

I-2416



19

20

21

22

IKEGAMI

Z pozndmky 5 E kapitoly 84 KN vyplyva, Ze stroje, ktorych hlavnou funkciou nie je
spracovanie tdajov, v ktorych je zabudovany stroj na automatické spracovanie
tidajov alebo ktoré pracujii v spojeni s takymto strojom, sa zatriedia do polozky
zodpovedajticej ich funkcii, alebo ak taka polozka neexistuje, do zostatkovej polozky.

Podla opisu uvedeného v rozhodnut{ vnitroititneho sidu, ako bolo doplnené
upresneniami predloZzenymi Ikegami tak v jeho pisomnych pripomienkach, ako aj na
pojedndvani, pristroj, ako je ten v spore pred vnitrodtitnym sidom, obsahuje,
okrem vybavenia charakteristického pre stroje na automatické spracovanie tidajov, aj
$pecifické vybavenie umoziujiice uchovévanie analégovych signalov zodpovedaji-
cich obrazom alebo zvukom prenesenym z vonkajsich zdrojov, digitalnu konverziu
tychto signdlov, ich kompresiu a reprodukciu na monitor. Vnitrogtatny sid dod4va,
ze z dovodu tohto Specifického vybavenia sa dany pristroj preddva ako digitalny
obrazovy zdznamnik, ako to Ikegami potvrdilo v pripomienkach predloZenych na
pojednévani.

Aj ked mé pristroj vybavenie dovolujiice spracovanie tdajov, odliuje sa nielen
svojou $pecifickou funkciou uchovavania videofonickych signdlov, ale tiez sposo-
bom, akym je uvddzany na trh a prezentovany verejnosti (pozri v tomto zmysle
rozsudok Stidu prvého stupnia z 30. septembra 2003, Sony Computer Entertainment
Europe/Komisia, T-243/01, Zb. s. 11-4189, bod 112), od automatického zariadenia,
ktoré ma vyluéne funkciu spracovania tidajov.

Ak tento pristroj v spore pred vnitro§titnym sidom neumoZiiuyje simultdnny
zdznam zvuku a obrazu, ani zéznam a reprodukciu obrazov v pohybe, ako tvidi
Ikegami, nie je tito okolnost, ak by sme ju pokladali za preukdzant, prekizkou pre
konStatovanie, Ze dotknuty pristroj, ktory je vybaveny prvkami umoZilujicimi
uchovavanie a reprodukciu tak zvukov, ako aj obrazov, spliia funkciu, ktora
presahuje automatické spracovanie tdajov.
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Je nevyhnutné naviac upresnit, Ze podla judikatary Stidneho dvora ucel vyrobku
moZe tvorit v oblasti sadzobného zaradenia objektivne kritérium, pokial je
inherentny tomuto vyrobku, pri¢om tato inherencia sa posudzuje v zévislosti na
jeho objektivnych charakteristickych znakoch a vlastnostiach (rozsudky z 5. aprila
2001, Deutsche Nichimen, C-201/99, Zb. s. I-2701, bod 20, a Krings, uZ citovany,
bod 30).

V tomto pripade z opisu uvedeného v rozhodnuti vnitro§tatneho sidu vyplyva, Ze
jednou z objektivnych vlastnosti dotknutého pristroja v spore pred vnttro§titnym
stidom je moznost jeho napojenia na televizne kamery s cielom videomonitorovania.
Ako vyplyva z uvedeného rozhodnutia a z upresneni poskytnutych Ikegami na
pojednévani, je tento pristroj vybaveny riadiacim zariadenim, ktoré umoziiuje
ovlddat velkost obrazov a menit zameranie kamier, ku ktorym je pripojeny. Na
pojednavani Ikegami okrem toho zdoraznilo, Ze reklama na predaj tohto pristroja je
urcend osobam poverenym monitorovanim budov.

Vnitrostitny sid medziinym upresnil, Ze s vynimkou automatického spracovania
tidajov, ktoré dovoluje zdkladné prislusenstvo, ktorym je pristroj vybaveny, nemoéze
byt pristroj tak, ako je vybaveny, z nedostatku vhodného programového vybavenia
pouzity inak ako na zédznam a reprodukciu obrazov a zvukov v rdmci videomoni-
torovania.

Tento $pecificky tcel, ktory je inherentny v objektivnych vlastnostiach prvkov,
ktorymi je dotknuty pristroj v spore pred vnitro$titnym sidom vybaveny,
potvrdzuje analyzu, Ze tento pristroj splfia in vlastnit funkciu ako automatické
spracovanie tdajov.
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Na podporu svojej argumentécie sa Ikegami odvoldva na pozndmku nachédzajtcu sa
na konci vysvetlujtcich pozndmok HS tykajuicich sa pozndmky 4 triedy XVI v KN
v ich verzii platnej k datumu skutkového stavu v spore pred vnutrostatnym stidom.

Uvedena pozndmka znie takto:

»Ireba poznamenat, Ze podstatné prvky, ktoré nezodpovedajii podmienkam
stanovenym v pozndmke 4 triedy XVI nasledujii svoj vlastny rezim. To je najmi
pripad systémov videomonitorovania s uzatvorenym okruhom, tvorenych kombi-
néciou rézneho poctu televiznych kamier a videomonitorov spojenych koaxidlnymi
kéblami s ovladatom systému, spinacom, audio panelom/prijima¢om a pripadne
strojom na automatické spracovanie tidajov (na uchovanie dét) a/alebo magneto-
skopom (na zaznamenanie obrazov). [neoficidlny preklad]”

Ikegami tvrdi, Ze s ohladom na uvedent pozndmku je na mieste povazovat dotknuty
pristroj v spore pred vnttrostdtnym siidom za stroj na spracovanie tdajov, ktory, aj
ked moéZe tvorit systém videomonitorovania, pokial je kombinovany s televiznymi
kamerami, musi predsa len byt predmetom iného zatriedenia v sadzobniku.

Vzhladom na to, Ze poznidmka uvedené v bode 28 tohto rozsudku odliduje na jednej
strane stroje na automatické spracovanie tidajov uréené na uchovanie dat (,saving
data”) a na strane druhej pristroje, ktorych funkcia spoéiva v zaznamenan{ obrazov
(wideo recorders”), potvrdzuje, Ze pristroj, ako je pristroj v spore pred
vnttrodtatnym sidom, ktory je vybaveny funkciou digitilneho zdznamu obrazov
a zvukov, musi byt povazovany za pristroj, ktorého vlastna funkcia ide nad ramec
automatického spracovania tidajov.
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S ohladom na predchddzajice je na mieste odpovedat na prejudicidlnu otdzku tak, ze
pristroj, ktory zaznamendva signdly vysielané kamerami a po ich komprimécii ich
reprodukuje na monitor s cielom videomonitorovania, splia ind vlastni funkciu ako
spracovanie tiidajov v zmysle poznamky 5 E kapitoly 84 KN.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Stidnym dvorom md vo vztahu k déastnikom
konania vo veci samej incidenény charakter a bolo zadaté v suvislosti s prekdzkou
postupu v konani pred vnatro$titnym sudom, o trovach konania rozhodne tento
vnitrostatny sid. Iné trovy konania, ktoré vznikli v stvislosti s predloZenim
pripomienok Stdnemu dvoru a nie si trovami uvedenych tGcastnikov konania,
nemdzu byt nahradené,

Z tychto dévodov Stidny dvor ($tvrtd komora) rozhodol takto:

Pristroj, ktory zaznamendva signaly vysielané kamerami a po ich komprimacii
ich reprodukuje na monitor s cielom videomonitorovania, spliia int vlastnt
funkciu ako spracovanie tdajov v zmysle poznamky 5 E kapitoly 84
kombinovanej nomenklatiry Spolo¢ného colného sadzobnika, nachadzajicej
sa v prilohe nariadenia Rady (EHS) ¢. 2658/87 z 23. jila 1987 o colnej
a §tatistickej nomenklatiire a o Spolo¢nom colnom sadzobniku, zmenenej
a doplnenej nariadenim Komisie (ES) ¢. 2031/2001 zo 6. augusta 2001.

Podpisy
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