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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (tretiho sendtu)

14. prosince 2017

»Rizeni o pfedbézné otdzce — Dan z pridané hodnoty (DPH) — Sestd smérnice 77/388/EHS — Clének 11
bod A odst. 1 pism. a) — Zaklad dané — Clanek 17 — Narok na odpocet — Clanek 27 —
Zvlastni odchylna opatreni — Rozhodnuti 89/534/EHS — Obchodni struktura zalozend na dodavani
zbozi osobami, které nejsou platci dané — Dan z obvyklé ceny zbozi urcend ve fazi kone¢né spotieby —
Zahrnuti vydaji vynalozenych uvedenymi osobami*

Ve véci C-305/16,

jejimz predmétem je zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce na zdkladé c¢lanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim First-tier Tribunal (Tax Chamber) [soud prvniho stupné (danovy sendt), Spojené
kralovstvi] ze dne 25. kvétna 2016, doslym Soudnimu dvoru dne 30. kvétna 2016, v fizeni

Avon Cosmetics Ltd

proti

Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs,

SOUDNI DVUR (tfeti senét),

ve slozeni L. Bay Larsen, piedseda senétu, J. Malenovsky, M. Safjan, D. Sviby a M. Vilaras (zpravodaj),
soudci,

generalni advokat: M. Bobek,

vedouci soudni kancelare: L. Hewlett, vrchni rada,

s prihlédnutim k pisemné casti fizeni a po jednani konaném dne 31. kvétna 2017,
s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za Avon Cosmetics Ltd D. Scoreyem, QC, a R. Cordarou, QC, zmocnénymi A. Cook, jakoz
i I. Hydem a S.P. Porterem, solicitors,

— za vladu Spojeného krélovstvi J. Kraehling a G. Brown, jakoz i D. Robertsonem, jako zmocnénci, ve
spolupraci s M. Hall, QC,

— za Radu Evropské unie J. Bauerschmidtem, jakoz i E. Moro a E. Chatziioakeimidou, jako zmocnénci,

— za Evropskou komisi L. Lozano Palacios, jakoz i R. Lyalem a A. Lewisem, jako zmocnénci,

* Jednaci jazyk: anglictina.
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po vyslechnuti stanoviska generdlniho advokata na jednani konaném dne 7. zafi 2017,

vydava tento

Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce se tykd vykladu $esté smérnice Rady 77/388/EHS ze dne
17. kvétna 1977 o harmonizaci pravnich predpist clenskych stati tykajicich se dani z obratu —
Spole¢ny systém dané z piidané hodnoty: jednotny zaklad dané (Ut. vést. 1977, L 145, s. 1), ve znéni
smérnice Rady 2004/7/ES ze dne 20. ledna 2004 (Ut. vést. 2004, L 27, s. 44) (dile jen ,3estd
smérnice”), zdsad, kterymi se fidi, s ohledem na vyjimku pfiznanou rozhodnutim Rady 89/534/EHS ze
dne 24. kvétna 1989, kterym se Spojenému kralovstvi povoluje uplatiiovat na urcitd dodani prodejcim
neregistrovanym k dani opatfeni odchylujici se od ¢l. 11 [bodu A odst. 1 pism. a)] Sesté smérnice
(Ut. vést. 1989, L 280, s. 54), a platnosti tohoto rozhodnuti.

Tato zadost byla predlozena v ramci sporu mezi spolecnosti Avon Cosmetics Ltd (dile jen ,Avon®)
a Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs (danova a celni sprava Spojeného
kralovstvi, dale jen ,danova sprava“) zejména ve véci nezohlednéni urcitych vydaja, které vynalozili

prodejci, ktefi nejsou platci dané, pro tcely urceni zdkladu dané z pridané hodnoty (DPH), kterou je
povinna odvést spole¢nost Avon na zakladé rozhodnuti 89/534.

Prdvni ramec

Unijni prdvo

Sesta smérnice byla od 1. ledna 2007 zru$ena a nahrazena smérnici Rady 2006/112/ES ze dne
28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z pridané hodnoty (Uf. vést 2006, L 347, s. 1).

Clanek 2 Sesté smérnice stanovil:
»Predmétem dané z pridané hodnoty je:

1. dodani zbozi nebo poskytovani sluzeb za protiplnéni uskutecnéné v tuzemsku osobou povinnou
k dani, ktera jedna jako takova;

[...]"

Clanek 4 odst. 1 této smérnice stanovil:

»Osobou povinnou k dani se rozumi jakakoliv osoba, kterd na néjakém misté provadi samostatné
nékterou z hospodarskych cinnosti vymezenych v odstavci 2, a to bez ohledu na tcel nebo vysledky
této cinnosti.”

Clanek 11 uvedené smérnice znél:

ALV tuzemsku
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1. Zakladem dané je:

a) pri dodani zbozi a poskytovani sluzeb jinych nez téch, které jsou uvedeny dale v pism. b), c¢) a d),
vSe, co predstavuje protiplnéni, které dodavatel nebo poskytovatel ziskal nebo mad ziskat od
kupujiciho, zakaznika nebo treti strany za takové dodani zbozi nebo poskytnuti sluzby vcetné
dotaci primo vazanych na cenu takového dodani zbozi nebo poskytnuti sluzby;

[ ]l(
Clanek 17 téze smérnice, nadepsany ,Vznik a rozsah naroku na odpocet dané®, stanovil:
»1. Narok na odpocet dané vznika okamzikem vzniku danové povinnosti z odpocitatelné dané.

2. Jsou-li zbozi a sluzby pouzity pro ucely jejich zdanitelnych plnéni, je osoba povinnd k dani
opravnéna odpocist od dané, kterou je povinna odvést:

a) [DPH], ktera je splatnd nebo byla odvedena s ohledem na zbozi nebo sluzby, jez ji byly nebo maji
byt dodany jinou osobou povinnou k dani;

[...]“
Clanek 27 gesté smérnice znél takto:

»1. Rada muze jednomyslné na navrh Komise povolit kterémukoli ¢lenskému statu, aby zavedl zvlastni
opatfeni odchylujici se od ustanoveni této smérnice, jejichz cilem je zjednodusit postup vymeérovani
dané nebo zabranit ur¢itym druhiim danovych dnikit nebo vyhybani se danovym povinnostem.
Opatreni zamyslena ke zjednoduSeni postupu vymérovani dané sméji ovlivnit vysi dané splatné pri
konecné spotrebé nejvyse v zanedbatelném rozsahu.

2. Clensky stat, ktery hodld zavést opatfeni uvedend v odstavci 1, zasle zddost Komisi a poskytne ji
veskeré nezbytné ddaje. [...]

[...]"

Druhy az paty bod odivodnéni, jakoz i devaty a desaty bod odtvodnéni rozhodnuti 89/534 stanovi:

»Vzhledem k tomu, Zze Spojenému krélovstvi bylo povoleno rozhodnutim 85/369]...], povazovanym za
pfijaté dne 13. Cervna 1985 v souladu s postupem stanovenym v ¢l. 27 odst. 4 Sesté smérnice, aby na
obdobi dvou let zavedlo opatieni odchylujici se od ustanoveni $esté smérnice pro ucely boje proti
vyhybani se danovym povinnostem;

Vzhledem k tomu, Ze nékteré obchodni struktury zalozené na tom, ze osoby povinné k dani prodavaji
osobam nepovinnym k dani zbozi za tcelem jeho dalsiho prodeje na maloobchodni drovni, vedou
k vyhybani se danovym povinnostem ve fazi kone¢né spotieby;

Vzhledem k tomu, Ze Spojené kralovstvi za tucelem zabranéni takovému vyhybani se danovym
povinnostem uplatnuje opatieni, které danovym orgdnim umoznuje prijmout spravni rozhodnuti,
jejichz cilem je zdanit dodani uskute¢néna osobami povinnymi k dani, které vyuzivaji takové obchodni
struktury, na zakladé obvyklé ceny zbozi na maloobchodni Grovni;

Vzhledem k tomu, Ze toto opatfeni predstavuje odchylku od ¢l. 11 bodu A odst. 1 pism. a) Sesté
smérnice, ktery stanovi, ze v tuzemsku je zakladem dané pri dodani zbozi a poskytovani sluzeb vse, co
predstavuje protiplnéni, které dodavatel nebo poskytovatel ziskal nebo ma ziskat od kupujiciho nebo
treti strany za takové dodani zbozi nebo poskytnuti sluzby;
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[...]

Vzhledem k tomu, Ze Soudni dvir v rozsudku ze dne 12. cervence 1988[, Direct Cosmetics
a Laughtons Photographs (138/86 a 139/86, EU:C:1988:383)] mimo jiné rozhodl, ze ¢lanek 27 Sesté
smérnice umoznuje pfijmout takové odchylujici se opatieni, o jaké jde v této véci, pod podminkou, ze
rozdilné zachdzeni, které z toho plyne, je odiivodnéno objektivhimi okolnostmi;

Vzhledem k tomu, Ze aby se Komise ubezpecila, ze je tato podminka splnéna, musi byt informovana
o kazdém spravnim rozhodnuti prijatém danovymi orginy v souvislosti s dotcenou odchylkou;
(Citované pasdze rozhodnuti 89/534 jsou neoficidlnim prekladem)

[...]"

Clanek 1 tohoto rozhodnuti uvadi:

»,Odchylné od ¢l. 11 [bodu A odst. 1 pism. a)] Sesté smérnice se Spojenému kréalovstvi povoluje, aby
v pripadech, kdy obchodni struktura zalozend na dodani zbozi osobami nepovinnymi k dani vede

k nezdanéni ve fazi konecné spotreby, stanovilo, ze zdkladem dané pro dodani takovym osobam je
obvykld cena zbozi urcend v této fazi.“

Prdvo Spojeného krdlovstvi

Clanek 1 odst. 1 Value Added Tax Act 1994 (zdkon o DPH z roku 1994, dale jen ,zékon z roku 1994*)
stanovi:

»DPH v souladu s ustanovenimi tohoto zakona podléha

a) doddani zbozi nebo poskytnuti sluzeb ve Spojeném kralovstvi [...]*

Clanek 4 odst. 1 tohoto zékona stanovi:

»DPH se vybira ze vsech dodani zbozi nebo poskytnuti sluzeb uskute¢nénych ve Spojeném kralovstvi,
pokud se jednd o zdanitelné dodani nebo poskytnuti, ktera osoba povinna k dani uskutec¢nuje v ramci
své hospodarské Cinnosti.

[...]"

Clanek 19 odst. 2 uvedeného zékona zni:

»Je-li dodani uskutecniovano za protiplnéni v penézich, jeho hodnotu je tieba stanovit jako castku, jez
po navy$eni o DPH, kterd ma byt vybrana, odpovidd hodnoté protiplnéni.

[...]"
Bod 2 prilohy 6 téhoz zdkona stanovi:
»Pokud

a) veskerd hospodarska ¢innost osoby povinné k dani nebo jeji ¢ast spociva v dodavani zbozi nékolika
osobam za tGc¢elem jeho maloobchodniho prodeje témito nebo jinymi osobami a

b) tyto osoby nejsou osobami povinnymi k dani,
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muze [danova sprava] pisemnym ozndmenim osobé povinné k dani naridit, aby za hodnotu kazdého
takového dodéni, které uskutecni po prijeti tohoto ozndmeni nebo po pozdéjsim datu, které muze byt
stanoveno v oznameni, povazovala jeho maloobchodni trzni cenu.”

Na zékladé odchylné upravy uvedené v predchéizejicim bodé zaslala danova sprava spole¢nosti Avon
Y: vy
pisemné oznameni (Notice of Direction) (dédle jen ,individudlni ozndmeni®), které zni takto:

»Na zdkladé [prilohy 6 bodu 2 zdkona z roku 1994] [danova sprava] timto nafizuje, ze od 1. Cervence
1985 se za hodnotu, na zakladé které je DPH vybirana z kazdého zdanitelného dodéni zbozi:

a) vasi spole¢nosti osobdm nepovinnym k dani [...]
b) za tcelem maloobchodniho prodeje osobami uvedenymi pod pism. a) nebo jinymi osobami,

povazuje jeho maloobchodni trzni cena.”

Spor v piivodnim rizeni a predbéziné otdzky

Spole¢nost Avon vykonava cinnost v oblasti vyroby a prodeje vyrobkd, které se pouzivaji predev$im pro
kosmetické ucely. Jejich maloobchodni prodej se uskutecnuje prostrednictvim nezavislych zastupct
(déle jen ,zastupci“), z nichz téméf vsichni, ktefi ptisobi ve Spojeném kralovstvi, nepodléhaji DPH,
jelikoZ nejsou k této dani registrovani a nedosahuji dostatecného obratu, aby byli povinné platci DPH.

Spole¢nost Avon prodava vyrobky svym zdstupcim za snizenou cenu ve srovnani s maloobchodni
cenou stanovenou spolec¢nosti Avon a tento prodej podléha DPH. Naproti tomu z ddvodu, ze uvedeni
zastupci nejsou povinni k dani, nepodléhda maloobchodni prodej, ktery uskute¢nuji, DPH.

Tato struktura s sebou nese, ze rozdil mezi maloobchodni cenou a cenou zaplacenou zastupci
spolecnosti Avon nepodléha DPH.

Za Gcelem napravy této situace svérilo Spojené kralovstvi zejména prostiednictvim Finance Act 1977
(finan¢ni zédkon z roku 1977) danové spravé pravomoc naridit osobam povinnym k DPH, aby dan,
kterou maji zaplatit, byla vypocitdana na zékladé maloobchodni ceny.

V souladu s ¢l. 27 odst. 5 Sesté smérnice uvédomilo Spojené kralovstvi o tomto opatfeni Komisi
Evropskych spolecenstvi jako zvlastni odchylné opatreni ve smyslu odstavce 1 uvedeného clanku, které
hodlalo zachovat po vstupu Sesté smérnice v platnost dne 1. ledna 1978.

Rozhodnutim Rady 85/369/EHS ze dne 13. ¢ervna 1985, nazvanym ,Pouziti ¢lanku 27 Sesté smérnice
Rady ze dne 17. kvétna 1977 o DPH (Povoleni vyjimky pozadované Spojenym krélovstvi za tcelem
zabranéni urc¢itym druh@im danovych dnikt) (neoficidlni preklad) (Ut. vést. 1985, L 199, s. 60), bylo
odchylné opatfeni povoleno na obdobi dvou let a poté byla jeho platnost prodlouzena o dalsi dva
roky.

Soudni dvtr, kterému byly predlozeny zadosti o rozhodnuti o predbézné otazce tykajici se uplatnovani
odchylného opatfeni povoleného rozhodnutim 85/369, neodhalil zddnou skutecnost, kterou by mohla
byt dotcena platnost tohoto rozhodnuti (rozsudek ze dne 12. cervence 1988, Direct Cosmetics
a Laughtons Photographs, 138/86 a 139/86, EU:C:1988:383).

Rozhodnutim 89/534 Rada prodlouzila platnost povoleni udéleného Spojenému kralovstvi odchylit se
od ¢l. 11 bodu A odst. 1 pism. a) Sesté smérnice s cilem zamezit nezdanéni ve fazi konecné spotteby.
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Podle prilohy 6 bodu 2 zdkona z roku 1994 prijatého na zdkladé tohoto rozhodnuti a individudlniho
oznameni odpovidd zaklad DPH spole¢nosti Avon hodnoté prodeje ve fazi konecné spotieby zbozi
dodaného touto spolecnosti osobam, které nejsou platci dané. Jinymi slovy, podle této struktury se
DPH z vyrobka prodavanych spole¢nosti Avon zastupcim nevypocitava na zakladé ceny bez dané, za
kterou jim spolec¢nost Avon prodava tyto vyrobky, nybrz z ceny, za kterou je maji uvedeni zastupci
dédle prodat svym zdkaznikiim, pfi¢emz tento preplatek na DPH jde k tizi spole¢nosti Avon. V praxi
vSak danova sprava provadi dvé dpravy tohoto vypoctu za ucelem zohlednéni skute¢nosti, ze urcité
vyrobky nakupuji zastupci, ktefi nejsou platci dané, pro osobni potfebu a ze tito zastupci prodavaji
urcité vyrobky se slevou.

Spolec¢nost Avon podala k predkladajicimu soudu zZalobu na vraceni pfeplatku na DPH v celkové vysi
priblizné 14 miliona liber S$terlinktt (GBP) (pfiblizné 15792000 eur) z divodu, Ze danovy systém,
ktery se na ni uplatnuje na zdkladé individualniho ozndmeni, nezohlednil dan spojenou s naklady na
nakup predvadécich vzorkl zastupcd, které jim maji pomoci ke zvySeni objemt prodeje a které jim
spolecnost Avon prodava s vétsi slevou, nez je sleva uplatiiovana na jiné vyrobky. Spole¢nost Avon je
totiz toho ndazoru, ze jelikoz koupé téchto vyrobki predstavuje obchodni naklady, mohli by si uvedeni
zastupci, pokud by méli postaveni platci DPH, odpocist.

Individudlni oznameni proto prekrocilo ramec toho, co je nezbytné pro dosazeni sledovaného cile
a vede k preplatku na DPH z davodu absence tpravy ke zohlednéni DPH zaplacené zastupci pfi
nakupu predvadécich vzorkd. Doslo tedy k poruseni zdsad proporcionality, rovného zachdazeni
a danové neutrality, jakoz i ke konkuren¢nimu znevyhodnéni mezi spole¢nosti Avon a hospodarskymi
subjekty pouzivajicimi tradi¢ni metody prodeje, které nejsou zatizeny touto DPH.

Spole¢nost Avon rovnéz tvrdi, Ze Spojené kralovstvi v zddosti o vyjimku podané u Komise neposkytlo
vSechny uzite¢né udaje ve smyslu Cl. 27 odst. 2 Sesté smérnice, tiebaze problém rozdilného zachazeni
v oblasti DPH pouzitelného na predvadéci vzorky byl jiz znam. Navrh, ktery tato spolecnost podava
u predkladajictho soudu, tedy sméfuje primarné k tomu, aby byla splatnd DPH upravena tak, aby
zohlednovala dan zatézujici tyto predvadéci vzorky, a podpirné aby byla prohlidsena neplatnost
rozhodnuti 89/534, prilohy 6 bodu 2 zdkona z roku 1994 a individudlniho ozndmeni.

Danova sprava pripomind, Ze toto ustanoveni ma za cil zabranit ztraté prijma z prodeje vyrobkd, ktery
nepodléhd DPH z jejich maloobchodni ceny. Je toho nazoru, ze nezohlednéni DPH zaplacené zastupci
za nakup predvadécich vzorkl neporusuje zdsady proporcionality, rovného zachdzeni ani neutrality,
a nenarusuje hospodarskou soutéz, jelikoz Avon si zvolila odlisnou strukturu fungovani a odli$ny trzni
pristup, nez je struktura fungovani a trzni pristup tradi¢nich maloobchodnich prodejcti, a ze spolecnost
Avon a tito prodejci vykondvaji ¢innost na odlinych trzich, tfebaze prodavané vyrobky jsou podobné.
Tyto okolnosti podle jejtho ndzoru odivodnuji rozdilné danové zachazeni.

Mimoto podle této danové spravy neni tfeba zbytecné komplikovat vypocet a vybér DPH danovym
poplatnikiim a danovym organtm. Pfijmout argumenty spolecnosti Avon by pfitom vedlo k vyznamné
administrativni zatézi zastupct, ktefi nejsou platci dané.

Danova sprava uvadi, ze nemuze vykladat prilohu 6 bod 2 zakona z roku 1994 v tom smyslu, Ze Avon
muze odecist DPH zaplacenou zastupci za ndkup predvadécich vzorkil, aniz by prekrocila povoleni
udélené Radou, vlastni pravni Gpravu a zasadu, podle které musi byt vyjimka z bézného mechanismu
DPH vykladéana restriktivné.

Mezitimnim rozsudkem ze dne 19. inora 2014 predkladajici soud rozhodl, ze znéni rozhodnuti 89/534,
prevzaté do prilohy 6 bodu 2 zédkona z roku 1994, neumoznuje zohlednit dan zaplacenou zastupci za
nakup predvadécich vzorkd, v disledku ¢ehoz vznika ,nevratna“ dan, tzn. dan zaplacena na vstupu,
ktera nemuze byt ziskana nazpét. Predkladajici soud z toho vyvodil, ze posledné uvedené ustanoveni
vede k nekalé hospodarské soutézi mezi spolecnosti Avon a subjekty, které prodavaji vyrobky
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prostiednictvim prodejcti, ktefi jsou platci dané. Pfiloha 6 bod 2 zdkona z roku 1994 tudiz prekracuje
ramec toho, co je nezbytné k dosazeni jeho cile, kterym je zabranit jakémukoli vyhybani se danovym
povinnostem.

Vzhledem k tomu, Ze toto ustanoveni prebird znéni rozhodnuti 89/534 a vzhledem k pochybnostem
o platnosti tohoto rozhodnuti s ohledem zejména na zdsadu danové neutrality povazuje predkladajici
soud za nezbytné obrdtit se v této souvislosti na Soudni dvtir.

Za téchto podminek se First-tier Tribunal (Tax Chamber) [soud prvniho stupné (danovy sendt)]
rozhodl prerusit fizeni a polozit Soudnimu dvoru nésledujici predbézné otazky:

»1) Jsou prislu$nd povoleni, providéci pravni predpisy anebo spravni ujedndni v rozporu s néjakymi

ustanovenimi nebo zasadami unijniho prava, jestlize v pripadé, kdy primy prodejce prodava zbozi
(déle jen ,prodejni pomucky’) prodejcim neregistrovanym k dani nebo kdy prodejce neregistrovany
k dani nakupuje zbozi a sluzby od tretich osob (ddle jen ,zboZi a sluzby od treti osoby’), které
prodejci neregistrovani k dani v obou pripadech vyuzivaji na podporu své hospodarské cinnosti
spocivajici v prodeji jiného zbozi, které je rovnéz nakupovano od primého prodejce a vztahuje se
na néj spravni ujednani prijaté na zdkladé odchylné upravy naposledy povolené rozhodnutim
[89/534] [...], vyzaduji, aby pfimy prodejce tGc¢toval dan zaplacenou na vystupu z ceny, za kterou
prodejci neregistrovani k dani prodavaji ostatni zbozi, a to bez snizeni DPH zaplacené prodejcem
neregistrovanym k dani v souvislosti s témito prodejnimi pomtickami anebo zbozim a sluzbami od
treti osoby?

Kdyz Spojené kralovstvi zddalo Radu o povoleni odchylné dpravy [uvedené v priloze 6 bodu 2
zakona z roku 1994], mélo povinnost informovat Komisi o tom, zZe prodejci neregistrovani k dani
nesou DPH z nakupu prodejnich pomiticek anebo zbozi a sluzeb od tfeti osoby, které pouzivaji pro
ucely své ekonomické ¢innosti, a ze odchylnd tprava by méla byt upravena tak, aby zohledinovala
nevratnou dan zaplacenou na vstupu nebo preplatek dané zaplacené na vystupu?

V pripadé kladné odpovédi na prvni nebo druhou otdzku:
a) Mohou a maji byt prislusnd povoleni, provadéci pravni predpisy nebo spravni ujedndani
vyklddany tak, Ze zohlednuji i) nevratnou DPH zaplacenou prodejci neregistrovanymi k dani

v souvislosti s prodejnimi pomutckami nebo zbozim a sluzbami od tfeti osoby, jez tito prodejci

neregistrovani k dani pouzili pro Gcely své ekonomické ¢innosti, nebo ii) DPH, kterd prevysuje

dan nezaplacenou z diavodu ,vyhybani se danovym povinnostem‘ a kterou vybrala [danova
sprava], nebo iii) potencidlni nekalou hospoddarskou soutéz mezi primymi prodejci, jejich
prodejci neregistrovanymi k dani a podniky, které neuskutec¢nuji pfimy prode;j?

b) Zda:

i) povoleni odchylné upravy od ¢l. 11 bodu A odst. 1 pism. a) Sesté smérnice, udélené
Spojenému kralovstvi, bylo protipravni;

ii) je kromé odchylné Gpravy od ¢l. 11 bodu A odst. 1) pism. a) Sesté smérnice [uvedené
v priloze 6 bodu 2 zdkona z roku 1994] nezbytna odchylnd tprava od clanku 17 Sesté
smérnice. Pokud tomu tak je, zda jednalo Spojené kralovstvi protipravné, kdyz nepozadalo
Komisi nebo Radu o povoleni odchylit se od [tohoto] ¢lanku 17;

iii) Spojené kralovstvi jedna protipravné, kdyz DPH neuplatiiuje takovym zptisobem, aby pfimi
prodejci mohli uplatnit odpocet DPH u prodejnich pomitcek nebo ze zbozi a sluzeb od
treti osoby, které pouzili v rdmci své ekonomické cinnosti, kterou jsou zatizeni prodejci
neregistrovani k dani;

iv) vSechna prislusnad povoleni, provadéci pravni predpisy nebo spravni ujednani ¢i jejich casti
jsou v dtsledku toho neplatné anebo protipravni.

c) Je vhodnym prostfedkem ndpravy, aby Soudni dvir [...] ¢i vnitrostatni soud:

i) rozhodl, ze clensky stit ma povinnost zajistit ve vnitrostaitnim pravu ucinnost odchylné
upravy [uvedené v priloze 6 bodu 2 zdkona z roku 1994] stanovenim vhodnych udprav
v pripadé a) nevratné DPH zaplacené prodejci neregistrovanymi k dani v souvislosti
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s prodejnimi pomuckami nebo zbozim a sluzbami od treti osoby, jez tito prodejci
neregistrovani k dani pouzili pro ucely své ekonomické cinnosti, nebo b) DPH, ktera
prevySuje dan nezaplacenou z davodu ,vyhybdni se danovym povinnostem“ a kterou
vybrala [danova sprava], nebo c) potencidlni nekalé hospodaiské soutéze mezi primymi
prodejci, jejich prodejci neregistrovanymi k dani a podniky, které neuskutec¢nuji primy
prodej, nebo

ii) prohlasil, Ze povoleni odchylné upravy [uvedené v priloze 6 bodu 2 zdkona z roku 1994]
a potazmo [tato] odchylka samotnd jsou neplatné, nebo

iii) prohlasil, Ze vnitrostatni pravni predpisy jsou neplatné, nebo

iv) prohlasil, Ze [individudlni ozndmeni] je neplatné, nebo

v) prohlésil, Zze Spojené kralovstvi musi pozadat o povoleni dalsi odchylky za Gcelem stanoveni
vhodnych tGprav pro kazdou a) nevratnou DPH zaplacenou prodejci neregistrovanymi
k dani v souvislosti s prodejnimi pomtickami nebo zbozim a sluzbami od tfeti osoby, jez
tito prodejci neregistrovani k dani pouzili pro ucely své ekonomické ¢innosti, nebo pro b)
DPH, kterda prevySuje dan nezaplacenou z divodu ,vyhybani se danovym povinnostem'’
a kterou vybrala [danova sprava], nebo c) potencidlni nekalé hospodaiské soutéze mezi
pfimymi prodejci, jejich prodejci neregistrovanymi k dani a podniky, které neuskutecnuji
pfimy prode;j.

4) Maji byt podle ¢lanku 27 $esté smérnice (¢lanek 395 [...] smérnice [2006/112]) ,danovy unik nebo
vyhybani se danovym povinnostem’ povazovany za Ccistou danovou ztratu clenského stitu
(s ohledem na dan zaplacenou na vystupu i dan zaplacenou na vstupu, které jsou vratné v ramci
struktury vedouci k danovému uniku nebo vyhybéni se danovym povinnostem) nebo za hrubou
danovou ztratu clenského statu (s ohledem pouze na dan zaplacenou na vystupu v ramci struktury
vedouci k dannovému tniku nebo vyhybani se danovym povinnostem)?*

K predbézinym otdzkam

K prvni otdzce

Podstatou prvni otazky predkladajiciho soudu je, zda clanky 17 a 27 Sesté smérnice musi byt vykladany
v tom smyslu, ze brani takovému opatreni, jako je opatfeni dotcené v ptivodnim fizeni, které bylo
povoleno rozhodnutim 89/534 na zakladé clanku 27 této smeérnice a které se odchyluje od ¢l. 11 bodu
A odst. 1 pism. a) uvedené smérnice, podle kteréhozto rozhodnuti je zdkladem DPH spole¢nosti
uskutecnujici pfimy prodej obvykld cena zbozi proddvaného ve fazi konecné spotieby, pokud je
uvedené zbozi prodivano prodejci, ktefi nejsou platci DPH, aniz by byla jakkoli zohlednéna DPH
zaplacend na vstupu v souvislosti s predvadécimi vzorky, které nakoupili tito prodejci od uvedené
spolecnosti, a ddle zda je rozhodnuti 89/534 neplatné z divodu, Ze neumoznuje Spojenému kralovstvi
zohlednit DPH zaplacenou na vstupu témito prodejci v souvislosti s tymiz predvadécimi vzorky, takze
porusuje zasady proporcionality a danové neutrality.

Pokud jde konkrétné o vyklad c¢lanka 17 a 27 Sesté smérnice, je tieba predevsim konstatovat, ze
v souladu s rozhodnutim 89/534 je vyjimka, kterd byla pfizndna Spojenému kréalovstvi podle ¢lanku 27
Sesté smérnice a kterd se odrazi v jeho pravni upravé prostrednictvim prilohy 6 bodu 2 zédkona z roku
1994, urcena k zabranéni danovym unikim.

Jak jiz Soudni dvir rozhodl, odchylnd vnitrostatni opatfeni, kterd jsou s to zabranit danovym unikam
nebo vyhybani se danovym povinnostem, je treba vykladat striktné a od dodrzovani zdkladu DPH
uvedeného v clanku 11 Sesté smérnice se mohou odchylit pouze v mezich nezbytné nutnych pro
dosazeni tohoto cile (rozsudky ze dne 10. dubna 1984, Komise v. Belgie, 324/82, EU:C:1984:152,
bod 29, a ze dne 29. kvétna 1997, Skripalle, C-63/96, EU:C:1997:263, bod 24).
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V této souvislosti podle zakladni zasady, ktera je vlastni spolecnému systému DPH a vyplyva z clanku 2
Sesté smérnice, se DPH vztahuje na kazdé plnéni v rdmci vyroby nebo distribuce po odpoctu DPH
pfimo zatézujici plnéni uskute¢nénd na vstupu, pfi¢emz ndrok na odpocet je nedilnou soucasti
mechanismu DPH a nemuze byt v zdsadé omezen (v tomto smyslu viz rozsudky ze dne 6. Cervence
1995, BP Soupergaz, C-62/93, EU:C:1995:223, body 16 a 18, jakoz i ze dne 19. zari 2000, Ampafrance
a Sanofi, C-177/99 a C-181/99, EU:C:2000:470, bod 34).

V projednavaném pripadé v souladu s ¢lankem 1 rozhodnuti 89/534 a ve znéni podobném tomuto
¢lanku se priloha 6 bod 2 zdkona z roku 1994 odchyluje od ¢l. 11 bodu A odst. 1 pism. a) Sesté
smérnice, kdyz danové spravé povoluje, aby urcila zdklad dané osobé povinné k DPH pro vyrobky,
které dodava prodejctim, ktefi nejsou platci dané, podle maloobchodni ceny téchto vyrobkt na trhu.
Z toho vyplyva, ze v takové situaci, jako je situace v plvodnim fizeni, je jaksi zatiZen danovou
povinnosti plitce DPH namisto prodejcti, ktefi nejsou platci dané.

Odchylné opatfeni povolené rozhodnutim 89/534 se vsak netyka pravidel, kterymi se fidi narok na
odpocet, uvedenych v ¢lancich 17 az 20 této smérnice, a kterd jsou tudiz v projednavaném pripadé
nadale pouzitelna.

Konkrétné toto opatfeni neumozinuje odchylit se od ¢l. 17 odst. 2 Sesté smérnice, podle kterého je
osoba povinnd k dani opravnéna odpocist od dané, kterou je povinna odvést, DPH, kterd je splatna
nebo byla odvedena s ohledem na zbozi nebo sluzby, jez ji byly nebo maji byt doddny jinou osobou
povinnou k dani.

Podle tohoto ustanoveni nelze dan souvisejici s predvadécimi vzorky nebo jinym zbozim a sluzbami
nakoupenymi prodejci, a to bez ohledu na skute¢nost, zda maji ¢i nikoli povinnost k DPH, odecist od
dané splatné spolecnosti uskutecnujici primy prodej, jako je spolecnost Avon ve sporu v plivodnim
fizeni, ktera nekoupila zadné zbozi nebo sluzbu od treti osoby, ale kterd je naopak, pokud jde
o predvadéci vzorky, prodala témto prodejcim.

Mimoto je tfeba zdlraznit, ze zastupci, o néz se jednd ve véci v pivodnim fizeni, ktefi prodavaji
vyrobky v ramci struktury pfimého prodeje, nejsou povinni k DPH, a tudiz nemaji podle ¢l. 17 odst. 2
Sesté smérnice narok na vriceni celé nebo c¢asti dané, kterou jim fakturuji dodavatelé zbozi nebo
sluzeb.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze na prvni otazku je tfeba odpovédét tak, ze clanky 17 a 27 Sesté smérnice
musi byt vykladany v tom smyslu, Ze nebrani takovému opatfeni, jako je opatreni dotéené v ptivodnim
fizeni, které bylo povoleno rozhodnutim 89/534 na zdkladé ¢lanku 27 této smérnice a odchyluje se od
¢l. 11 bodu A odst. 1 pism. a) uvedené smérnice, podle kterého je zakladem DPH spolec¢nosti
uskutecnujici pfimy prodej obvykld cena zbozi prodivaného ve fazi konecné spotieby, pokud je
uvedené zbozi prodavano prodejci, ktefi nejsou platci DPH, i kdyz toto odchylné opatieni nikterak
nezohlednuje DPH zaplacenou na vstupu tykajici se predvadécich vzorkd, které koupili tito prodejci
od uvedené spolecnosti.

Pokud jde o platnost rozhodnuti 89/534, zaprvé je tfreba pripomenout, ze aby byl unijni akt tykajici se
systému DPH v souladu se zdsadou proporcionality, musi byt ustanoveni, kterd obsahuje, povazovana
za vhodnd a nezbytnd k uskute¢néni cild, které sleduje, a mit co nejmensi dopad na cile a zdsady Sesté
smérnice (v tomto smyslu viz rozsudky ze dne 19. zari 2000, Ampafrance a Sanofi, C-177/99 et
C-181/99, EU:C:2000:470, bod 60, a ze dne 29. dubna 2004, Sudholz, C-17/01, EU:C:2004:242,
bod 46).

V projednavaném pripadé je treba poukdzat na to, ze odchylné opatieni obsazené v rozhodnuti 89/534
sleduje v souladu s druhym az ¢tvrtym bodem odt@vodnéni tohoto rozhodnuti cil zabranit vyhybani se
danovym povinnostem a na dale to, ze jeho predmétem je umoznit Spojenému kralovstvi napravit
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urcité specifické problémy, které zptsobuje struktura piimého prodeje v oblasti DPH. Z davodu
pritomnosti prodejcti, kteri nejsou platci dané, v posledni fazi uvadéni vyrobka na trh s sebou totiz
tato struktura nese, ze dodani uskute¢novand témito prodejci konecnému spotrebiteli nepodléhaji této
dani.

V této souvislosti je tfeba poukdzat na to, ze Soudni dvar rozhodl, Ze pojem ,vyhybani se danovym
povinnostem“ ve smyslu ¢l. 27 odst. 1 Sesté smérnice odpovidd cisté objektivhimu jevu a Ze toto
ustanoveni umoznuje prijmout opatieni odchylujici se od zdkladniho pravidla stanoveného v ¢l. 11
bodu A odst. 1 pism. a) této smérnice, i kdyz cinnosti osoby povinné k dani nejsou provadény
s umyslem ziskat danovou vyhodu, nybrz z obchodnich divodid (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne
12. cervence 1988, Direct Cosmetics a Laughtons Photographs, 138/86 a 139/86, EU:C:1988:383,
body 21 a 24).

Odchylné opatieni obsazené v rozhodnuti 89/534 pritom umoznuje v tom, Ze povoluje Spojenému
kralovstvi uplatnéni DPH na prodej vyrobka spolec¢nosti uskutecnujici pfimy prodej konecnym
spotrebitelim prostrednictvim prodejcti, ktefi nejsou platci dané, pricemz zaklad dané této spolecnosti
se urcuje s ohledem na obvyklou nebo trzni cenu zbozi proddvaného témito prodejci, zabranit ztraté
danovych prijmt vyplyvajici z takové obchodni struktury. Takové opatfeni je tudiz vhodné k dosazeni
cile boje proti vyhybani se danovym povinnostem.

Rozhodnuti 89/534 zajisté nikterak neumoznuje zohlednit DPH zaplacenou na vstupu tykajici se
predvadécich vzorka koupenych prodejci, ktefi nejsou platci dané, od spolec¢nosti uskutecnujici primy
prode;j.

Jak nicméné vyplyva z bodi 40 a 41 tohoto rozsudku, zohlednéni této DPH zaplacené na vstupu
v zdkladu dané pro dodani uvedend v c¢lanku 1 rozhodnuti 89/534 by predstavovalo nepovolenou
odchylku od ¢l. 17 odst. 2 Sesté smérnice.

Mimoto zohlednéni uvedené DPH zaplacené na vstupu v zdkladu dané by mohlo komplikovat vybér
DPH, pokud jde o obchodni struktury, na néz se zaméruje toto rozhodnuti.

Je proto tieba ucinit zavér, ze rozhodnuti 89/534 neprekracuje ramec toho, co je nezbytné pro dosazeni
cile boje proti vyhybédni se danovym povinnostem.

Zadruhé je treba pripomenout, ze zdsada danové neutrality brani zejména tomu, aby bylo s podobnym
zbozim nebo podobnymi sluzbami, které si tedy navzijem konkuruji, zachizeno z pohledu DPH
rozdilné (rozsudek ze dne 10. listopadu 2011, The Rank Group, C-259/10 a C-260/10, EU:C:2011:719,
bod 32 a citovana judikatura).

V této souvislosti je treba uvést, ze skutecnost, ze rozhodnuti 89/534 nezohlednuje DPH zaplacenou na
vstupu tykajici se predvadécich vzorka koupenych prodejci, ktefi nejsou platci dané, od spole¢nost
uskutecnujici pfimy prodej, jako je spole¢nost Avon ve sporu v puvodnim fizeni, vede k tomu, Ze
dodavatelsky retézec vyrobkl této spolecnosti je zatizen vy$si DPH, nez je dan, ktera zatézuje vyrobky
jejich konkurentd. Je vsak tfeba konstatovat, Ze takova okolnost je pouze disledkem skutec¢nosti, ze si
takovato spolecnost zvolila pro ucely prodeje svych vyrobka strukturu primého prodeje.

S ohledem na tvahy v bodech 47 a 48 tohoto rozsudku nelze tudiz zdsadu danové neutrality vykladat
tak, Ze dovoluje zohlednit tuto DPH v zdkladu dané pro dodéani uvedend v ¢lanku 1 rozhodnuti
89/534.

Je proto tfeba ucinit zavér, Ze rozhodnuti 89/534 md co nejmensi dopad na zasadu neutrality.

Ze vsech vyse uvedenych tvah vyplyva, ze prezkum prvni otazky neodhalil zddnou skutecnost, kterou
by mohla byt dotcena platnost rozhodnuti 89/534.
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K druhé otdzce

Podstatou druhé otazky predkladajictho soudu je, zda clanek 27 Sesté smérnice musi byt vykladan
v tom smyslu, ze ukldda ¢lenskému statu, ktery zadda o povoleni odchylit se od ¢l. 11 bodu A odst. 1
pism. a) této smérnice, aby informoval Komisi o tom, ze prodejci, ktefi nejsou platci dané, nesou DPH
z nakupu predvadécich vzorkid od spole¢nosti uskute¢nujici primy prodej, které pouzivaji pro ucely své
ekonomické cinnosti, aby se néjakym zplisobem zohlednila tato dan zaplacend na vstupu v Gprave
odchylného opatreni.

K pripustnosti

Vlada Spojeného kralovstvi md za to, Ze druhd otdzka je nepripustnd z divodu, Ze zaprvé nema zadny
vztah k predmétu sporu v ptivodnim fizeni, zadruhé Soudni dviir nedisponuje skutkovymi ani pravnimi
poznatky nezbytnymi pro uzite¢nou odpovéd na tuto otdzku a zatfeti tato otdzka je zcela hypoteticks,
jelikoz zadost o odchylku se tyka ¢l. 11 bodu A odst. 1 pism. a) Sesté smérnice, a nikoli ¢lanku 17 této
smérnice tykajiciho se naroku na odpocet DPH.

V tomto ohledu je treba pripomenout, Ze podle ustilené judikatury Soudniho dvora se na otdzky
tykajici se vykladu unijntho prava polozené vnitrostatnim soudem v pravnim a skutkovém ramci, ktery
tento soud vymezi v ramci své odpovédnosti a jehoz spravnost neprislusi Soudnimu dvoru ovérovat,
vztahuje domnénka relevance. Soudni dvir mutze zddost podanou vnitrostatnim soudem odmitnout
pouze tehdy, je-li zjevné, ze pozadovany vyklad unijniho prava nema zadny vztah k realité nebo
pfedmétu sporu v pavodnim Ffizeni, jestlize se jednd o hypoteticky problém nebo také jestlize Soudni
dvir nedisponuje skutkovymi nebo pravnimi poznatky nezbytnymi pro uzitecnou odpovéd na otazky,
které jsou mu polozeny (rozsudek ze dne 14. cervna 2017, Santogal M-Comércio e Reparagdo de
Automoveis, C-26/16, EU:C:2017:453, bod 31 a citovana judikatura).

Pokud jde o prvni a tfeti divod nepfipustnosti vzneseny vlddou Spojeného kralovstvi, staci
pripomenout, jak uvedl generdlni advokat v bodé 97 svého stanoviska, ze kdyby Soudni dvir vykladal
¢lanek 27 Sesté smérnice tak, ze ukldada clenskému statu, ktery zadd o povoleni odchylit se od této
smérnice, pravni povinnost poskytnout na podporu své zadosti konkrétni informace, které v daném
pripadé chybély, takovd odpovéd by mohla mit dusledky na platnost rozhodnuti 89/534, a tedy na
rozhodnuti sporu v ptvodnim fizeni.

Pokud jde o druhy dvod nepfipustnosti vzneseny vladou Spojeného kralovstvi, je tieba konstatovat, ze
predkladajici soud v projednavaném pripadé vylicil pravni a skutkovy ramec sporu v pavodnim fizeni
zpusobem, ktery je dostatecné presny na to, aby zucastnéni uvedeni v clanku 23 jednaciho radu
Soudniho dvora Evropské unie mohli predlozit vyjadieni a Soudni dviir mohl na otazky, které mu jsou
polozeny, uzite¢né odpovédét.

S ohledem na vy$e uvedené je tfeba konstatovat, ze druhd otazka je pripustna.

K véci samé

Uvodem je tfeba pripomenout, Ze Spojené kralovstvi pozddalo o odchylku podle ¢lanku 27 $esté
smérnice od ¢l. 11 bodu A odst. 1 pism. a) této smérnice, ktery stanovi pravidla pro urceni zakladu
DPH, aby se zabranilo vyhybéani se danovym povinnostem z diivodu prodeje vyrobka ve fizi konecné
spotfeby prodejci, ktefi nejsou platci této dané.

Podle ¢l. 27 odst. 2 této smérnice pfitom clensky stat, ktery hodld zavést opatieni odchylujici se od
tohoto ¢lanku, musi Komisi poskytnout veskeré nezbytné udaje.
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V této souvislosti je tfeba zdlraznit, ze Soudni dvir v rozsudku ze dne 12. Cervence 1988, Direct
Cosmetics a Laughtons Photographs (138/86 a 139/86, EU:C:1988:383), ktery se tykd zejména
platnosti rozhodnuti 85/369, jez bylo mezitim nahrazeno rozhodnutim 89/534, které je v podstaté
totozné, neodhalil zddnou skute¢nost, kterou by mohla byt dotlena platnost tohoto prvniho
rozhodnuti, poté, co zejména v bodé 36 uvedeného rozsudku konstatoval, ze ozndmeni zaslané Komisi
dostate¢né podrobné uvedlo potreby, které mélo dotcené opatieni uspokojit, a obsahovalo veskeré
podstatné skutecnosti umoznujici urcit sledovany cil.

V tomto ramci je nejprve tfeba poukdzat na to, ze skutecnost, Ze jsou prodejci, ktefi nejsou platci dané,
zatizeni DPH z ndkupu predvadécich vzorkii od spole¢nosti uskutecnujici pfimy prodej, jako je
spolecnost Avon ve sporu v puvodnim fizeni, aniz by ji mohli odecist, neni informaci, ktera se jako
takova vztahuje k cili sledovanému pozadovanou odchylkou nebo zdkladnimu mechanismu odchylky,
a sice urceni hodnoty zakladu dané.

Dile je nutno konstatovat, ze tato okolnost je vlastni systému DPH, jelikoz — jak bylo jiz uvedeno
v bodech 42 a 48 tohoto rozsudku — prodejci, ktefi nejsou platci této dané, nemohou uplatiovat
zadny narok na odpocet dané, kterd je jim fakturovana. Nelze tedy ucinit zavér, ze Komise méla byt
v zadosti o odchylku, kterou ji zaslalo Spojené krélovstvi, o takové okolnosti informovana.

Konecné nelze ulozit ¢lenskému statu, kdyz podle ¢lanku 27 Sesté smérnice zada o povoleni odchylit se
od této smérnice, aby upfresnil vsechny skutkové a pravni aspekty, které maji urcitou souvislost se
situaci, kterou se snazi napravit, avSak které z ni nevyplyvaji.

Z vy$e uvedeného vyplyva, ze na druhou otdzku je tieba odpovédét tak, ze clanek 27 Sesté smérnice
musi byt vykladan v tom smyslu, Ze neukldda clenskému statu, ktery zdda o povoleni odchylit se od
¢l. 11 bodu A odst. 1 pism. a) této smérnice, aby informoval Komisi o tom, Ze prodejci, ktefi nejsou
platci dané, nesou DPH z ndkupu predvadécich vzorkli od spolecnosti uskutecnujici primy prodej,
které pouzivaji pro ucely své ekonomické cinnosti, aby se néjakym zptsobem zohlednila tato dan
zaplacend na vstupu v Gpravé odchylného opatreni.

K treti otdzce

S ohledem na odpovéd na prvni a druhou otdzku neni divodné odpovidat na treti otdzku.

Ke ctvrté otdzce

Ctvrtou otazkou se predkladajici soud tdze, zda maji byt podle ¢lanku 27 $esté smérnice danovy unik
nebo vyhybéani se danovym povinnostem povazovany za Cistou danovou ztratu ¢lenského statu nebo za
hrubou danovou ztratu ¢lenského statu.

V této souvislosti je tieba poukdzat na to, ze predkladajici soud neuvadi dtvod neplatnosti rozhodnuti
89/534, ktery by souvisel se zptisobem urceni vyse dané, ktera neni vybrana z divodu danovych tniki
nebo vyhybani se danovym povinnostem ve smyslu c¢lanku 27 Sesté smérnice. Predkladajici soud
neupfesnuje ani davody, proc¢ je vyklad tohoto ¢lanku, ktery se tyka ,danovych tnikd nebo vyhybani
se danovym povinnostem®, relevantni pro rozhodnuti sporu, ktery projednava.

Z davodu absence téchto udajii nemize Soudni dvir poskytnout uzite¢nou odpovéd na ctvrtou
polozenou otazku, kterd tudiz musi byt prohldsena za nepripustnou.
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Rozsudek ze dne 14. 12. 2017 — véc C-305/16
Avon Cosmetics

K ndkladim vizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni m4, pokud jde o ucastniky pivodniho fizeni, povahu inciden¢niho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o nédkladech fizeni
pfislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadieni Soudnimu dvoru nez vyjadieni
uvedenych ucastniki fizeni se nenahrazuji.

Z téchto davodi Soudni dvur (tfeti senét) rozhodl takto:

1)

2)

3)

Clanky 17 a 27 Sesté smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci
pravnich predpistt clenskych stata tykajicich se dani z obratu — Spolec¢ny systém dané
z pridané hodnoty: jednotny zaklad dané, ve znéni smérnice Rady 2004/7/ES ze dne
20. ledna 2004, musi byt vykladany v tom smyslu, Ze nebrani takovému opatreni, jako je
opatieni dotcené v pivodnim rizeni, které bylo povoleno rozhodnutim Rady 89/534/EHS ze
dne 24. kvétna 1989, kterym se Spojenému kralovstvi povoluje uplatnovat na urcita dodani
prodejciim neregistrovanym k dani opatfeni odchylujici se od ¢l. 11 [bodu A odst. 1 pism. a)]
Sesté smérnice na zakladé clanku 27 této smérnice a které se odchyluje od ¢l. 11
bodu A odst. 1 pism. a) uvedené smérnice, podle kterého je zikladem dané z pridané hodnoty
(DPH) spole¢nosti uskutecnujici primy prodej obvykla cena zbozi prodavaného ve fazi
konecné spotreby, pokud je uvedené zbozi prodavano prodejci, kteri nejsou platci DPH,
i kdyz toto odchylné opatreni nikterak nezohlednuje DPH zaplacenou na vstupu tykajici se
predvadécich vzorktw, které koupili tito prodejci od uvedené spolecnosti.

Prezkum prvni otazky neodhalil Zzadnou skutecnost, kterou by mohla byt dotcena platnost
rozhodnuti 89/534.

Clanek 27 $esté smérnice 77/388, ve znéni smérnice 2004/7, musi byt vykladan v tom smyslu,
Ze neuklada clenskému statu, ktery zada o povoleni odchylit se od ¢l. 11 bodu A odst. 1
pism. a) této smérnice, aby informoval Evropskou komisi o tom, Ze prodejci neregistrovani
k dani nesou DPH z nakupu predvadécich vzorka od spole¢nosti uskutecnujici primy prodej,
které pouzivaji pro ucely své ekonomické cinnosti, aby se néjakym zptusobem zohlednila tato
dan zaplacena na vstupu v upravé odchylného opatreni.

Podpisy.
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