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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla)

20 ta’ Ottubru 2016*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Proprjeta industrijali u kummer¢jali — Drittijiet tal-awtur u
drittijiet relatati — Direttiva 93/98/KEE — Artikolu 10(2) — Perijodu ta’ protezzjoni — Assenza ta’
stabbilment mill-gdid tal-protezzjoni b’rizultat tal-Konvenzjoni ta’ Berna”

Fil-Kawza C-169/15

li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Benelux Gerechtshof (qorti tal-gustizzja tal-Benelux), permezz ta’ decizjoni tas-27 ta’ Marzu 2015,
li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fit-13 ta’ April 2015, fil-procedura

Montis Design BV

Vs

Goossens Meubelen BV,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla),

komposta minn L. Bay Larsen, President tal-Awla, M. Vilaras, ]. Malenovsky (Relatur), M. Safjan u
D. Svaby, Imhallfin,

Avukat Generali: M. Campos Sanchez-Bordona,

Registratur: M. Ferreira, Amministratur Principali,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tal-10 ta’ Marzu 2016,

wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal Montis Design BV, minn F. Berndsen u C. Van Vlockhoven, advocaten,

— ghal Goossens Meubelen BV, minn M. Scheltema, S. Kingma u P. Lodestijn, advocaten,

— ghall-Gvern Portugiz, minn L. Inez Fernandes u T. Rendas, bhala agenti,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn P. Loewenthal u J. Samnadda, bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tal-31 ta’ Mejju 2016,

taghti l-prezenti

* Lingwa tal-kawza: I-Olandiz.

MT
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Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 10(2) u tal-Artikolu 13(1)
tad-Direttiva tal-Kunsill 93/98/KEE, tad-29 ta’ Ottubru 1993, li tarmonizza d-dewmien ta’ protezzjoni
ta’ drittijiet tal-awtur u certi drittijiet relatati (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 17, Vol. 1,
p. 141).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ tilwima bejn Montis Design BV (iktar ’il quddiem “Montis”) u
Goossens Meubelen BV (iktar il quddem “Goossens”) dwar vjolazzjoni potenzjali, min-naha ta’
Goossens, tad-dritt tal-awtur mizmum minn Montis fir-rigward tal-mudelli ta’ siggijiet “Charly” u
“Chaplin”.

II-kuntest guridiku

Id-dritt internazzjonali

II-Konvenzjoni ta’ Berna

L-Artikolu 5(2) tal-Konvenzjoni ta’ Berna ghall-protezzjoni tax-xoghlijiet litterali u artistici (Att ta’
Parigi tal-24 ta’ Lulju 1971), fil-verzjoni taghha li tirrizulta mill-emenda tat-28 ta’ Lulju 1979 (iktar ’il
quddiem il-“Konvenzjoni ta’ Berna”), jipprovdi:

“It-tgawdija u l-ezercizzju ta’ dawn id-drittijiet ma huma suggetti ghall-ebda formalita; din it-tgawdija u
dan l-ezercizzju huma indipendenti mill-ezistenza tal-protezzjoni fil-pajjiz ta’ origini tax-xoghol.
Ghaldagstant, minbarra d-dispozizzjonijiet ta’ din il-konvenzjoni, il-portata tal-protezzjoni kif ukoll
tar-rimedji ggarantiti lill-awtur sabiex jipprotegi d-drittijiet tieghu, ghandhom ikunu rregolati
eskluzivament skont il-legizlazzjoni tal-pajjiz fejn tigi invokata l-protezzjoni.”

[I-Ftehimiet WTO u TRIPS

II-Ftehim dwar l-aspetti tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali relatati mal-kummerc (iktar ’il quddiem
il-“Ftehim TRIPS”) gie ffirmat fil-15 ta’ April 1994 fMarrakech. Dan it-trattat, li jinsab fl-Anness 1 C
tal-Ftehim i jistabbilixxi 1-Organizzazzjoni Dinjija tal-Kummer¢ (iktar ’il quddiem il-“Ftehim WTO”),
gie approvat permezz tad-Decizjoni tal-Kunsill 94/800/KE, tat-22 ta’ Di¢embru 1994, dwar
il-konkluzjoni fisem il-Komunita Ewropea, fejn ghandhom x’jagsmu affarijiet fil-kompetenza taghha,
fuq il-ftehim milhuq fil-Laggha ta’ negozjati multilaterali fl-Urugwaj (1986-1994) (GU Edizzjoni
Spegjali bil-Malti, Kapitolu 11, Vol. 21, p. 80).

II-Ftehim WTO u I-Ftehim TRIPS dahlu fis-sehh fl-1 ta’ Jannar 1995. Madankollu, skont
l-Artikolu 65(1) tal-Ftehim TRIPS, il-Membri tal-Organizzazzjoni Dinjija tal-Kummer¢ (WTO) ma
kellhomx l-obbligu li japplikaw id-dispozizzjonijiet ta’ dan il-ftehim qabel l-iskadenza ta’ perijodu
generali ta’ sena li kellu jiddekorri mid-dhul fis-sehh tal-Ftehim WTO, jigifieri qabel 1-
1 ta’ Jannar 1996.

L-Artikolu 9(1) tal-Ftehim TRIPS jipprovdi:

“II-Membri [tad-WTO] ghandhom iharsu lejn 1-Artikoli 1 sa 21 tal-Konvenzjoni ta’ Berne (1971) u
1-Appendici taghha [...]”
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Id-dritt tal-Unjoni

Id-Direttiva 93/98
Il-premessa 27 tad-Direttiva 93/98 kienet tiddikjara:

“Billi rispett ghad-drittijiet miksuba u espettazzjonijiet legittimi huwa parti mill-ordni legali
tal-Komunita; billi I-Istati Membri jistghu jipprovdu b’'mod partikolari li f'certi ¢irkustanzi d-drittijiet ta’
l-awtur u drittijiet relatati li johorgu skond din id-Direttiva ma jaghtux lok ghall-hlasijiet minn persuni
li jkunu jassumu in bona fide l-isfruttar tax-xoghlijiet fil-hin meta dawn ix-xoghlijiet kienu fl-isfera
pubblika”.

L-Artikolu 1(1) ta’ din id-direttiva kien jipprovdi:

Id-drittijiet ta’ awtur ta’ xoghol artistiku [jew] letterarju skond it-tifsira ta’ 1-Artikolu 2 tal-Konvenzjoni
ta’ Berna ghandhom idumu tul il-hajja ta’ l-awtur u ghal 70 sena wara mewtu, irrispettivament
mid-data meta x-xoghol ikun legalment disponibbli ghall-pubbliku.”

L-Artikolu 10(2) u (3) tal-imsemmija direttiva kien jipprovdi:

“2. Id-dewmien ta’ protezzjoni li hemm provdut dwarhom fdin id-Direttiva ghandhom japplikaw
ghax-xoghlijiet kollha li huma protetti fghall-inqas Stat Membru wiehed, fid-data msemmija
fl-Artikolu 13(1), skond id-Disposizzjonijet nazzjonali fuq id-drittijiet ta’ l-awtur jew drittijiet relatati
jew li jissodisfaw il-kriterji ghall-protezzjoni skond id-Direttiva KEE/92/100.

3. Din id-Direttiva ghandha tkun minghajr pregudizzju ghal kull att ta’ sfruttament imwettaq qabel
id-data msemmija fl-Artikolu 13(1). Stati Membri ghandhom jadottaw id-disposizzjonijet mehtiega
biex jipprotegu b’'mod partikolari drittijiet miksuba ta’ pajjizi barranin [minn terzi].”

L-Artikolu 13(1) tal-istess direttiva kien jipprovdi:

“L-Istati Membri ghandhom idahhlu fis-sehh il-ligijiet, regolamenti u disposizzjonijet amministrattivi
mehtiega biex ikunu konformi ma’ 1-Artikoli 1 sa 11 ta’ din id-Direttiva qabel 1-1 ta’ Lulju 1995.”

Id-Direttiva 92/100/KEE

L-Artikolu 2(3) tad-Direttiva tal-Kunsill 92/100/KEE, tad-19 ta’ Novembru 1992, dwar dritt ta’ kiri u
dritt ta’ self u dwar certi drittijiet relatati mad-drittijiet tal-awtur fil-qasam tal-proprjeta intellettwali
(GQU Edizzjoni Specjali, Kapitolu 17, Vol. 1, p. 120), kien jipprovdi:

“Din id-Direttiva ma tirregolax id-drittijiet tal-kiri u self relatati mal-bini u max-xoghlijiet ta’ l-arti
applikata.”

Id-dritt tal-Benelux

II-Ligi uniformi tal-Benelux dwar id-disinni u l-mudelli, li t-termini taghha gew adottati permezz
tal-konvenzjoni tal-25 ta’ Ottubru 1966 (Tractatenblad 1966, Nru 292, p. 3, iktar il quddiem il-“Ligi
uniformi”), dahlet fis-sehh fl-1 ta’ Jannar 1975. Skont l-Artikolu 12 ta’ din il-ligi, ir-registrazzjoni ta’
prezentata ta’ disinn jew ta’ mudell hija valida ghal perijodu ta’ hames snin, li jibda jiddekorri
mid-data tal-prezentata.
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L-Artikolu 21 tal-Ligi uniformi kien jipprovdi:
“1. Disinn jew mudell li ghandu natura artistika notevoli jista’ jkun protett kemm permezz ta’ din il-ligi
u kemm permezz tal-ligijiet dwar id-drittijiet tal-awtur, jekk il-kundizzjonijiet ghal-applikazzjoni ta’
dawn iz-zewg legizlazzjonijiet ikunu ssodisfatti.

[...]

3. L-annullament tal-prezentata ta’ disinn jew ta’ mudell li jkollu natura artistika notevoli jew
l-estinzjoni tad-dritt eskluziv li jirrizulta mill-prezentata ta’ tali disinn jew mudell jimplikaw
l-estinzjoni simultanja tad-dritt tal-awtur dwar dan id-disinn jew mudell fil-kaz li z-zewg drittijiet
ikunu jappartjenu lill-istess detentur; madankollu, din l-estinzjoni ma ssehhx jekk id-detentur
tad-disinn jew tal-mudell jaghmel, konformement mal-Artikolu 24, dikjarazzjoni spe¢jali fis-sens li
gieghed izomm id-dritt tal-awtur tieghu.”

L-Artikolu 24(1) u (2) ta’ din il-ligi kien jipprovdi:

“1. Id-dikjarazzjoni msemmija fl-Artikolu 21[(3)] ghandha titwettaq fil-forom u permezz tal-hlas ta’
taxxa li ghandhom jigu ffissati permezz ta’ regolament ta’ implementazzjoni, matul is-sena li tipprecedi
l-estinzjoni tad-dritt eskluziv ghad-disinn jew ghall-mudell [...]

2. Id-dikjarazzjoni ghandha tkun irregistrata u r-registrazzjoni ghandha tkun pubblika.”

Id-dikjarazzjoni tal-motivi dwar il-konvenzjoni u I-Ligi uniformi tal-Benelux dwar id-disinni u I-mudelli
tindika:

“Artikolu 21

[...] II-[paragrafu 3] huwa mahsub sabiex jikkoncilja r-rekwiziti tas-sigurta tal-pubblika u l-possibbilta li
jigu akkumulati z-zewg protezzjonijiet. Fil-fatt, huwa mixtieq li r-registru jaghti l-iktar stampa shiha
possibbli tal-mudelli protetti.

Ghal dan il-ghan, [dan il-paragrafu] jipprevedi l-obbligu, ghall-awtur li jkun qies utli li jipprotegi ruhu
wkoll permezz tal-prezentata ta’ mudell, li jwettaq dikjarazzjoni specjali, bhala prin¢ipju qabel ma
jintemm id-dritt ghall-mudell. Sabiex tigi zgurata s-sigurta tal-pubbliku, deher indispensabbli li
l-assenza ta’ tali dikjarazzjoni tigi ssanzjonata b’'mod pjuttost sever; id-dritt tal-awtur li ma jigix
iddikjarat jintemm fl-istess hin bhad-dritt ghall-mudell, li mieghu kien akkumulat [...]

Artikolu 24

Bhala principju, id-dikjarazzjoni ghandha ssir qabel ma jintemm id-dritt ghall-mudell.

[...]”

Il-punt U tal-Protokoll li jemenda I-Ligi uniformi tal-Benelux dwar id-disinni u l-mudelli, maghmul fi
Brussell fI-20 ta’ Gunju 2002 u li dahal fis-sehh fl-1 ta’ Dicembru 2003, jipprovdi:

“II-Kapitolu II, intitolat “Disinni u mudell li ghandhom natura artistika notevoli”, huwa emendat kif gej:

[]

2. L-Artikoli 21 u 24 huma mbhassra.

[...]”
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Il-kummentarju kongunt tal-Gvernijiet tal-pajjizi tal-Benelux dwar il-Protokoll tal-20 ta’ Gunju 2002 li
jemenda I-Ligi uniformi tal-Benelux dwar id-disinni u I-mudelli jiddikjara:

“L-Artikolu 21[(3)], u l-korollarju tieghu, l-Artikolu 24, kien dejjem fil-mira ta’ hafna kritika. Skont
dawn l-artikoli, il-persuna li jkollha kemm id-dritt ghad-disinn jew ghall-mudell u kemm id-dritt
tal-awtur dwar prodott ghandha, jekk tkun tixtieq izzomm id-dritt tal-awtur wara l-annullament jew
l-estinzjoni tad-dritt ghad-disinn jew ghall-mudell, twettaq dikjarazzjoni ta’ zamma ghal dan il-ghan, li
tigi rregistrata fir-registru tal-Benelux. Dak iz-zmien, l-artikolu kien iddahhal fil-[Ligi uniformi] ghaliex
il-pubblikazzjoni tad-drittijiet li fir-rigward taghhom kienet invokata l-protezzjoni kienet tikkostitwixxi
wiehed mill-prin¢ipji fundamentali tal-[Ligi uniformi]. Minn dak iz-zmien lil hawn, il-Hoge Raad [der
Nederlanden] ikkonfermat 1li din id-dispozizzjoni ma hijiex konformi mal-Artikolu 5(2)
suggetti ghall-ebda formalita fir-rigward tax-xoghlijiet li fir-rigward taghhom l-awturi huma protetti
taht il-Konvenzjoni (HR 26 ta’ Mejju 2000, RvdW 2000, 141). L-Artikolu 9 tal-Ftehim TRIPS ukoll
jobbliga lill-Istati Kontraenti josservaw dan l-artikolu tal-Konvenzjoni ta’ Berna. L-elementi msemmija
jiggustifikaw it-thassir tal-Artikolu 21[(3)] u tal-Artikolu 24.”

Id-dritt tal-Pajjizi I-Baxxi

Id-Direttiva 93/98 kienet trasposta fid-dritt tal-Pajjizi 1-Baxxi permezz tal-Wet tot wijziging van de
Auteurswet 1912 en de Wet op de naburige rechten (Ligi li temenda 1-Ligi dwar id-dritt tal-awtur
tal-1912 u I-Ligi dwar id-drittijiet relatati), tal-21 ta’ Dicembru 1995 (Stb. 1995, Nru 652). Din il-ligi
dahlet fis-sehh fid-29 ta’ Dicembru 1995.

Wara l-emendi introdotti permezz tal-imsemmija ligi, 1-Artikolu 51(1) tal-Auteurswet (Ligi dwar
id-dritt tal-awtur), tat-23 ta’ Settembru 1912, jipprovdi:

“Il-perijodi ta’ protezzjoni previsti minn din il-ligi ghandhom japplikaw, b’effett mid-dhul fis-sehh ta’
dan l-artikolu, ghax-xoghlijiet li, fl-1 ta’ Lulju 1995, huma protetti mil-ligi nazzjonali dwar id-drittijiet
tal-awtur fminn tal-inqas wiehed mill-Istati Membri tal-Unjoni Ewropea jew fwiehed mill-Istati li
huma partijiet fil-Ftehim tat-2 ta’ Mejju 1992 dwar iz-Zona Ekonomika Ewropea.”

Il-kawza principali u d-domandi preliminari
Montis tiddisinja u timmanifattura ghamara.

F1-1983, Gerard van den Berg, ex direttur u azzjonist maggoritarju ta’ Montis, iddisinja I-pultruna
“Charly” u s-siggu “Chaplin”. Din il-pultruna u dan is-siggu huma differenti minn xulxin ftermini ta’
dags izda jixxiebhu fir-rigward tal-forma taghhom. Fid-19 ta’ April 1988, saret prezentata
internazzjonali ta’” mudell fir-rigward tal-pultruna “Charly” u tas-siggu “Chaplin”, li kienet tindika lil
Montis bhala d-detentur tad-drittijiet relatati mal-mudelli u lil G. van den Berg bhala d-disinjatur. Din
il-prezentata giet irregistrata fit-12 ta’ Lulju 1988.

Matul is-snin 1990, G. van den Berg ittrasferixxa d-drittijiet tal-awtur tieghu fir-rigward ta’ dawn
is-siggijiet lil Montis.

Meta ntemm il-perijodu ta’ registrazzjoni ghall-imsemmija mudelli, Montis nagset milli twettaq
id-dikjarazzjoni ta’ zamma prevista fl-Artikolu 21(3) tal-Ligi uniformi. Ghaldaqstant, kemm id-drittijiet
dwar il-mudelli u kemm id-drittijiet tal-awtur li kellha din il-kumpannija fir-rigward tas-siggijiet
ikkoncernati ntemmu fit-18 ta’ April 1993.

ECLILEU:C:2016:790 5
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Matul is-sena 2008, Montis ipprezentat, quddiem ir-rechtbank ’s-Hertogenbosch (qorti ta’
’s-Hertogenbosch, il-Pajjizi 1-Baxxi), rikors sostantiv kontra Goossens, ghar-raguni li din il-kumpannija
kienet allegatament offriet ghall-bejgh, fil-hwienet tal-ghamara gestiti minnha, il-mudell ta’ siggu “Beat”
li kien jikkostitwixxi vjolazzjoni tad-drittijiet tal-awtur taghha fir-rigward tas-siggijiet “Charly” u
“Chaplin”. Fir-risposta taghha, Goossens sostniet li, fl-assenza ta’ dikjarazzjoni ta’ zamma, dawn
id-drittijiet tal-awtur kienu gew estinti. Bi twegiba ghal dan l-argument, Montis sostniet, b’'mod
principali, li d-drittijiet tal-awtur taghha kellhom jitqiesu li kienu gew stabbiliti mill-gdid minhabba
t-thassir, fl-1 ta’ Dicembru 2003, tal-Artikolu 21(3) tal-Ligi uniformi, thassir li, skontha, ghandu effett
retroattiv. B'mod sussidjarju, Montis sostniet li d-drittijiet taghha kellhom jitgiesu wkoll li gew stabbiliti
mill-gdid b’konsegwenza tal-adozzjoni tad-Direttiva 93/98.

Wara li tiflet parzjalment il-kawza fl-ewwel istanza u fl-appell, Montis ipprezentat appell fil-kassazzjoni
quddiem il-Hoge Raad der Nederlanden (qorti suprema tal-Pajjizi 1-Baxxi).

Matul il-procedura, il-Hoge Raad der Nederlanden (qorti suprema tal-Pajjizi 1-Baxxi) c¢ahdet
l-argument invokat minn Montis fis-sens li wiehed mill-mudelli ta’ siggu kkoncernati kien ghadu
jibbenefika, fl-1 ta’ Lulju 1995, minn protezzjoni fi Stat Membru iehor minbarra r-Renju tal-Pajjizi
I-Baxxi, ghar-raguni li tali argument kien tressaq tardivament.

Peress li kellha dubji dwar il-konsegwenzi li kellhom jinstiltu mit-thassir tal-Artikolu 21(3) u
tal-Artikolu 24 tal-Ligi uniformi dwar id-drittijiet tal-awtur li kienu gew estinti qabel fl-assenza ta’
dikjarazzjoni ta’ zamma, din il-qorti ressqet, permezz ta’ dec¢izjoni tat-13 ta’ Dicembru 2013, zewg
domandi preliminari quddiem il-Benelux Gerechtshof (qorti tal-gustizzja tal-Benelux).

II-Benelux Gerechtshof (qorti tal-gustizzja tal-Benelux) tqis li d-dubji mqajma mill-Hoge Raad der
Nederlanden (qorti suprema tal-Pajjizi 1-Baxx) jistghu jezistu biss jekk, fi kwalunkwe kaz,
id-Direttiva 93/98 ma tipprekludix legizlazzjoni nazzjonali li tipprevedi li, fil-kaz ta’ estinzjoni ta’ dritt
tal-awtur qabel it-thassir tal-Artikolu 21(3) tal-Ligi uniformi, din l-estinzjoni ghandha titqgies li hija
definittiva.

F'dawn ic¢-cirkustanzi, il-Benelux Gerechtshof (qorti tal-gustizzja tal-Benelux) iddecidiet li tissospendi
l-proceduri quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari segwenti:

“1) Il-perijodu ta’ protezzjoni msemmi fl-Artikolu 10, moqri flimkien mal-Artikolu 13(1)
tad-Direttiva 93/98 huwa applikabbli ghad-drittijiet tal-awtur li kienu inizjalment protetti
mil-legizlazzjoni nazzjonali dwar id-drittijiet tal-awtur, izda li gew estinti qabel 1-1 ta’ Lulju 1995
minhabba li ma ssodisfawx jew ma ssodisfawx fil-hin rekwizit procedurali, senjatament l-assenza
ta’ prezentazzjoni jew ta’ prezentazzjoni fil-hin ta’ dikjarazzjoni ta’ zamma kif prevista
fl-Artikolu 21(3) (precedenti) tal-Ligi uniformi [...]?

2) Fil-kaz li r-risposta ghall-ewwel domanda hija fl-affermattiv:

Id-Direttiva 93/98 ghandha tigi interpretata fis-sens li din tipprekludi legizlazzjoni nazzjonali li timplika
li d-drittijiet tal-awtur fuq xoghol tal-arti applikata li huma estinti qabel 1-1 ta’ Lulju 1995 minhabba li
ma jkunux issodisfaw rekwizit procedurali ghandhom jitgiesu li huma definittivament estinti?

3) Fil-kaz li r-risposta ghat-tieni domanda hija fl-affermattiv:

Jekk id-drittijiet tal-awtur inkwistjoni ghandhom jitqiesu mgedda jew li gew imgedda fxi zmien
partikolari skont il-legizlazzjoni nazzjonali, minn liema data sehh dan it-tigdid?”
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Fuq id-domandi preliminari

Fuq l-ewwel u t-tieni domandi

Permezz tal-ewwel u tat-tieni domandi taghha, li ghandhom jigu ezaminati flimkien, il-qorti tar-rinviju
qieghda essenzjalment tistaqsi, fl-ewwel lok, jekk 1-Artikolu 10(2) tad-Direttiva 93/98, moqri flimkien
mal-Artikolu 13(1) taghha, ghandux jigi interpretat fis-sens li I-perijodi ta’ protezzjoni previsti minn din
id-direttiva japplikaw ghal drittijiet tal-awtur li kienu inizjalment protetti mil-legizlazzjoni nazzjonali
izda li kienu gew estinti qabel 1-1 ta’ Lulju 1995. Fit-tieni lok, hija qieghda essenzjalment tistagsi jekk
id-Direttiva 93/98 tipprekludix legizlazzjoni nazzjonali li, inizjalment, kienet tat protezzjoni taht
id-drittijiet tal-awtur lil xoghol, bhal fil-kawza prin¢ipali, izda li, sussegwentement, ipprevediet
l-estinzjoni definittiva ta’ dawn id-drittijiet minhabba li ma kienx gie ssodisfatt rekwizit formali.

Preliminarjament, ghandu jitfakkar li 1-Artikolu 10(2) tad-Direttiva 93/98 jipprovdi li l-perijodi ta’
protezzjoni previsti minn din id-direttiva ghandhom japplikaw ghax-xoghlijiet kollha u ghall-oggetti
kollha li, fid-data msemmija fl-Artikolu 13(1) ta’ din id-direttiva, jigifieri fl-1 ta’ Lulju 1995, kienu,
b’'mod alternattiv, protetti minn tal-inqas fi Stat Membru wiehed fil-kuntest tal-applikazzjoni
tad-dispozizzjonijiet nazzjonali dwar id-drittijiet tal-awtur jew dwar id-drittijiet relatati, jew kienu
jissodisfaw il-kriterji ta’ protezzjoni stabbiliti fid-Direttiva 92/100.

Fir-rigward tal-ewwel wahda minn dawn il-kundizzjonijiet, mill-process li ghandha quddiemha 1-Qorti
tal-Gustizzja jirrizulta, kif I-Avukat Generali osserva fil-punt 63 tal-konkluzjonijiet tieghu, minn naha, li
x-xoghlijiet inkwistjoni fil-kawza princ¢ipali kienu inizjalment protetti fl-Istat Membru fejn gieghda tigi
invokata l-protezzjoni, izda li din il-protezzjoni kienet sussegwentement giet estinta, qabel 1-
1 ta’ Lulju 1995, u, min-naha l-ohra, li ghandu jitqies li, fdik id-data, dawn ix-xoghlijiet ma kienu
protetti fl-ebda Stat Membru iehor.

Madankollu, l-ewwel domanda maghmula mill-qorti tar-rinviju tissuggerixxi li, f¢erti kazijiet,
l-implementazzjoni ta’ din l-ewwel kundizzjoni tista’ twassal ghall-istabbiliment mill-gdid ta’ drittijiet
estinti permezz tal-legizlazzjoni nazzjonali kkoncernata, qabel id-data prevista fl-Artikolu 13(1)
tad-Direttiva 93/98, u li ma humiex protetti fuq it-territorju ta’ Stat Membru iehor, ipotezi din li
timplika 1li l-perijodi ta’ protezzjoni previsti minn din id-direttiva japplikaw ghax-xoghlijiet li
l-protezzjoni taghhom taht id-drittijiet tal-awtur kienet stabbilita mill-gdid b’dan il-mod fl-istat li kien
jezisti qabel din l-estinzjoni.

Fdan ir-rigward, ghandu madankollu jigi osservat li l-uzu, fl-Artikolu 10(2) tad-Direttiva 93/98,
tal-prezent indikattiv sabiex jigu espressi z-zewg kundizzjonijiet alternattivi ghall-applikazzjoni
tal-perijodi ta’ protezzjoni previsti minn din id-direttiva jindika li l-legizlatur jixtieq li jinstiltu
konsegwenzi legali mis-sitwazzjoni ezistenti precizament fl-1 ta’ Lulju 1995 u mhux fdata qabel jew
wara din id-data.

Ghaldagstant, jekk, minhabba I-estinzjoni tad-drittijiet tal-awtur b’applikazzjoni ta’ legizlazzjoni
nazzjonali partikolari, qabel id-data prevista fl-Artikolu 13(1) tad-Direttiva 93/98, dawn id-drittijiet ma
kinux ghadhom protetti fdin id-data, skont l-Artikolu 10(2) tad-Direttiva 93/98, il-perijodi ta’
protezzjoni previsti minn din tal-ahhar ma japplikawx ghax-xoghol ikkoncernat.

Din is-soluzzjoni legizlattiva timplika l-osservanza tal-principju ta’ drittijiet kweziti li ghalih tirreferi
l-premessa 27 tad-Direttiva 93/98. Fil-fatt, dan il-prin¢ipju jista’ japplika prec¢izament ghall-atti ta’
sfruttament ta’ xoghlijiet maghmula in bona fide b’effett mill-mument li fih dawn ix-xoghlijiet ma
kienu jibbenefikaw mill-ebda protezzjoni.
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Ghalhekk, ghandu jitqies li l-ewwel kundizzjoni prevista fl-Artikolu 10(2) tad-Direttiva 93/98, moqri
flimkien mal-Artikolu 13(1) ta’ din id-direttiva, ghandha tigi interpretata fis-sens li l-perijodi ta’
protezzjoni previsti mill-imsemmija direttiva ma japplikawx ghad-drittijiet tal-awtur li kienu
inizjalment protetti mil-legizlazzjoni nazzjonali izda li kienu gew estinti qabel 1-1 ta’ Lulju 1995 u li
ma humiex protetti fit-territorju ta’ Stat Membru iehor.

II-fatt li, milli jidher, l-estinzjoni ta’ dawn id-drittijiet tal-awtur, qabel 1-1 ta’ Lulju 1995, ma kinitx
kompatibbli mal-Artikolu 5(2) tal-Konvenzjoni ta’ Berna, li jipprovdi li t-tgawdija u l-ezercizzju
tad-drittijiet tal-awtur ma ghandhom ikunu suggetti ghall-ebda formalita, ma huwiex ta’ natura li
jdahhal inkwistjoni din il-konkluzjoni.

F'dan ir-rigward, ghandu jigi enfasizzat, fl-ewwel lok, li I-legizlatur tal-Unjoni ghazel li jkopri, permezz
tal-ewwel kundizzjoni prevista fl-Artikolu 10(2) tad-Direttiva 93/98, ix-xoghlijiet u l-oggetti li huma
protetti “skond id-Disposizzjonijet nazzjonali fuq id-drittijiet ta’ l-awtur jew drittijiet relatati”. Minn
dan isegwi li din id-dispozizzjoni la ghandha l-ghan u lanqas l-effett li tiddetermina 1-kundizzjonijiet li
fihom din il-protezzjoni setghet tigi estinta qabel 1-1 ta’ Lulju 1995, kwistjoni din li baqghet irregolata
mil-legizlazzjonijiet nazzjonali applikabbli.

Fit-tieni lok, huwa minnu li mill-Artikolu 9(1) tal-Ftehim TRIPS, li gie approvat fisem 1-Unjoni,
jirrizulta li din ghandha tikkonforma ruhha, b’'mod partikolari, mal-Artikolu 5(2) tal-Konvenzjoni ta’
Berna. Madankollu, mill-Artikolu 65(1) tieghu jirrizulta 1li dan il-ftehim dahal fis-sehh fl-
1 ta’ Jannar 1995, jigifieri kemm wara d-data li fiha giet adottata d-Direttiva 93/98, jigifieri d-
29 ta’ Ottubru 1993, u kemm wara d-data li fiha din id-direttiva dahlet fis-sehh, jigifieri d-
19 ta’ Novembru 1993. Barra minn hekk, ghandu jigi osservat li, skont 1-Artikolu 65(1) tal-Ftehim
TRIPS, 1-Unjoni ma kellhiex l-obbligu li tapplika d-dispozizzjonijiet ta’ dan il-ftehim qabel I-
1 ta’ Jannar 1996.

Ghaldagstant, l-obbligu li d-Direttiva 93/98 tigi interpretata inkonformita mal-Ftehim TRIPS ma jistax,
fi kwalunkwe kaz, jimplika li, f'sitwazzjoni bhal dik inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, 1-Artikolu 10(2) ta’
din id-direttiva ghandu jigi interpretat fis-sens li drittijiet tal-awtur li kienu gew estinti qabel 1-
1 ta’ Lulju 1995, skont regola nazzjonali li milli jidher ma hijiex konformi mal-Konvenzjoni ta’ Berna,
ghandhom jibbenefikaw, minhabba din l-estinzjoni, mill-perijodi ta’ protezzjoni previsti
mill-imsemmija direttiva.

Fir-rigward tat-tieni wahda mill-kundizzjonijiet previsti f'din id-dispozizzjoni, ghandu jigi kkonstatat li,
kif osservat il-qorti tar-rinviju, is-siggijiet li fir-rigward taghhom Montis kellha drittijiet tal-awtur sat-
18 ta’ April 1993 huma xoghlijiet tal-arti applikata, li ma humiex koperti mid-Direttiva 92/100, li, skont
I-Artikolu 2(3) taghha, ma tinkludix dritt ta’ kiri u ta’ self fir-rigward taghhom. Minn dan jirrizulta, fi
kwalunkwe kaz, li l-imsemmija direttiva ma setghetx stabbilixxiet kriterji ta’ protezzjoni fir-rigward ta’
tali xoghlijiet.

Ghaldagstant, jidher li ebda wahda miz-zewg kundizzjonijiet alternattivi previsti fl-Artikolu 10(2)
tad-Direttiva 93/98 ma hija ssodisfatta.

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li d-Direttiva 93/98 ghandha titgies li ma tipprekludix
legizlazzjoni nazzjonali ta’ thassir, bhal dik inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, li ma tipproducix effetti ta’
stabbiliment mill-gdid u li, ghalhekk, izzomm estinti b’mod definittiv drittijiet, u dan minkejja 1-fatt li
l-estinzjoni ta’ dawn tal-ahhar, qabel 1-1 ta’ Lulju 1995, ma hijiex kompatibbli mal-Artikolu 5(2)
tal-Konvenzjoni ta’ Berna.

B'dan premess, ghandu jigi osservat li din il-konstatazzjoni ma tipprekludix li 1-Istat Membru
kkoncernat, fkawza bhal dik fil-kawza principali, jikkonforma ruhu mal-obbligi tieghu li johorgu
mill-Artikolu  5(2) tal-Konvenzjoni ta’” Berna u jassumi I-konsegwenzi tal-istabbiliment
tar-responsabbilta tieghu li tirrizulta minn eventwali ksur ta’ din il-konvenzjoni.
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Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti kollha, ir-risposta li ghandha tinghata ghall-ewwel u
ghat-tieni domandi hija li:

— L-Artikolu 10(2) tad-Direttiva 93/98, moqri flimkien mal-Artikolu 13(1) taghha, ghandu jigi
interpretat fis-sens li l-perijodi ta’ protezzjoni previsti minn din id-direttiva ma japplikawx ghal
drittijiet tal-awtur li kienu inizjalment protetti minn legizlazzjoni nazzjonali izda li kienu gew
estinti qabel -1 ta’ Lulju 1995.

— Id-Direttiva 93/98 ghandha tigi interpretata fis-sens li ma tipprekludix legizlazzjoni nazzjonali li,
inizjalment, kienet tat, bhal fil-kawza principali, protezzjoni taht id-drittijiet tal-awtur lil xoghol izda
li, sussegwentement, ipprevediet l-estinzjoni definittiva ta’ dawn id-drittijiet, qabel 1-1 ta’ Lulju 1995,
minhabba |-fatt li ma kienx issodisfatt rekwizit formali.

Fugq it-tielet domanda

Fid-dawl tar-risposta moghtija ghall-ewwel u ghat-tieni domandi, ma hemmx lok li tinghata risposta
ghat-tielet domanda.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqgajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikolu 10(2) tad-Direttiva tal-Kunsill 93/98/KEE, tad-29 ta’ Ottubru 1993, li tarmonizza
d-dewmien ta’ protezzjoni ta’ drittijiet tal-awtur u certi drittijiet relatati, moqri flimkien
mal-Artikolu 13(1) taghha, ghandu jigi interpretat fis-sens li l-perijodi ta’ protezzjoni previsti
minn din id-direttiva ma japplikawx ghal drittijiet tal-awtur li kienu inizjalment protetti minn
legizlazzjoni nazzjonali izda li kienu gew estinti qabel 1-1 ta’ Lulju 1995.

Id-Direttiva 93/98 ghandha tigi interpretata fis-sens li ma tipprekludix legizlazzjoni nazzjonali li,
inizjalment, kienet tat, bhal fil-kawza princ¢ipali, protezzjoni taht id-drittijiet tal-awtur lil xoghol

izda li, sussegwentement, ipprevediet l-estinzjoni definittiva ta’ dawn id-drittijiet, qabel 1-
1 ta’ Lulju 1995, minhabba I-fatt li ma kienx issodisfatt rekwizit formali.

Firem
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