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1. En el presente recurso, la Comisién soli-
cita al Tribunal de Justicia que:

«1) Declare que el Reino de Bélgica ha
incumplido las obligaciones que le
incumben en virtud del Tratado CE y
de la Directiva 92/119/CEE del Con-
scjo, de 17 de diciembre de 1992, por la
que se establecen medidas comunitarias
generales para la lucha contra determi-
nadas enfermedades de animales y medi-
das especificas respecto a la enfermedad
vesicular porcina! (en lo sucesivo,
“Directiva”), al no haber adoptado en el
plazo sefialado las disposiciones legales,
reglamentarias y administrativas necesa-
rias para dar cumplimiento a lo dis-
puesto en dicha Directiva.

2) Condene en costas al Reino de Bélgica.»

2. Con arreglo al articulo 27 de la Directiva,
los Estados miembros debian poner en vigor
las disposiciones legales, reglamentarias y
administrativas necesarias para dar cumpli-
miento a lo dispuesto en la misma antes del 1
de octubre de 1993 e informar de ello inme-
diatamente a la Comisién.

* Lengua original: francés.
1 — DO 1993, L 62, p. 69.
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3. Al no recibir del Gobierno belga comuni-
cacién alguna sobre las medidas de adapta-
ci6n del Derecho interno a la Directiva y no
disponer de otros datos que le permitieran
concluir que el Reino de Bélgica habia cum-
plido la obligacién mencionada, la Comisién
inicié el procedimiento por incumplimiento
previsto en el articulo 169 del Tratado CE,
enviando a dicho Gobierno un escrito de

requerimiento fechado el 3 de diciembre
de 1993.

4. Como dicho escrito quedé sin respuesta,
el 26 de septicmbre de 1994 la Comisién
dirigié6 al Reino de Bélgica un dictamen
motivado al que debia atenerse en un plazo
de dos meses a partir de la notificacién.

5. Mediante escrito de 9 de octubre de 1995,
las autoridades belgas indicaron a la Comi-
sién que la legislacién en vigor satisfacia en
parte las exigencias de la Directiva, y que se
estaba claborando un proyecto de Real
Decreto para completar la adaptacién del
Derecho interno a la misma.

6. Al no serle comunicada posteriormente
ninguna informacién adicional, la Comisién
interpuso el presente recurso mediante
escrito presentado en la Secretaria del Tribu-
nal de Justicia el 19 de junio de 1996.
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7. E1 Gobierno belga alega que ya se ha pro-
ducido una adaptacién parcial de su Derecho
interno a la Directiva mediante un cierto
nimero de disposiciones. Sefiala que es pre-
ciso adoptar adn dos Reales Decretos para
culminar la adaptacién del Derecho interno a
la misma, y justifica el retraso en la adopcién
de las disposiciones con argumentos basados
en las repercusiones presupuestarias de uno
de los dos Decretos.

8. El Reino de Bélgica reconoce no haber
adoptado hasta ahora las disposiciones nece-

sarias para adaptar su Derecho interno a la
Directiva.

9. No cabe aceptar una justificacién del
retraso en la adopcién de dichas disposicio-

Conclusion

nes basada en consideraciones presupuesta-
rias, puesto que resulta de una jurisprudencia
constante del Tribunal de Justicia que un
Estado miembro no puede alegar disposicio-
nes, pricticas ni circunstancias de su ordena-
miento juridico interno para justificar el
incumplimiento de las abligaciones y plazos
establecidos por una Directiva. 2

10. Al no haberse llevado a cabo la adapta-
cién del Derecho interno a la Directiva den-
tro del plazo fijado, procede considerar fun-
dado el recurso interpuesto por la Comisién
¥, a tenor de lo dispuesto en el apartado 2 del
articulo 69 del Reglamento de Procedi-
miento, condenar en costas al Reino de Bél-
gica.

11. Por consiguiente, sugiero al Tribunal de Justicia que:

1) Declare que el Reino de Bélgica ha incumplido las obligaciones que le incum-
ben en virtud del articulo 27 de la Directiva 92/119/CEE del Consejo, de 17 de
diciembre de 1992, por la que se establecen medidas comunitarias generales
para la lucha contra determinadas enfermedades de animales y medidas espe-
cificas respecto a la enfermedad vesicular porcina, al no haber adoptado en el
plazo sefialado las disposiciones legales, reglamentarias y administrativas nece-
sarias para dar cumplimiento a lo dispuesto en la misma.

2) Condene en costas al Reino de Bélgica.

2 — Véase, en particular, la scntencia de 5 de junio de 1997,
Comisién/Espafia (C-107/96, Rec. p. 1-3193), apartado 10.
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