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Eiropas Ekonomikas un sociilo lietu komitejas atzinums par tematu “Priekslikums Eiropas
Parlamenta un Padomes direktivai par neizpauzamas zinatibas un uzpémeéjdarbibas informacijas
(komercnoslépumu) aizsardzibu pret nelikumigu iegiiSanu, izmantosanu un izpausanu”

COM(2013) 813 final — 2013/0402 (COD)

(2014/C 226/09)

Eiropas Parlaments 2013. gada 9. decembri un Padome 2013. gada 13. decembri saskana ar Liguma par
Eiropas Savienibas darbibu 114. pantu noléma konsultéties ar Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komiteju
par tematu

“Priekslikums Eiropas Parlamenta un Padomes direktivai par neizpauZamas zinatibas un uznémejdarbibas informacijas
(komercnoslepumu) aizsardzibu pret nelikumigu iegiSanu, izmantosanu un izpausanu”

COM(2013) 813 final — 2013/0402 (COD).

Par Komitejas dokumenta sagatavosanu atbildiga Vienota tirgus, razoSanas un patérina specializéta nodala
savu atzinumu pienéma 2014. gada 11. marta.

Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komiteja 497. plenaraja sesija, kas notika 2014. gada 25. un 26. marta
(25. marta sédg), ar 138 balsim par, 2 balsim pret un 3 atturoties, pienéma $o atzinumu.

1. Secinajumi un ieteikumi

1.1.  Komercnoslépumi faktiski attiecas uz jebkuru ekonomiski vértigu informaciju (tehnologija, formula, tirgvedibas dati
utt.), kuras konfidencialitate ir jaaizsarga. Tie ir uznémumu nematerialie aktivi.

1.2.  So nemateridlo aktivu aizsardziba ir vienlidz svariga gan uznémumiem, tostarp MVU, gan nekomercialam
pétniecibas iestadém; ta vajadziga ari Eiropas Savienibas konkurétsp&jai, pieméram, lai veicinatu inovaciju, jaunu
uzpémeéjdarbibas veidu rasanos un atbalstitu sadarbibu pétniecibas joma vai parrobezu sadarbibu.

1.3.  Komercnoslépuma jédzienam Savieniba nav vienotas definicijas, ne ari saskanotas tiesiskas aizsardzibas.

1.4.  Komiteja atbalsta Komisijas izvirzito mérki saskanot zinatibas un komercnoslépumu tiesisko aizsardzibu, jo Sie
elementi ir arkartigi svarigi no uznémumu, jo ipasi MVU inovacijas sp&ju un konkurétspégjas veicinasanas viedokla.

1.5.  Komiteja norada, ka direktivas priekslikuma paredzéta komercnoslépumu aizsardziba pret nelikumigu iegfiSanu un
izmanto$anu ir Joti [idziga aizsardzibai, kas noteikta ar Direktivu EK 2004/48 par intelektuala ipaguma tiesibu piemérosanu
attieciba uz autortiesibam, precu zimém, dizainparaugiem vai patentiem, kura dalibvalstim uzlikts pienakums nodroginat
efektivu civiltiesisko aizsardzibu likumigajam komercnoslépuma turétajam.

1.6.  Komiteja atzinigi vérté direktivas priekslikuma samérigumu, jo ta mérkis ir nodrosinat lielaku tiesisko noteiktibu un
palielinat komercnoslépumos ietverto inovaciju vertibu, istenojot pastiprinatu tiesisko konvergenci, kas atbilst
starptautiskajiem tiesibu aktiem, tostarp Ligumam par intelektuala ipasuma tiesibu komercaspektiem.

1.7.  Lai gan komercnoslépuma definicija atbilst Ligumam par intelektuala Ipasuma tiesibu komercaspektiem, tomér ta,
skiet, nav pietickami plasa, lai taja ietvertu visu kategoriju informaciju, kas batu jaaizsarga ka komercnoslépums.

1.8.  Komiteja uzskata, ka Komisija kada no apsvérumiem varétu precizét, ka komercnoslépuma aizsardziba attiecinima
arl uz informaciju ar potencialu komercvertibu.

1.9.  Komiteja aicina Komisiju nekavéjoties pievérsties $im jautajumam.

2. levads

2.1.  Zinatibas un komercnoslépumu (neizpauzamas komercinformacijas) aizsardzibai ir iz8kirosa nozime, lai veicinatu
uzpémumu inovacijas spéju un konkurétspéju.
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2.2, Komercnoslépumu jédzienu praksé attiecina uz jebkuru ekonomiski vértigu informaciju (technologija, formula,
tirgvedibas dati utt.), kuras konfidencialitate ir jaaizsarga.

2.3, Komercnoslépumi nav ekskluzivas intelektuala ipasuma tiesibas, bet biezi vien ir $o tiesibu pamata. Pétniecibas un
izstrades procesa, kura iegulditi apjomigi finansu resursi un cilvékresursi, iegfita zinatiba vai komercnoslépums biezi vien ir
pamats patenta iegtiSanai.

2.4, Komercnoslépuma jédzienam Eiropas Savieniba nav vienotas definicijas. Vieniga saskanota komercnoslépumu
definicija atrodama Pasaules Tirdzniecibas organizacijas Liguma par intelektuala ipasuma tiesibu komercaspektiem, un ta
balstita uz trim kumulativiem nosacijumiem:

— informacija ir slepena. Tas nozimé, ka noslépums parasti nav pieejams vai ir griiti pieejams ieinteresétajam personam;
— komerciala vertiba. Praksé komerciala vértiba izriet no konfidencialitates;
— visbeidzot, komercnoslépuma likumigais turétajs veicis sapratigus slepenibas uzturéSanas pasakumus.

2.5. Ta ka Savieniba nav vienotas komercnoslépuma jédziena koncepcijas, ta tiesiska aizsardziba dazadas dalibvalstu
tiesibu sistémas ir atskiriga.

2.6.  Tacu patlaban ir ipasi svarigi nodrosinat vienotu komercnoslépumu tiesisko aizsardzibu Eiropas Savieniba, jo
riipnieciska spiegosana un datorsistému piratisma risks sasniegusi satrauco$us apmeérus, Ipasi tajas nozarés, kur batiska

nozime ir pétniecibai un izstradei, un finansu ieguldijumiem (autobiive, telekomunikacijas, farmacija u. c.).

2.7.  Komiteja atbalstija Komisijas centienus piratisma apkarosanas joma un pauda savu viedokli $aja jautajuma (').

3. Komisijas priekslikums

3.1.  Priekslikums sagatavots péc konsultacijam, kuras Komisija konstatéja dalibvalstu tiesibu aktu atskiribas, pieméram,
saistiba ar komercnoslépuma definiciju un komercnoslépuma turétaja tiesiskas aizsardzibas lidzekliem.

3.2.  Priekslikuma pamata ir divi postulati: valstu tiesibu aktu atskiribas varétu kavét parrobezu sadarbibu pétniecibas
joma un mazinat to uznémumu konkurétspéju, kuru komercnoslépumi var tikt atklati dalibvalstis ar zemaku aizsardzibas
limeni.

3.3.  Tadél priekslikuma izvirzits mérkis nodrosinat saskanotu aizsardzibu Siem nematerialajiem aktiviem, kuri netiek
uzskatiti par intelektuala ipauma tiesibam.

3.4. Komercnoslepuma definicija

3.4.1. Komisija par pieméru némusi Liguma par intelektuala ipasuma tiesibu komercaspektiem ietverto komercnosle-
puma definiciju un ierosina, ka par aizsargajamu komercnoslépumu uzskatama informacija, kas atbilst trim kumulativiem
nosacijumiem:

— tai jabat slepenai tada nozimé, ka ta nav zinama vai viegli pieejama personam, kuras parasti izmanto $ada veida
informaciju;

— tai piemit komerciala vértiba tade], ka ta ir slepena;

— komercnoslépuma turétajam javeic sapratigi slepenibas uzturé$anas pasakumi.

3.5. Nelikumigas piesavinasanas jedziens

3.5.1.  Priekslikuma 3. panta uzskaitijums — neatlauta piekluve komercnoslépumu saturosam avotam, zadziba, korupcija,
krapsana un konfidencialitates ligumu parkapSana — papildinats $adi: “jebkada cita riciba, kas (.) uzskatama par
komercpraksei pretruna esosu”.

3.5.2.  Priekslikuma paredzéts, ka komercnoslépuma izmantoanu vai izpausanu ari uzskata par nelikumigu, ja persona
§adas izmantoSanas vai izpausanas laika zinaja vai, attiecigos apstaklos tai vajadzgja zinat, ka komercnoslépums ir iegiits no
citas personas, kas komercnoslépumu izmantoja vai izpauda nelikumigi.

() OV C 306, 16.12.2009., 7. Ipp.; OV C 18, 19.01.2011., 105. Ipp.
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3.6. Komercnoslepumu likumiga iegiiSana, izmantosana un izpausana

3.6.1.  Direktivas priekslikuma 4. panta noteikts, ka komercnoslépumu iegiisanu uzskata par likumigu, ja tie iegiiti kada
no $adiem veidiem:

— neatkarigs atklajums vai izgudrojums;
— reversa inZenierija (reverse engineering): komercnoslépums vairs nav aizsargats, ja produkts, kas to satur, var to atklat;

— darba néméju parstavju tiesibu uz informaciju un konsultaciju izmanto$ana, tai skaita darba némeéju sniegta informacija
darba néméju parstavjiem;

— varda un informacijas briviba;
— bridinasanas darbiba kada no $adiem gadijumiem: izmanto$ana vai izpausana ir nepiecie$ama sabiedribas intereses;
— atbilstigi godigai komercpraksei, nolika izpildit arpusligumiskas saistibas un aizsargat likumigas intereses.

3.6.2.  Skaidri precizgjot, ka neatkarigs atklajums vai reversa inZenierija ir likumigs informacijas iegisanas lidzeklis, $aja
panta tiek aizsargata inovacija.

3.7. Komercnoslepuma turétdja tiesiska aizsardziba
3.7.1.  Dalibvalstim janodrosina efektiva civiltiesiska aizsardziba pret komercnoslépumu piesavinasanos.

3.7.2.  Nemot véra vairakkartéjas debates par kontrafakta precu aresta (saisie-contrefagon) procediras launpratigu
izmantoSanu, direktivas priekslikuma dalibvalstis aicinatas piemérot sankcijas, ja pieteikuma iesniedzéjs negodpratigi
uzsacis tiesvedibu noliika netaisnigi kavét vai ierobezot atbildétaja piekluvi tirgum, iebiedét vai psihologiski aizskart
atbildétaju.

3.7.3.  Direktivas priekslikuma 8. panta nemtas véra ari konkurences tiesibas un uzskaitita virkne aizsardzibas pasakumu,
lai tiesvedibas gaita nepielautu komercnoslépumu izpausanu, tostarp, pilniba vai dalgji ierobezot piekluvi komercnosle-
pumu saturoSam dokumentam, ierobezot piekluvi tiesas sédém, tiesas nolémuma nekonfidencidlaja redakcija svitrot
komercnoslépumu saturosas dalas.

3.7.4.  Péc komercnoslépuma turétaja liguma var veikt 3adus pagaidu pasakumus: aizliegt izpaust vai izmantot
komercnoslépumu, aizliegt razot, laist apgroziba un izmantot parkapuma preces un konfiscét vai nogadat sadas preces.

3.7.5.  Priekslikuma paredzétas vairakas citas procesualas garantijas, pieméram, tiesu iestades papildus var prasit
atbildétajam iesniegt garantijas, lai nodrosinatu kompensaciju komercnoslépuma turétdjam.

4. Visparigas piezimes par direktivas priekslikumu

4.1.  Direktivas priekslikuma formulétda komercnoslépuma definicija ir pietickami plasa, lai taja ietvertu ari formulu,
izpétes darbibas un pétijumus, uz kuriem neattiecas intelektuala ipasuma tiesibas.

4.2.  Priekslikuma meérkis ir stiprinat to ES pétniecibas uznémumu un iestazu konkurétspéju, kuru darbiba balstita uz
zinatibu un komercnoslépumiem, kuriem nevar piemeérot intelektuala ipasuma tiesibu aizsardzibu tadel, ka ipasnieks nevar
ieghit ekskluzivas tiesibas uz Siem elementiem.

43. Liela dala zinatibas un informacijas, kas nepiecieSama uzpémumu ekonomiskajai izaugsmei, nav ietverta
ripnieciska ipaSuma tradicionalajas tiesibas, pieméram, patentos, pre¢u zimés un dizainparaugos.

4.4, Ta ka MVU nav pietickamu specializétu cilvékresursu vai finansu resursu, lai registrétu, parvalditu, aizsargatu un
ievérotu attiecigas ripnieciska ipasuma tiesibas, MVU biezZi vien izmanto komercnoslépumu, lai aizsargatu uznémumam
svarigu informaciju.

4.5.  Lai parvarétu $kér§lus, uznémumi ligumos ar darba néméjiem un apaksuznéméjiem nereti paredz vienoSanos par
neizpauSanu. Noteikumi par komercnoslépumu aizsardzibu nedrikst ierobezot varda brivibu un iespéu zinot par
nepilnibam vai mazinat darba némeéju iespéjas mainit darbavietu un likt lieta iegiitas visparéjas zinasanas un pieredzi.
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4.6.  Priekslikums ir pilniba pamatots vél jo vairak tadé], ka pasreizéjos eckonomikas apstaklos arvien biezak tiek
izmantoti apak$uznémuma ligumi, un lidz ar to pakalpojumu sniedzgjiem ir pagaidu piekluve dazadai sensitivai
informacijai.

4.7.  Turklat informacijas un komunikaciju sistému progress veicina piratismu, komercnoslépumu piesavinasanos un
izplatiSanu, palielinot risku, ka tos izmantos tresas valstis, lai razotu preces, kas velak konkurés ES tirgii ar precém, ko razo
uzpémums, kas kluvis par nelikumigas piesavinasanas upuri.

4.8.  EESK vér§ uzmanibu uz faktu, ka arvien stingraku prasibu noteik$ana parskatiem, jo seviski kotétos uznémumos,
apdraud komercnoslepumu. Informacija, kas ieklauta Sajos parskatos, faktiski klast publiska, pieejama katram iegulditajam,
kas var izradities konkurents vai var par tadu klat.

4.9.  EESK uzskata, ka direktivas priekslikuma 4. panta batu janem vera komercnoslépuma izpausanas risks, ko rada
kotétu uzpémumu valdes vai uzraudzibas padomes loceklu pienakums sniegt parskatu.

5. IpaSas piezimes par direktivas priekslikumu

5.1.  Priekslikuma paredzétas daudzas procesualas garantijas, tostarp pagaidu un aizsardzibas pasakumi, ka arT korektivie
un kait§juma atlidzinasanas pasakumi péc tiesas lémuma, kura apstiprinats komercnoslépuma parkapums, pieméram,
parkapgja riciba esosas informacijas iznicinasana, parkapuma precu iznemsana no apgrozibas un iznicinasana, zaudgjuma
atlidzibas aprékinasana, nemot véra moralo kait§jumu, un lémuma publicesana.

5.2.  Pec cietusas puses pieteikuma pieskirtajam atlidzinajumam jaatbilst faktiskajam kaitgjuma apméram, nemot véra ka
materialos, ta ari moralos aspektus.

5.3.  Tomér tiesnesis “attiecigos gadijumos” var arT noteikt fiksétu summu, kuras aprékins balstits uz autoratlidzibas vai
maksajuma summu, kas biitu jamaksa komercnoslépuma atlautas izmantosanas gadijuma.

5.4. Komiteja uzsver, ka direktivas priekslikuma 3. panta minétie kriminaltiesibu jédzieni “zadziba”, “korupcija”,
“krapana” lietoti, lai paskaidrotu jédzienu “komercnoslépumu nelikumiga iegfiSana, izmanto$ana un izpausana”.

5.5.  Komisija, acimredzot, vélas saskanot civiltiesiskas aizsardzibas lidzeklus, lai inovativiem uzpémumiem dotu iespéju
efektivi aizsargat komercnoslépumus visa Savieniba. Saja saistiba 5. pants “Visparigas saistibas” ir neparprotams, jo taja
noteikts, ka dalibvalstis nodrosina pasakumus, procediras un aizsardzibas lidzeklus, kas nepiecie$ami, lai nodro$inatu
civiltiesisko aizsardzibu (to Komiteja vélas uzsvert ipasi).

5.6.  Turklat direktivas priekslikuma komercnoslépums pielidzinats intelektuala ipasuma tiesibam, bet ne ekskluzivam
intelektuala ipasuma tiesibu veidam. Direktivas priekslikuma paredzéta aizsardziba ir loti lidziga procedfiram, kas noteiktas
2004. gada aprili piepemtaja Direktiva EK 2004/48 par intelektuala ipasuma tiesibu pieméroSanu attieciba uz
autortiesibam, pre¢u zimém, dizainparaugiem vai patentiem; paslaik tiek apsvérta iespéja minéto direktivu parskatit.
Attieciba uz 4. pantu EESK uzskata, ka ir Joti svarigi, lai darba néméjam, darbavieta atklajot trikumu vai citas nekartibas,
biitu iespéja apspriesties ar uzticibas personu arodbiedriba, tacu $a iemesla dé] vinu nedrikst uzskatit par noteikumu
parkapeéju. EESK uzskata, ka direktivai vajadzeétu nodrosinat to darba pnéméju aizsardzibu, kas izmanto 4. panta minétas
iespéjas.

5.7.  Nemot véra vairakkartéjas debates par kontrafakta pre¢u aresta (saisie-contrefacon) procediras launpratigu
izmantosanu (%), ex parte procediiru, Komiteja pauz gandarfjumu, ka salidzinzjuma ar Direktivu EK 2004/48 3aja
priekslikuma sperts solis uz prieksu, 10. panta 2. punkta skaidri nosakot, ka dalibvalstu tiesu iestadem javérté provizorisko

un piesardzibas pasakumu proporcionalitate.

5.8.  Pielidzinot komercnosléepumu intelektuala ipajuma veidam, direktivas priekslikuma ieklauts jédziens “godiga
komercprakse”. Sis jedziens jau ietverts Ligumos par intelektuala ipasuma tiesibu komercaspektiem.

A Kasacijas tiesa civillietas, Komerclietu palata, 2013. gada 12. februaris, 11-26.361 “Société Vetrotech Saint-Gobain international”;
Parizes Visparéja tiesa, 2011. gada 15. novembris, “Sociétés JCB”, Laurent Labatte komentari, Marks & Clerk France, Rupnieciska
pasuma tiesibu konsultacijas.
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5.9.  Eiropas Savienibas Tiesa jau interpret&jusi jedzienu “godiga prakse” (), kas ietverts Direktiva 89/104/EEK, ar ko
tuvina dalibvalstu tiesibu aktus attieciba uz precu zimém.

5.10.  Neraugoties uz priekslikuma panakto butisko progresu, direktivas pienemsana nenozimé, ka uznémumiem nebis
javeic visi komercnoslépumu aizsardzibai nepiecieSamie tehniskie, organizatoriskie un ligumtiesiskie preventivie pasakumi.

5.11.  Taja pasa laika ir parak ierobeZojosi par komercnoslépumu uzskatit vienigi informaciju ar talitéju komercialu
vértibu, jo zinama veida ekonomiskai, riipnieciskai, tehniskai vai zinatniskai informacijai var arl nebat tiesas komercialas
vértibas, bet ta var bat potenciala, pieméram, gadijumos, kad $ada informacija ir saistita ar tehniskas vai zinatniskas
pétniecibas un izstrades datiem.

5.12.  EESKierosina papildinat 4. panta 1. punkta noteikto sarakstu, nosakot, ka komercnoslepumu iegisanu uzskata par

likumigu, ja tie ir iegiiti kada no sadiem veidiem:

e) “parskata sniegSanas pienakuma istenosana, kas gulstas uz kotétu uzpémumu valdes vai uzraudzibas padomes
locekliem”.

5.13.  Tapat EESK ierosina papildinat 4. panta 2. punkta icklauto sarakstu, nosakot, ka dalibvalstis nodrosina, ka netiek
pieskirtas tiesibas piemérot $aja direktiva paredzétos pasakumus, procediiras un aizsardzibas lidzeklus, ja komercnoslépuma
iespgjama iegiiSana, izmantosana vai izpausana tika veikta kada no sadiem gadjjumiem:

f) “komercnoslépumu izpauda, Istenojot parskata sniegsanas pienakumu, kas gulstas uz kotétu uznémumu valdes vai
uzraudzibas padomes locekliem”.

Briselé, 2014. gada 25. marta

Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komitejas
priekssedetajs
Henri MALOSSE

() Skatit Direktivu 89/104/EEK, ar ko tuvina dalibvalstu tiesibu aktus attieciba uz pre¢u zimém, un Eiropas Savienibas Tiesas
judikatiiru attieciba uz jédziena “godiga prakse” interpretaciju, Tiesa, 2005. gada 15. marta, lieta C 228/03 The Gillette Company
Gillette group Finland Oy pret LA laboratories Oy.
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PIELIKUMS

Eiropas Ekonomikas un sociilo lietu komitejas atzinuma

Atzinumam Sis specializétas nodalas atzinuma punkts tika grozits, lai atspogulotu pilnsapulces apstiprinato grozijumu, lai
gan sakotngjais formuléjums sanéma vairak neka vienu ceturto dalu nodoto balsu (Reglamenta 54. panta 4. punkts):

4.5. punkts

“4.5. Lai parvaretu Skerslus, uznemumi ligumos ar darba némejiem un apaksuznemejiem nereti paredz vienosanos par
neizpausanu.”

BalsoSanas rezultati
Par: 80
Pret: 46

Atturas: 10



