BONNAMY MOD RADET

DOMSTOLENS KENDELSE
13. januar 1995~

I sag C-264/94 P,

Jacques Bonnamy, Bois d’Arcy (Frankrig), ved advokat Pierre Alt, 4, rue du
Palais, 57204 Sarreguemines,

appellant,

angdende appel af kendelse afsagt den 14. juli 1994 af De Europziske Fzllesskabers
Ret 1 Forste Instans (Anden Afdeling) i sag T-179/94, Bonnamy mod Ridet
(ikke trykt i Samling af Afgerelser), hvorunder der er nedlagt pastand om ophe-
velse af denne kendelse,

har

DOMSTOLEN

sammensat af prasidenten, G. C. Rodriguez Iglesias, afdelingsformandene F. A.
Schockweiler, P. J. G. Kapteyn og C. Gulmann samt dommerne G.F. Mancini,
C. N. Kakouris, J. C. Moitinho de Almeida, J. L. Murray, D. A. O. Edward (refe-
rerende dommer), A. M. La Pergola og J.-P. Puissochet,

generaladvokat: G. Tesauro
justitssekreter: R. Grass,

* Processprog: fransk.
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efter at have hort generaladvokaten,

afsagt folgende

Kendelse

Ved appelskrift indleveret til Domstolens Justitskontor den 21. september 1994 har
Jacques Bonnamy i medfor af artikel 49 i EQF-statuten for Domstolen ivarksat
appel af den af Retten i Forste Instans afsagte kendelse af 14. juli 1994 (sag
T-179/94, Bonnamy mod Rédet, ikke trykt i Samling af Afgerelser), hvorved Ret-
ten afviste den af sagsogeren i medfer af EF-traktatens artikel 173 anlagte sag.

Det fremgir af Rettens kendelse, at sagsogeren havde nedlagt pastand om:

— at det fastslds, at Det Europziske Rads erklering af 29. oktober 1993, hvorved
borgerne i Det Europziske Gkonomiske Fzllesskab blev gjort bekendt med, at
traktaten om Den Europziske Union ville treede i kraft den 1. november 1993,
er en nullitet, eller i det mindste, at den erklares ugyldig

— at det fastslas, at traktaten om Den Europziske Union i affattelsen af 7. februar
1992 og traktaten om Den Europziske Union, siledes som den fremtreder
efter Danmarks erkleringer, er ugyldige.

Rettens Justitskontor forkyndte stevningen for Rédet for Den Europziske Union.
Rédet for Den Europziske Union pastod herefter sagen afvist, jf. artikel 114 i Ret-
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tens procesreglement. Retten traf afgerelse uden at indlede den mundtlige forhand-
ling.

For sa vidt for det forste angik pistanden om, at det blev fastsliet, at Det Euro-
pziske Rids erklering er en nullitet, eller om, at den erkleres ugyldig, bemzrkede
Retten indledningsvis, at retsakter fra Det Europziske Rid ikke er blandt dem,
hvis lovlighed Fallesskabets retsinstanser i henhold til traktatens artikel 173, stk. 1,
kan efterprove. Retten bemzrkede endvidere, at i henhold til artikel 31 i den euro-
pziske felles akt, som var i kraft, da den anfegtede erklzring blev vedtaget, finder
de bestemmelser i E@F-traktaten, der vedrerer Fellesskabets retsinstansers kom-
petence, udtrykkeligt ikke anvendelse pi Det Europziske Rid, og at denne
bestemmelse er bibeholdt i artikel L i traktaten om Den Europziske Union.

Retten fastslog herefter, at den savnede kompetence til at efterprove lovligheden af
Det Europxiske Rads erklering.

For sd vidt dernast angik pistanden om, at det blev fastsliet, at traktaten om Den
Europziske Union er ugyldig, bemarkede Retten, at trakeaten ikke er en af en fzl-
lesskabsinstitution udstedt retsakt, jf. traktatens artikel 4 og 173, og at den felgelig
ikke var kompetent til at efterprave lovligheden af traktatens bestemmelser.

Retten demte sagsogeren til at betale sagens omkostninger, herunder Ridet for
Den Europziske Unions omkostninger.

Til stette for appellen har sagsegeren i det vasentlige gjort gzldende, at den ind-
ankede kendelse hviler pd en urigtig retsopfattelse, for si vidt som sagen blev
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afvist, og appellanten blev palagt at betale sagens omkostninger, herunder Ridet
for Den Europziske Unions omkostninger.

Med hensyn til Rettens afvisning af sagen har appellanten anfert, at Retten ikke
har taget forngdent hensyn til Domstolens dom af 23. april 1986 (sag 294/83, Les
Verts mod Parlamentet, Sml. s. 1339), til artikel 31 og 2 i den europwiske felles akt,
til artikel 6 i den europaiske konvention til beskyttelse af menneskerettigheder og
grundlaeggende frihedsrettigheder og til artikel 111, 115 og 116 i Rettens proces-
reglement.

Artikel 119 i Domstolens procesreglement bestemmer: »Er det dbenbart, at appel-
len helt eller delvis skal afvises eller forkastes, kan Domstolen ndr som helst pa
grundlag af den refererende dommers rapport og efter at have hert generaladvoka-
ten ved begrundet kendelse beslutte helt eller delvis at afvise eller forkaste
appellen.«

Som Retten har bemzrket, er hverken Det Europziske Rids erklaring eller trak-
taten om Den Europziske Union blandt de retsakter, hvis lovlighed kan efterpro-
ves i henhold til traktatens artikel 173. Det er derfor dbenbart, at den af appellan-
ten ivarksatte appel til provelse af afvisningen skal forkastes.

Appellanten har endvidere anfxgtet, at Retten palagde ham at betale sagens
omkostninger. Efter appellantens opfattelse har Retten i sin kendelse navnlig med
urette betragtet Ridet for Den Europziske Union som sagsegt, mens hans segsmal
var anlagt mod Det Europziske Rad.
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Artikel 51, stk. 2, i EQF-statutten for Domstolen har felgende ordlyd: » Appel kan
ikke iverksattes alene til forandring af afgerelser om sagsomkostningerne eller om
disses storrelse.«

Da alle de ovrige anbringender, appellanten har fremfert, er blevet forkastet, ma
anbringendet vedrerende sagsomkostningerne i medfer af ovennzvnte bestem-
melse afvises.

Appellen vil herefter vare at forkaste i det hele.

Sagens omkostninger

Da appellanten ikke har nedlagt pastand om sagens omkostninger, pilzgges det
ham i henhold til procesreglementets artikel 69 at bzre sine egne omkostninger.

Af disse grunde

bestemmer

DOMSTOLEN

1) Appellen forkastes.
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2) Appellanten barer sine egne omkostninger.

Siledes bestemt i Luxembourg den 13. januar 1995.

R. Grass G. C. Rodriguez Iglesias

Justitssekreter Prasident



