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KOMISSION PAATOS,
tehty 16 pidivind huhtikuuta 1997,

Sardinian alueen (Italia) maatalousalalla myontimistd tuista

(Ainoastaan italiankielinen teksti on todistusvoimainen)

(97/612/EY)

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka

ottaa huomioon Euroopan vyhteisén perustamissopi-
muksen ja erityisesti sen 93 artiklan 2 kohdan,

on perustamissopimuksen 93 artiklan 2 kohdan mukai-
sesti kehottanut asianomaisia osapuolia esittimiin
huomautuksensa ('),

sekid katsoo seuraavaa:

Italia ilmoitti komissiolle perustamissopimuksen 93
artiklan 3 kohdan mukaisesti 1 paivana syyskuuta 1992
piivityssi kirjeessa 27 pidivina elokuuta 1992 annetun
Sardinian alueen alueellisen lain n:o 17 (jiljempini 'laki
nio 17/92).

Kyseisen alueellisen lain 12 artiklassa muutetaan 13
pdiviani joulukuuta 1988 annetun alueellisen lain n:o 44
(jiljempini ’laki n:o 44/88’) 5 artiklaa, jota ei koskaan
tarkasteltu perustamissopimuksen 92 ja 93 artiklan
mukaisesti. Mainitun artiklan soveltamisesta aluehalli-
tuksen (Guinte Regionale) siannoéksia ei myoskiin ole
tarkasteltu.

Lain n:o 44/88 5 artiklassa otetaan kiyttéon korkotukilai-
nana myonnettivd tuki epdsuotuisten olosuhteiden
johdosta taloudellisissa vaikeuksissa olevien maatalousyri-
tysten maksuvalmiuden parantamiseksi. Lainat on kaytet-
tivd lyhytaikaisten sitoumusten hoitamiseen, ja laina-aika
on korkeintaan 15 vuotta (mukaan lukien takaisinmak-
suoikeus kolme vuotta ennen lainakauden paéttymistd).

Aluehallitus mairittelee tapauskohtaisesti lainojen myon-
timistd koskevat kaytinnén jirjestelyt ja erityisesti ne
epésuotuisat olosuhteet, joiden tiyttyessi lainaa voidaan
myontdd, tukitoimen kohteena olevan/olevat alan/alat,
tuen suuruuden suhteessa velkaantumiseen sekd laina-
ajan.

() EYVL C 271, 299.1994, s. 14

Italian viranomaisten toimittamien tietojen mukaan lain
n:io 44/88 5 artiklaa on sovellettu nelji kertaa vuodesta
1988.

1. Alueballituksen 30 paivindg joulukuuta 1988 tekemd
padtos (kasvibuonetuotantoalan markkinoiden kriisi)

Kriisitilanne oli seurausta kasvihuoneissa tuotettujen
maataloustuotteiden hintojen laskusta, minki vuoksi
yritykset eivdt pystyneet kattamaan tuotantokustannuk-
siaan. Tdssd ensimmadisessd soveltamistapauksessa
alueelliset viranomaiset asettivat ainoaksi edellytykseksi
sen, ettd edunsaajana olevan yrityksen lyhytaikaiset
velat ylittivit 75 prosenttia sen bruttotuotannon
arvosta.

2. Aluehallituksen 27 pdiving kesdkuuta 1990 tekemd

pddtos (metsdtalousyritykset)

Aluehallitus  pdatti vuonna 1990 mydntdd lain
n:o 44/88 § artiklassa sdidettyid tukea sellaisille met-
satalousyrityksille, joiden istutuksilla ei vieli voitu
suorittaa kaupallista hakkuuta, ennen 30 piivid kesi-
kuuta 1990 eraintyvien sellaisten velkojen hoitami-
seksi, jotka oli otettu investointien tekemiseen ja
hallinnollisiin tarkoituksiin, kyseisend ajankohtana
olemassa oleviin tilinylityksiin sekd henkilostén (pal-
kat), maanomistajien (vuokrat) ja toimittajien (tavara-
hankinnat) saataviin.

Myb6s tissi tapauksessa velkaantumisen piti olla yli 75
prosenttia bruttotuotannon arvosta. Laina-aika vahvis-
tettiin 13 vuodeksi (mukaan lukien takaisinmaksuoi-
keus kolme vuotta ennen lainakauden paittymisti).

3. Alueballituksen 20 pdivand marraskuuta 1990

tekemd pdidtis (kaninkasvattajat)

Tiassa tapauksessa tukea myonnettiin kaninkasvattajille,
jotka olivat menettineet vihintddn 20 prosenttia elii-
mistdin alueella vuoden 1990 keviilli kulkutaudin
seurauksena.

Tuki myo6nnettiin  korkotukilainana 15 vuodeksi
(mukaan lukien takaisinmaksuoikeus kolme vuotta
ennen lainakauden padttymistd) kattamaan jo sovit-
tujen pitkdaikaisten lainojen kaksi (tai neljd) vuosit-
taista lyhennyserid sekd yritysten yhden vuoden rahoi-
tustarvetta vastaava mairi.
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4. Alueballituksen 26 pdtvindg kesikuuta 1992 tekemd
pddtds (velkaantuneet maatalousyritykset)

Tukea myénnettiin vuonna 1992 kaikille maatalous-
yrittdjille entisestadn vaikeutuneen markkinatilanteen
ja ilmasto-oloista aiheutuneiden vahinkojen vuoksi.

Tissd tapauksessa edunsaajien lyhytaikaisten velkojen
piti olla vihintddn 51 prosenttia vuoden 19591 brutto-
tuotannon arvosta. Rahoitustoimien kesto oli puite-
laissa sdiddetty enimmiiskesto (15 vuotta, mukaan
lukien takaisinmaksuoikeus kolme vuotta ennen laina-
kauden paittymists).

Lyhytaikaiset velat mairiteltiin  ottaen huomioon
vuonna 1991 olemassa olevat alle 12 kuukauden lainat
(korkotukilainat tai markkinaehtoiset lainat, myos
takaisin maksetut) sekd# monivuotisen rahoituksen
vuonna 1991 erdidntyneet tai maksetut tai aiempina
vuosina erdantyneet mutta maksamattomat lyhen-
nyserit (korkotukilainat tai markkinaehtoiset lainat).

Rahoitusta voitiin kiyttaa kattamaan korkotuettuja
kiytt6lainoja, keskipitkid lainoja (lukuun ottamatta
maatalouskoneiden hankkimiseen otettuja lainoja) seki
luonnontuhojen johdosta myonnettyjen monivuotisten
korkotukilainojen maksamattomia eria.

Lain n:o 44/88 5 artiklassa siidetyn rahoituksen enim-
miismdirid oli vuonna 1988 viisi miljardia liiraa; vuosina
19921994 se oli 40 miljardia liiraa.

Lain n:o 17/92 12 artiklassa siddetdin lain n:o 44/88 5
artiklan sekd mainittujen paatosten mukaisten rahoitustoi-
mien toteutusta koskevista jarjestelyisti.

11

Komissio ilmoitti Italialle 1 piivini elokuuta 1994 piiva-
tyssi kirjeessi paatoksestddn aloittaa perustamissopi-
muksen 93 artiklan 2 kohdan mukainen menettely lain
n:o 44/88 5 artiklassa seki neljassi edelld mainitussa alue-
hallituksen paatoksessd siddettyjen tukien osalta.

Komissio ilmoitti tissd kirjeessd Italian hallitukselle, ettd
kyseiset toimenpiteet vaikuttavat yhteensopimattomilta
yhteismarkkinoiden kanssa silti osin kuin ne eivit
noudattaneet jiljempédni lueteltuja edellytyksia, joita
komissio soveltaa yleisesti vaikeuksissa oleville maata-
lousyrityksille myonnettavaan valtiontukeen:

a) tuen on katettava jo tehtyjen investointien rahoittami-
seksi otetuista lainoista aiheutuvat kustannukset;

b) lainan mydntimisen yhteydessd annetusta mahdolli-
sesta tuesta ja kyseisestd tuesta kertynyt tukiekvivalentti
ei saa ylittia komission yleisesti hyviksymid maaria (55

prosenttia ja tavoitteen 1 kohdealueilla vastaavasti 75
prosenttia maataloustuotteiden jalostamisen ja markki-
noinnin alalla sekid 35 prosenttia ja neuvoston direktii-
vissd 75/268/ETY ('), sellaisena kuin se on viimeksi
muutettuna asetuksella (ETY) N:o 797/85 (3, tarkoite-
tuilla epasuotuisilla alueilla vastaavasti 75 prosenttia
alkutuotannon alalla);

) tuen miaird riippuu uusien lainojen korosta, ja se on
tarkoitettu tasaamaan rahoituskustannusten vaihtelut
(tuki voi olla enintddn uusien lainojen koron
muutosten suuruinen) tai siti on myoénnettivi maata-
lousyrityksille, jotka voivat osoittaa riittivit takeet
taloudellisesta elpymisestd, erityisesti jos lainoista
johtuvat kustannukset ovat niin suuret, ettd ne
uhkaavat saattaa yrityksen vaikeuksiin tai jopa konkurs-
siin.

(Naitd edellytyksid kutsutaan jiljempinid “komission
vaikeuksissa oleville yrityksille my6nnettivaa tukea koske-
vaksi erityiseksi kiytinnoksi”).

Todettuaan, etti sen lisiksi, ettd lain n:o 44/88 5 artiklassa
ei oteta huomioon edelldi mainittuja edellytyksid, myos-
kddn missddn mainituissa neljassd 5 artiklan soveltamista-
pauksessa ei niitd noudateta, komissio katsoo, ettd kyseiset
tuet saattavat vadristaa kilpailua ja vaikuttaa jasenvaltioiden
viliseen kauppaan perustamissopimuksen 92 artiklan 1
kohdan mukaisesti, eikd niihin voida soveltaa mitdin
mainitun artiklan 2 ja 3 kohdassa méérityistd poikkeuk-
sista.

Komissio on pyytinyt Italiaa sekd muita jasenvaltioita ja
muita asianomaisia osapuolia toimittamaan sille asiaa
koskevat huomautuksensa.

111

Italia toimitti huomautuksensa 30 pdivina tammikuuta,
25 paivini elokuuta ja 1 pdivani joulukuuta 1995 paivi-
tyissa kirjeissa.

Se esittad niissd seuraavat perustelut:

1) Italia korostaa Sardinian maatalouden ja yleensi
talouden &didrimmiisen vaikeita olosuhteita. Vuoden
1992 loppupuolella sardinialaisten maatalousyritysten
velkaantuminen nousi 1613 miljardiin liiraan eli 91
prosenttiin  alueen maataloustuotteiden bruttotuo-
tannon arvosta, kun vastaava kansallinen keskimii-
riinen luku oli 19 prosenttia (tistd 350 miljardia liiraa
muodostui  luonnontuhojen  vuoksi myo6nnetyisti
korkotukilainoista).

() EYVL L 128, 19.5.1975, s. 1
() EYVL L 93, 30.3.1985, s. 1
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2)

Jos aluehallitus olisi paittinyt kieltid vakauttamislai-
nojen myontimisen tillaisissa olosuhteissa, olisi tilld

Italian mukaan ollut erittiin vakavat sosiaaliset
seuraukset.
Aluehallinnon péités myontad vakauttamislainojen

korkojen osittaista hyvitysti (paat6s tehtiin kussakin
neljassd padtoksessid saddettyjen edellytysten perus-
teella) ei vaikuttanut tarkasteluun, jonka pankit suorit-
tivat kunkin rahoituspyynnén osalta. Pankit olisivat
voineet hylati pyynnén, jos lainan takaisinmaksusta ei
olisi ollut riittivia takeita, alueellisen tuen myontimi-
sestd huolimatta. Italian mukaan timi oli osoitus
lainan saaneiden yritysten taloudellisesta elpymisesti.

Tuki (vakauttamislaina) ei muodostu uuden rahoi-
tuksen myontimisestd, vaan velkojen takaisinmak-
suajan pidentimisesta.

Vuonna 1988 ja 1992 myonnettyjen tukien osalta (kas-
vihuonetuotannolle ja velkaantuneille maatalousyrityk-
sille tarkoitettu tuki) Italia mainitsee, ettd kyseinen alue
paitti niiden myOntimisestd yritysten kriisitilanteen
vuoksi. Yritykset olivat tehneet investointeja tekemalld
sitoumuksia, joista ne eivit erilaisten episuotuisten
olosuhteiden (pidentynyt kuivuus, markkinoiden kriisi,
tuotteiden markkinointivaiheen huono organisointi,
nousseet korot) vuoksi pystyneet vastaamaan.

Kriisin laajuutta kuvaa se, ettd Sardinian alue sai 7 500
rahoitusta koskevaa pyyntod. Italian viranomaisten
mukaan nidin laajalle yleistynyt tilanne ei voinut olla
seurausta edunsaajana olleiden yritysten huonosta
hallinnosta, vaan sitd vastoin objektiivisista syistd, jotka
johtivat yritysten ylivelkaantumiseen.

Vuonna 1990 metsitalousyrityksille my6nnetyn tuen
osalta Italia mainitsee, etti tukea on tarkasteltava
monien eri syiden vuoksi erikseen.

Ensinnikin, vakauttamislainojen myo6ntimisen ajan-
kohtana kyseiset yritykset olivat jo tehneet joitakin
investointeja ja tekivdt parhaillaan muita. Toiseksi,
aiemmin perustetuilla istutuksilla ei vieldi voitu
suorittaa kaupallista hakkuuta, minka vuoksi yritykset
eivit voineet lyhentaa velkojaan.

Hakkuun tulokset nakyvit vasta useiden vuosien (jopa
18 —20 vuoden) paistd. Italian viranomaisten mukaan
kaikki kyseisissd yrityksissda hakkuuta ennen tehdyt
rahoitustoimenpiteet olisi katsottava investoinneiksi.

6) Kaninkasvattajille mydnnettivin tuen osalta Italia
mainitsee, ettd erdit tukea saaneet yritykset olivat
menettineet koko tarhansa.

v

Italia ei tayttinyt sille perustamissopimuksen 93 artiklan 3
kohdasta johtuvaa velvoitetta ensinnikin jattimilla ilmoit-
tamatta tukitoimenpiteista niiden suunnitteluvaiheessa ja
toiseksi panemalla ne tiytintd6n antamatta komissiolle
mahdollisuutta esittid huomautustaan asiassa. Tillaiset
laiminly6nnit ovat vakavia, ottaen huomioon, etta kyseiset
tuet ovat perustamissopimuksen 92 artiklan mukaan luon-
teensa sekd jiljempind esitettyjen perusteiden vuoksi
yhteismarkkinoille sopimattomia.

Perustamissopimuksen 93 artiklan 3 kohdassa mairityn
menettelyn aloittamisajankohtana vaikeuksissa olevien
yritysten pelastamiseen ja uudelleenjirjestelyyn myénnet-
tdvad valtiontukea koskevat yhteisén suuntaviivat () (jal-
jempind ’suuntaviivat’) eivit viela olleet voimassa. Siksi
kyseisessd tapauksessa sovellettiin ainoastaan komission
"vaikeuksissa oleville maatalousyrityksille myénnettivia
tukea koskevan erityisen kiytinndn” mukaisia saintoja.
Suuntaviivoissa annetaan jisenvaltioille mahdollisuus
soveltaa muita tuotannonaloja koskevia arviointiperusteita
vaihtoehtona mainitulle kiytinnolle (suuntaviivojen 2.2
kohta).

Italia ei pyytinyt suuntaviivoissa mairittyjen perusteiden
soveltamista niiden tultua voimaan.

Se ei myo6skain esittinyt perusteita vaikeuksissa oleville
maatalousyrityksille  myoOnnettivia  tukea  koskevan
erityisen kdytinnon, jonka perusteella komissio paatti
aloittaa perustamissopimuksen 93 artiklan 2 kohdassa
médrityn menettelyn, soveltamatta jattimiselle, eika syiti,
joiden perusteella kyseisen kidytinnén mukaiset, uudel-
leenjirjestelyyn tarkoitetun tuen hyviksyttivyytti koskevat
edellytykset tayttyisivit.

Komissio toteaa kuitenkin, etti vuonna 1994 annetuissa
suuntaviivoissa mairityt edellytykset eivdt tiyttyneet.
Kyseisid tukia ei voida piti4d suuntaviivojen mukaisena
yritysten uudelleen jirjestimiseen tarkoitettuna tukena,
silld timantyyppisen tuen tulisi muodostua markkinaeh-
toisesta lainasta (tai takauksesta), jonka kesto ja miiri on
rajoitettava tiukasti siihen, mikd on yrityksen uudelleen-
jarjestimisen kannalta valttimitontd (ks. suuntaviivojen
3.1 kohta).

() EYVL C 368, 23.12.1994, s. 12
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Kyseiset tuet eivit tiytd myoskadn suuntaviivoissa asetet-
tuja uudelleenjirjestelytukea koskevia edellytyksid. Alueel-
liset viranomaiset olivat myo6ntineet tukea pelkistidn sen
perusteella, etta yritysten velat ylittivat tietyn prosentti-
méirin niiden bruttotuotannosta, eiki sellaisen uudelleen-
jarjestelysuunnitelman perusteella, jolla pyritidn niiden
kannattavuuden parantamiseen muuttamatta kilpailuolo-
suhteita yhteisen edun vastaisella tavalla (ks. suuntavii-
vojen 3.2 kohta).

Rahoituslaitosten ennen vakauttamislainan myo6ntimisti
suorittama tutkimus ei voi korvata suuntaviivojen ja
vaikeuksissa oleville maatalousyrityksille myOnnettavai
tukea koskevan erityisen kaytinnoén mukaista yrityksen
taloudellista tehokkuutta koskevaa tutkimusta. Italian vi-
ranomaiset myonsivit, etti pankkien sen jilkeen, kun
alueelliset viranomaiset olivat sallineet korkotuen myonti-
misen, suorittaman tutkimuksen tavoitteena oli yksin-
omaan varmistaa, ettd yrityksen taloudellinen tilanne
mahdollistaisi lainan siannollisen takaisinmaksun.

Italian huomautuksella, jonka mukaan komission olisi
otettava huomioon, ettei kyseessa ollut uuden rahoituksen
myéntiminen, vaan pelkistidn olemassa olevien velkojen
uudelleenjirjestely (siten, ettd alue osallistuu tasti aiheutu-
viin kustannuksiin), ei ole merkitystd arvioitaessa tuen
yhteensopivuutta yhteismarkkinoiden kanssa.

Italian viranomaisten mukaan erdit edunsaajana olevat
yritykset olivat tehneet investointeja tuen myOntimista
edeltivalli kaudella. Talldin komission vaikeuksissa
olevalle maatalousyritykselle myonnettivin tuen arvioimi-
sessa soveltamista kolmesta perusteesta ensimmaiinen tayt-
tyisi. Tatd perustetta on kuitenkin tarkasteltava yhdessa
kahden muun mainitun perusteen kanssa. Se, ettd uudel-
leenjirjestelytukea saanut yritys on aiemmin tehnyt inves-
tointeja, ei sindnsd riitd tuen soveltuvuuden perusteeksi.
Komissio toteaa lisiksi, ettei investointien tekeminen
ollut missain lain n:o 44/88 5 artiklan soveltamistapauk-
sessa edellytyksend tuen myontamiselle.

Italia mainitsi lisiksi joukon "objektiivisia tekijoitd”, jotka
olisivat johtaneet yritysten ylivelkaantumiseen: kuivuus,
markkinoiden kriisi, korkeat korot, markkinointivaiheen
organisoinnin puute. Viimeksi mainittua lukuun ottamatta
erdit niistd syistd, vaikka ne ovatkin yksittiisen yrityksen
kannalta selkedsti ulkoisia (markkinoiden kriisi), ovat

kuitenkin esimerkkeja markkinavoimien kaikkiin yrityk-
siin kohdistamista paineista.

Yritysten taloudelliseen kriisiin mahdollisesti vaikutta-
neiden ilmasto-olojen osalta (kuivuus) on ensinnikin
todettava, etti tillaisia ilmi6itd ei mainita milldin tavoin
kyseisten tukien myontimisti koskevissa edellytyksissi
(toisin sanoen ilmasto-olot eivit olleet tukien perusteena).

Tamintyyppisia tekijoitd voidaan laillisesti pitad perus-
teena valtiontuelle, jonka tarkoituksena on korvata yrityk-
sille niista aiheutuneet tappiot vain, jos erityiset edellytyk-
set, joiden perusteella ilmastollisia tekijoitd ei niiden vaka-
vuuden vuoksi voida endi pitdd maatalousyrityksen
toimintaan vaikuttavina normaaleina riskitekij6ini, tiytty-
vit.

Komission vaikeuksissa oleville maatalousyrityksille
myonnettivad tukea koskevassa erityisessi kiytinnossi
otetaan huomioon vaikeuksissa olevien yritysten aikaisem-
pien investointien rahoituskustannusten nousu; tissi
tapauksessa tuki on rajoitettava kattamaan aiemman ja
nykyisen koron vilinen ero.

Italian  esittimien  metsitalousyrityksia ~ koskevien
erityisten perustelujen osalta on totta, etti istutuksiin
kohdistettujen investointien tulokset nikyvit muihin
maatalouden aloihin verrattuna myohian. Komissio ei
kuitenkaan ole samaa mielta Italian viranomaisten kanssa
siitd, ettd kaikkia metsitalousyrityksessd istutusten ja
hakkuun vilisend aikana aiheutuneita menoja on pidettivi
investointikustannuksina. Sardinian alueen my6ntimi
tuki oli tarkoitettu muun muassa kattamaan yrityksen
tavanomaiseen toimintaan, sosiaalikuluihin, henkil6ston
palkkoihin, vuokriin ja toimituksiin liittyvia velkoja.

Myo6skaan investoinneista johtuvien velkojen osalta Italia
ei ole osoittanut noudattaneensa muita vaikeuksissa
oleville maatalousyrityksille myonnettivaa tukea koske-
vassa erityisessd kdytinndssid tai suuntaviivojen méairayk-
sissd vahvistettuja perusteita, jotka koskevat valtiontuen
soveltuvuutta yhteismarkkinoille.

Vuonna 1990 kaninkasvattajille my6nnetyn tuen osalta
Italia ilmoittaa, ettd eradt tukea saaneet yritykset olivat
menettineet elainkulkutaudin seurauksena kaikki elii-
mensd. On kuitenkin huomattava, ettd kyseinen toimen-
pide ei ollut varattu ainoastaan tillaisille tuottajille (alue-
hallituksen paatoksessa vahvistettiin tuen myéntimisen
edellytykseksi, ettd yritys oli menettinyt kulkutaudin
johdosta viahintaan 20 prosenttia eldimistidan).
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Kulkutaudeista johtuvien tappioiden osalta komission
vakiintuneen kéytinnon mukaan tappiot korvaavien
tukien on tdytettivd madratyt edellytykset, jotta niita
voidaan pitia yhteismarkkinoille soveltuvina. Niihin
sisaltyy erityisesti se, ettd kulkutautia on torjuttu julkisen
viranomaisen mairadmain, yleisen edun mukaisen havitys-
ohjelman avulla ja ettd tuen méiri on korkeintaan kysei-
sesti kulkutaudista aiheutuvien tappioiden suuruinen.

Italian viranomaiset eivit toimittaneet tietoja, jotka olisivat
osoittaneet tillaisten edellytysten tiyttymisen.

Edelld olevan perusteella komissio ei voi hyviksyi Italian
esittimii perusteluja.

On teoreettisesti mahdollista, ettid sidnnosti, jota on sovel-
lettu ilman, etti komissio on voinut etukiteen varmistaa
sen yhteensopivuuden kilpailusiantojen kanssa, ja joka on
laadittu niin yleiseksi, ettei se takaa valtiontuen soveltu-
vuutta koskevan yhteisén siidntelyn noudattamista, on
sovellettu kiaytinnossa kuitenkin siten, etta tallaiset edelly-
tykset tayttyvit. T4lléin komissio olisi voinut, jos silla olisi
ollut kiytettivissddn titd tukevat tiedot, hyviksyi jalkika-
teen yksittiiset soveltamistapaukset.

Kyseisessi tapauksessa kuitenkin Italian jilkeenpiin
toimittamissa perusteluissa (luonnontuhot, kulkutaudit,
investoinnit), jotka néyttivat viittaavan tillaiseen mahdol-
lisuuteen, ei anneta tismillisia tietoja sen varmistamiseksi,
oliko hyviksyttivia tapauksia kdytinnossa ollut.

Kyseiset tuet ovat perustamissopimuksen 92 artiklan 1
kohdan mukaiset, eikd niihin voida soveltaa mitdin saman
artiklan 2 ja 3 kohdassa maaratyistd edellytyksista.

Tuilla on suora vaikutus tuensaajille aiheutuviin tuotanto-
kustannuksiin, mistd koituu siten niille etua vastaavaa
tukea saamattomiiin italialaisiin tai muiden jisenval-
tioiden maataloustuottajiin nahden.

Tillaiset toimenpiteet saattavat véiristdd jisenvaltioiden
vilistdi maataloustuotteiden kauppaa, johon vaikuttaa
kaikki kansalliselle tuotannolle myonnetty tuki.

Perustamissopimuksen 92 artiklan 1 kohdassa méaratian,
etti siind mainitut edellytykset tiyttavd tuki ei periaat-
teessa sovellu yhteismarkkinoille. Mahdollisista poikkeuk-
sista madritiin saman artiklan 2 ja 3 kohdassa.

Perustamissopimuksen 92 artiklan 2 kohdan a ja ¢ alakoh-
dassa midrittyja poikkeuksia ei voida selvistikaan soveltaa,

eikd Italia ole toimittanut tietoja, joiden perusteella
mainitun artiklan 2 kohdan b alakohdassa mairittyi poik-
keusta voitaisiin soveltaa.

Perustamissopimuksen 92 artiklan 3 kohdassa miirittyjen
poikkeusten soveltamiseksi tuen tavoitteiden olisi oltava
yhteisen edun eiki jisenvaltion talouden tietyn alan edun
mubkaiset. Tillaisia poikkeuksia voidaan soveltaa ainoas-
taan siind tapauksessa, ettdi komissio toteaa tuen olevan
mainituissa mairiyksissi asetettujen tavoitteiden saavutta-
miseksi valttimiton. Poikkeuksen soveltaminen tukeen
ilman tallaisia takeita vaikuttaisi jisenvaltioiden viliseen
kauppaan ja vaaristiisi kilpailua yhteisén edun vastaisella
tavalla ja suosisi siten perusteettomalla tavalla tiettyjen
jasenvaltioiden toimijoita.

Kyseisessi tapauksessa tuen myontimiseen ei liity tillaisia
takeita. Italia ei ole toimittanut minkiinlaisia perusteita
siitd, ettd tuet tayttdisivat edellytykset perustamissopi-
muksen 92 artiklan 3 kohdassa maiirittyjen poikkeusten
soveltamiselle ().

Kyseisten toimenpiteiden tavoitteena ei ollut perustamis-
sopimuksen 92 artiklan 3 kohdan b alakohdassa tarkoi-
tettu Euroopan yhteistd etua koskevan tirkein hankkeen
edistiminen, vaan toimenpiteet olisivat niiden jisenval-
tioiden kauppaan kohdistuvien mahdollisten vaikutusten
vuoksi pikemminkin yhteisen edun vastaiset.

Toimenpiteilld ei myoskaan pyritty jisenvaltion taloudessa
olevan  vakavan  hiiribn  poistamiseen  mainitun
miirayksen merkityksessd, eikid niiden tarkoitus ollut
edistad kulttuuria ja kulttuuriperintéid mainitun artiklan 3
kohdan d alakohdan mukaisesti.

Perustamissopimuksen 92 artiklan 3 kohdan a ja c alakoh-
dassa madirittyjen, tietyn talousalueen tai taloudellisen
toiminnan kehittimiseen tarkoitettua tukea koskevien
poikkeusten osalta komissio toteaa edelld esitetyn ja sovel-
lettavien yhteison sidintdjen perusteella, etti kyseisten
toimenpiteiden avulla ei saavuteta asianomaisen alan ja
alueen olosuhteiden pysyvaa kohentumista.

Tukiin ei voida soveltaa mitddn perustamissopimuksen 92
artiklan 3 kohdassa maéarittyisti poikkeuksista.

Ne eivit siten sovellu yhteismarkkinoille.

(') Asia T-459, Siemens v. Euroopan yhteis6jen komissio, ensim-
miisen asteen tuomioistuimen tuomio 8.6.1995 (Kok. 1995,
s. [1-1675).
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Tuet olisi pitinyt ilmoittaa komissiolle perustamissopi-
muksen 93 artiklan 3 kohdan mukaisesti. Koska Italia ei
tiyttinyt titd velvoitetta, komissio ei voinut esittid
huomautustaan suunnitelluista tuista ennen niiden
voimaantuloa ja myOntimisti.

Ottaen huomioon perustamissopimuksen 93 artiklan 3
kohdassa madriteltyjen menettelysiintdjen sitovuuden,
joiden valittéman vaikutuksen yhteisdn tuomioistuin on
tunnustanut muun muassa asiassa 77/72(') 9 paivind
kesakuuta 1973 ja asiassa 354/90 () 21 paivind marras-
kuuta 1991 antamissaan tuomioissa, laitonta tukea ei
voida oikaista jilkikateen.

Yhteismarkkinoille soveltumattoman tuen osalta komis-
sion on kiytettivi sille tuomioistuimen asiassa 70/72 (%)
12 paivini heinikuuta 1973, asiassa 310/8S$ (*) 24 piivina
helmikuuta 1987 ja asiassa C-5/89 () 20 paivana syyskuuta
1990 antamissaan tuomioissa antamaa toimivaltaa ja
velvoitettava jisenvaltio perimiin tuensaajilta takaisin lait-
tomasti myonnetty tuki.

Kyseisessd tapauksessa tuen takaisinperinti on aiemman
tilanteen palauttamiseksi vilttimitonts, ja tukea saaneilta
yrityksiltd on poistettava kaikki niiden laittomasti myon-
netysti tuesta saamansa taloudelliset edut.

Edelld olevan perusteella Sardinian alueen lain n:o 44/88
S5 artiklan mukaisesti (aluehallituksen 30 paivini joulu-
kuuta 1988, 27 paivina kesikuuta 1990, 20 piivina
marraskuuta 1990 ja 26 piivana kesikuuta 1992 tekemit
paitdkset) myodntimit tuet on palautettava.

Koska kyseessié on korkohyvitykseni mydnnetyt tuet,
aiheettomasti saatu taloudellinen etu koostuu velkojen
hoitamiseksi tarkoitettujen markkinaehtoisten lainojen ja
lain n:o 44/88 5 artiklassa siddettyjen vakauttamislainojen
kustannusten vilisestd erosta.

Takaisin periminen on suoritettava Italian lainsdadinndssi
saadettyjen menettelyjen mukaisesti, ja perittaviin maariin
on sisallyttivi laittomasti myonnetty tuki sekd korko, jota
kertyy tuen mydntimisajankohdasta alkaen. Korko on
laskettava kiyttien viitteend alueellisten tukien yhteydessa
tukiekvivalentin laskemisessa kiytettya kurssia (¥).

ON TEHNYT TAMAN PAATOKSEN:

1 artikla

Sardinian alueen alueellisen lain n:o 44/88 § artiklassa ja
aluehallituksen 30 paivina joulukuuta 1988, 27 piivini
kesiakuuta 1990, 20 paivind marraskuuta 1990 ja 26

(') Kok. 1973, s. 611.
() Kok. 1991, s. I-5505.

() Kok. 1973, s. 813.

() Kok. 1987, s. 901.

(%) Kok. 1990, s. 1-3437.

() EYVL C 232, 10.8.1996, s. 10

piivina kesikuuta 1992 tekemissd paitoksissd siddetyt
tuet ovat laittomia, koska ne on mydnnetty antamatta
komissiolle mahdollisuutta esittdd huomautustaan tuista
niiden suunnitteluvaiheessa. Ne eivit myo6skain sovellu
yhteismarkkinoille perustamissopimuksen 92 artiklan 1
kohdan mukaan, eivitkd tiytd saman artiklan 2 ja 3
kohdassa mairittyjen poikkeusten soveltamista koskevia
edellytyksii.

2 artikla

1. Italian on poistettava 1 artiklassa tarkoitetut tuet
kahden kuukauden kuluessa timin paatoksen tiedoksi
antamisesta.

2. Italian on toteutettava 1 artiklassa tarkoitettujen
tukien takaisin perimiseksi tarvittavat toimenpiteet
kuuden kuukauden kuluessa timin paatoksen tiedoksi
antamisesta.

3. Takaisin periminen on suoritettava Italian lainsai-
dinndssd saddettyjen menettelyjen mukaisesti; korkoa
kertyy tuen maksamispiivasta alkaen. Korko on laskettava
kiyttien viitteend alueellisten tukien yhteydessi tukiekvi-
valentin laskemisessa kaytettyd kurssia.

3 arttkla

1. Italian on annettava komissiolle sadnnéllisesti tieto
timén paitoksen noudattamiseksi toteuttamistaan toimen-
piteisti. Ensimmiinen tiedonanto on tehtivi kahden
kuukauden kuluessa timin paitoksen tiedoksi antami-
sesta.

2. Italian on toimitettava kahden kuukauden kuluessa 2
artiklan 2 kohdassa sdiddetyn miirdajan padttymisesti
komissiolle tiedot, joiden perusteella timi voi varmistaa
ilman lisitarkastuksia, etti takaisin perimista koskeva
velvoite on tiytetty.

4 artikla
Tdma padtds on osoitettu Italian tasavallalle.
Tehty Brysselissi 16 pdivinid huhtikuuta 1997.
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