VERMIETUNGSGESELLSCHAFT OBJEKT KIRCHBERG

GENERALADVOKATA LENDERTA A. HELHUDA SECINAJUMI,
sniegti 2004. gada 25. marta

I — levads

1. §i lieta ir saistita ar Padomes 1977. gada
17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par
to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par
apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievieno-
tas vertibas nodokju sistéma: vienota apré-
kina baze? (turpmak teksta — “Sesta direk-
tiva”) 13. panta C dalas interpretaciju. It ipai
Cour d’appel (Luksemburga) jauta, vai tiesi-
bu uz atskaitijumu, kas rodas tad, kad ir
istenotas $aja pantd paredzétas izvéles tiesi-
bas, paklausana pirms tam sanemamai pie-
krisanai, kurai nav atpakalejo$a spéka, ir
saskana ar Sestas direktivas 13. panta
C daju. Citiem vardiem sakot, iesniedzéjtiesa
jauta Tiesai, vai dalibvalstim paredzéto bri-
vibu noteikt izvéles tiesibu istenodanas no-
teikumus (“Dalibvalstis var ierobeZot 3o
izvéles tiesibu darbibas jomu un pienemt
precizus noteikumus $o tiesibu izmantosa-
nai.”) ierobezo PVN princips, kas ietver
tiesibas uz atskaitijumu.

1 — Originalvaloda — holandie$u.
2 — OV L 145, 1. Ipp.

II — Atbilstosas tiesibu normas

A — Kopienu tiesibu akti

2. Sestas direktivas 13. panta B dalas
b) apak$punkts un C dala nosaka:

“B. Citi atbrivojumi

Ciktal tas nav pretruna ar citiem Kopienas
noteikumiem, dalibvalstis atbrivo talak mi-
nétas darbibas atbilstigi noteikumiem, ko tas
pienem, lai nodroginatu pareizu un godigu $o
atbrivojumu pieméro$anu un lai nepielautu
nekadu nodokju nemaksasanu, apieSanu vai
Jaunpratigu izmanto$anu:

1 - 8069



GENERALADVOKATA HELHUDA SECINAJUMI — LIETA C-269/03

b) nekustama ipaSuma iznomaganu vai
[un] izirésanu, iznemot:

C. Izvéles tiesibas

Dalibvalstis var dot nodokla maksatajiem
tiesibas izvéléties nodokli sados gadijumos:

a) nekustama ipasuma iziré$ana vai [un]
iznomasana:

(-]

Dalibvalstis var ierobezot $o izvéles tiesibu
darbibas jomu un pienemt precizus noteiku-
mus $o tiesibu izmanto$anai.”

B — Valsts tiesibu akti

3. 1980. gada 7. marta [Luksemburgas]
Lielhercogistes noteikumu, ar ko nosaka
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izvéles tiesibu piemérot pievienotis vertibas
nodokli darijumiem ar nekustamo ipagumu
robezas un nosacijumus (turpmak teksta —
“Lielhercogistes noteikumi”),® 1. pants no-
doklu maksatajiem Jauj

“izvéléties piemérot pievienotas vértibas no-
dokli $adiem darijumiem ar nekustamiem
ipaSumiem:

b) ikvienam, kas, pamatojoties uz rakstisku
ligumu vai savstarpéji vienojoties, ne-
kustamo ipaSumu iznoma vai iziré
nodokla maksatajam.”

4. Saskana ar Lielhercogistes noteikumu
3. pantu:

“Izvéles tiesibas isteno tikai attiecibd uz
nekustamo ipa$umu, ko irnieks izmanto
pilniba, vai — ja to izmanto dazidiem
meérkiem — ja irnieks to izmanto lielakoties
darijumiem, par kuriem var atskaitit ieprieks
samaksatu nodokli.”

3 — Mémoria, 1980 A, 242. lpp.
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5. Lielhercogistes noteikumu 5. pants nosa-
ka:

“Ikviens, kas izmanto izvéles tiesibas, piekri-
$anas sanemsanai registracijas administraci-
jai iesniedz rakstveida izvéles pazinojumu.

Iziré$anas gadijuma nodok]a piemérosana ir
pielaujama, sakot no pirmas td ménesa
dienas, kas seko tam ménesim, kura laika
saistiba ar izvéles pazinojumu dota piekri-
$ana. Administrativo lémumu pienem viena
ménesa laika péc $i pazinojuma sanemsanas.”

6. Lielhercogistes noteikumu 7. panta otra
dala nosaka:

“Nekustama ipasuma buvniecibas gadijuma
ipasnieks var atskaitit iepriek§ samaksato
nodokli tikai péc izvéles pazinojuma attieciba
uz sekojo$o nekustama ipaSuma iznomasanu
apstiprina$anas. Tomér administracija var
Jaut ipagniekam atskaitit iepriek§ samaksato
nodokli rékinu sanemsanas laika, ja ir

noteikti iedibinats, ka $o noteikumu 3. panta
paredzétais nosacijums tiks izpildits, un ja
ipadnieks ir uznémies iesniegt izvéles pazi-
nojumu péc bavniecibas pabeig$anas.”

III — Fakti

7. Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu Ver-
mietungsgesellschaft Objekt Kirchberg (turp-
mak teksta — “VOK”) atskaitija par 1993. un
1994. gadu iepriek$ samaksato nodokli sais-
tiba ar nekustamo ipa$umu, ko ta, sakot no
1993. gada janvdra, bija iziréjusi, ieklaujot
rékina PVN.

8. 1993. gada 29. junija VOK nositija
Registracijas un nekustamo ipasumu admi-
nistracijai (turpmak teksta — “administra-
cija”) pazinojumu nolika izmantot nodokla
izvéles tiesibas. Piekri$ana tam tika pieskirta
1993. gada 30. janija ar spéka esamibas
terminu, sakot no 1993. gada 1. jalija, tomér
VOK uzskatija, ka PVN vajadzéja bt atskai-
tamam no iziré$anas sikuma datuma (proti,
no 1993. gada 1. janvara).

9. Piemérojot Lielhercogistes noteikumu
5. pantu, administricija tomér atteica ie-
priek$ samaksata PVN atskaitijumu 50 %
apmeéra, pamatojoties uz to, ka tiesibas uz
atskaitijumu var tikt realizétas ne agrak ka no
piekri$anas datuma.
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10. Administracija attiecigi izdeva doku-
mentus, kuri saturéja PVN deklaraciju ad-
ministrativa karta izdaritus labojumus.

11. Péc VOK sudzibas iesnieg$anas Admi-
nistracijas direktoram vin$ 1998. gada janvari
pienéma lémumu, uz kura pamata ta pasa
gada februari tika izdoti jaunie labotie
dokumenti. Pirmkart, direktors uzskatija, ka
1993. gada 1. janvaris ir atzistams par ékas
izmanto$anas sakuma datumu.

12. Ta ka izvéles tiesibas stijas spéka tikai ar
1993. gada 1. jaliju, ékas ire 1993. gada
pirmaja pusé netika aplikta ar PVN. leprieks
samaksatais PVN tadéjadi ir atskaitams tikai
50 % apméra, kas attaisno 1993. gada dekla-
racijas labojumu. Otrkart, vin$ uzskatija, ka
izveles tiesibu isteno$ana bija par pamatu
otrajam labojumam 1994. gada, proti, ka
9/10 no neatskaitima PVN 1993. gada ir
labojamas par labu VOK. Visbeidzot, 50 % no
1/10 no ieprieks samaksata PVN, proti, 5 %
no nodokla, nav atskaitami un paliek VOK
izdevumos.

13. VOK péc tam céla prasibu pret adminis-
traciju un Luksemburgas Lielhercogisti Tri-
bunal d'arrondissement (Luksemburga), lai
atceltu administracijas administrativa karta
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veiktos 1993. un 1994. gada deklaraciju
labojumus. Ar 2001. gada 7. novembra sprie-
dumu tiesa nosprieda par labu VOK.

14, Tad Administracija un Luksemburgas
Lielhercogiste iesniedza apelaciju Cour d’ap-
pel.

15. Ar 2003. gada 18. jinija spriedumu Cour
d’appel noléma apturét tiesvedibu un uzdot
Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:

“Vai Padomes 1977. gada 17. maija Sestas
direktivas 77/388/EEK par to, ki saskanojami
dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma
nodokliem — Kopéja pievienotis vértibas
nodok]u sistéma 13. panta C pirmas dalas
a) apakspunkts Jauj dalibvalstij, izmantojot
iespéju saviem nodok]Ju maksatajiem pieskirt
tiesibas izvéléties nodokli attieciba uz ne-
kustamo ipasumu iznoma$anu un iziré$anu,
iepriek§ samaksata PVN pilnigu atskaitijumu
paklaut pirms tam sanemamai piekrisanai,
kurai nav atpakalejo$a spéka un ko izsniedz
nodoklu administracija?”

16. Saskana ar EK Tiesas Statitu 20. pantu
administracija, Luksemburgas valdiba, VOK
un Komisija iesniedza rakstiskos apsvéru-
mus.
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IV — Vértéjums

17. Vai dalibvalsts, kas ir izmantojusi iespéju
saviem nodoklu maksatajiem pieskirt tiesi-
bas, kuras paredz Sestas direktivas 13. panta
C dala, izveléties nodokli attieciba uz ne-
kustamo ipa§umu iznomasanu un izirésanu,
var paklaut 30 darijumu aplik§anu ar nodok-
Jiem pirms tam sanemamai nodoklu admi-
nistracijas piekriSanai?

18. Atbilde uz $o jautajumu batiba ir atka-
riga no Sestas direktivas 13. panta C otras
dalas interpretacijas. Vai dalibvalstim pieskir-
tas tiesibas ierobezot izvéles tiesibu piemé-
rojamibu un noteikt tas izmanto$anas nosa-
cljumus ietver ari tiesibas ierobezot izvéles
PVN piemérojamibu darijjumiem, kas tiek
veikti péc piekrisanas izdoSanas?

19. VOK un Komisija, no vienas puses, un
administracija un Luksemburgas valdiba, no
otras puses, ir paudusi viedoklus, kas sakot-
néji skiet diametrali pretéji.

20. VOK un Komisijas argumenti balstas uz
Tiesas judikataru, saskana ar kuru ieprieks
samaksata PVN talitéja un pilniga atskaiti-

juma tiesibas ir viens no PVN sistémas
pamatprincipiem.

21. Saja sakara tas atsaucas jo ipadi uz
spriedumiem lietas Molenheide u.c., Schloss-
strasse un Breitsohl®.

22. VOK no $is judikaturas izsecina, ka
iepriek3éjas parbaudes un piekriSanas sis-
téma, kuru paredz Lielhercogistes noteikumi,
nav nepiecielama, lai cinitos ar nodoklu
apie$anu un krap$anu, nemot véra, ka
vélakas parbaudes var but tikpat efektivas
vai pat efektivikas neka $adas iepriekséjas
parbaudes. No ta izriet, ka $ada procedara ir
pretruna ar samériguma principu, kas atkar-
tots tostarp iepriekéminéta sprieduma lieta
Molenheide u.c. 45. un 46. punkta.

23. It ipasi VOK uzskata, ka Sestas direktivas
13. panta C dala nejayj dalibvalstim ieviest
tadu piekridanas sistému ka ta, ar kuru ir
saistita pamata lieta.

24. lepriek$minéta 13. panta C dala patiesi
pilnvaro dalibvalstis noteikt izvéles tiesibu
pamata nosacijumus iziré$anas joma, bet, ja

4 — 1997. gada 18. decembra spriedumi lietas C-286/94, C-340/95,
C-401/95 un C-47/96, Recueil, 1-7281. Ipp., 47. punkts, un
2000. gada 8. junija spriedumi hetds C-396/98, Recueil,
1-4279. lpp., 36. punkts, un C-400/98, Recueil, 1-4321. lpp.,
34. punkts.
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Sie nosacijumi ir izpilditi, ka $aja gadijuma, ir
piemérojami PVN pamatprincipi, tadi ka
iepriekséja atskaitijuma un sameériguma prin-
cipi.

25. VOK tadéjadi uzskata, ka 13. panta
C pirmas dalas a) apak$punkts nelauj dalib-
valstim, kuras izmantojusas iespéju saviem
nodokJu maksatajiem pieskirt tiesibas izvélé-
ties nodokli attieciba uz nekustama ipasuma
iznomasanu un iziréSanu, iepriek§ samaksata
PVN pilnigu atskaitijumu paklaut pirms tam
sanemamai piekrianai, kurai nav atpakal-
ejosa spéka un ko izsniedz nodoklu adminis-
tracija.

26. Komisija nonak pie tada pasa secinijuma
ka VOK. Ta uzskata tostarp, ka Sestas
direktivas 13. panta C dala paredzétas
tiesibas nav absolitas, bet tam ir jaievéro
Sestas direktivas burts un gars. Komisija $aja
sakara atsaucas uz spriedumiem lietas Becker
un Armbrecht”®.

27. Komisija no ta secina, ka iepriekséja
piekriana, kas Jauj valsts iestadém parbaudit,
vai valsts noteiktie izvéles tiesibu istenosanas

5 — 1982. gada 19. janvara spriedumi lietas 8/81, Recueil, 53. Ipp.,
38. punkts, un 1995. gada 4. oktobra spriedums lieta C-291/92,
Recueil, 1-2775. 1pp.
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atlausanas nosacijumi ir izpilditi, no pirma
skatiena Skiet legitimi un nav pretruna ar
kadu no Sestas direktivas principiem.

28. Gluzi pretéji, noteikums, kas noteic, ka,
ja administracija ir konstatéjusi, ka izvéles
tiesibas var tikt juridiski korekti istenotas, ar
nodokli apliekamas darbibas sikums tomeér
var nesaskanét ar faktisko darbibas sakumu,
tai $kiet neparprotami nesamérigs. Ta rezul-
tata, kad, ka $aja gadijuma, pazinojums ir
nosutits administracijai péc ar nodokli aplie-
kamas darbibas sakuma dienas, tas, ka
piekriSanai nav atpakalejo$a spéka, noved
pie ti, ka nodok|lu maksatajam tiek atnemta
dala tiesibu uz atskaitijumu.

29. Atteikums piemérot parasto nodok]u
rezimu no faktiskd ar nodokli apliekamo
darbibu sakuma, liedzot piekri$anai atpakal-
ejoSu spéku, tadéjadi ir pasakums bez
jebkada attaisnojuma. Tas rada situiciju,
kura iepriek§ samaksatais nodoklis joprojam
ir jasedz nodoklu maksatajam, un no $adas
situdcijas batu jaizvairas.

30. Sada atpakalejosa spéka trikumu turklat
nevar attaisnot, jo gadijuma, ja dalibvalsts
atceltu $adu noteikumu, gan dalibvalstu
parbaudes — ar piekri§anas palidzibu —
gan ari iespéjama korigésana — pamatojoties
uz Sestas direktivas 20. pantu — piekri3anas
vai izvéles nosacljumu labojuma atteikuma
gadijuma joprojam bitu iespéjamas.
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31. Administracija un Luksemburgas valdiba
uzskata, ka tada piekri$anas procedura, kas
paredzéta Lielhercogistes noteikumos, atbilst
Sestas direktivas 13. panta C dalai. Sis
noteikums pieskir dalibvalstim iespéju sa-
viem nodoklu maksatajiem paredzét nodok]a
izvéles tiesibas un paklaut $o tiesibu noteik-
tiem piemeéro$anas noteikumiem, pieskirot
tam lielu ricibas brivibu.

32. Lai pamatotu savu tézi, tas atsaucas uz
iepriekdminéto spriedumu lieta Becker un
spriedumu lieta Belgocodex®.

33. PiekriSanas procedira ir pieméroSanas
nosacijums, kas neparsniedz to, ko at]ayj
Sestas direktivas 13. panta C dala. Ta Jauj
administracijai parbaudit, vai nodokju mak-
satdjs iznomatajs, kas izvélas nodokli, izpilda
pamata nosacijumus, proti, $aja gadijuma, vai
irnieks pats ir nodokJu maksatajs, kas var
atskaitit iepriek$ samaksato PVN.

34. Luksemburgas sistema neparkapj tadus
PVN pamatprincipus ka iepriek$ samaksata
nodok]a atskaitijuma principu, jo nodok]u
maksatajam ir iespéja ieprieks iesniegt savu
izvéles pazinojumu un tada gadijuma sanemt
to laikus, lai varétu atskaitit iepriek§ samak-

6 — 1998. gada 3. decembra spriedums lietd C-381/97, Recueil,
1-8153. Ipp., 17. punkts.

sato PVN pilniba un nekavéjoties. Vienigi
gadijuma, kad pazinojums ir iesniegts péc
ékas iziré$anas sikuma, pamata lietas gaidi-
juma — se$us méneSus vélak, iznomatajs
nevar atskaitit iepriek$ samaksato PVN
nekavéjoties un pilniba. Tam ir janogaida,
lidz ir sanemta administracijas piekriSana, un
tikai péc tam vin$ var lagt labot situaciju.

35. No ta izriet, ka iepriek$ samaksata PVN
talitéjas un pilnigas atskaitiSanas iespéjas
ierobezojumi ir tikai netie$as izvéles tiesibu
sekas, ka to paredz Sestas direktivas 13. panta
C dala un saistitie pieméro$anas noteikumi.
Luksemburgas Lielhercogistes pienemtas
piekrisanas procediras merkis vai sekas nav
ierobezot Sestaja direktiva paredzétas tiesi-
bas atskaitit PVN.

36. Administricija un Luksemburgas valdiba
secina, ka $o procedaru attaisno fakts, ka
iznomatdjam ir batiski zinit péc iespéjas
atrak, ka tas var pilniba atskaitit ieprieks
samaksato PVN. Tas lauj izvairities no
vélakam finansialam gratibam. Si procediira
kalpo ari tam, lai nodro$inatu nodok]u
pareizu iekasé$anu un izvairitos no krap$anas
un izvairisanas no nodokliem.
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37. No lietas materialiem izriet, ka Luksem-
burgas valdiba véléjas izmantot iespéju, kuru
paredz Sestas direktivas 13. panta C dala, t. i.,
atteikties no iznémuma, kas paredzéts mineé-
tas direktivas 13. panta D dala saistiba ar
nekustama ipa§uma iznomasanu vaj izirésa-
nu.

38. Saskana ar Lielhercogistes noteikumu
redakciju Luksemburgas valdiba ir pak]avusi
nodokju maksataju izvéles tiesibas noteik-
tiem ierobeZojumiem un nosacijumiem.

39. Minéta reglamenta 3. pants nosaka
tiesibu izvéleties nodokli galveno ierobezo-
jumu: izvéles tiesibas var istenot tikai attie-
ciba uz nekustamo ipasumu, ko irnieks
izmanto pilniba, vai — ja to izmanto
dazadiem mérkiem — ja irnieks to lielakoties
izmanto darijjumiem, par kuriem var atskaitit
iepriek$ samaksatu nodokli.

40. Pastav nesaraujama saikne starp 7. panta
ierobezojosajiem nosacljumiem un iepriek-
$¢jas piekriSanas procedaru, kuru paredz
Lielhercogistes noteikumu 5. pants, taja zina,
ka Luksemburgas administracijai ir jaspgj
ieprieks parbaudit, vai saimnieciskie dariju-
mi, kuriem prasa piemérot PVN, atbilst
minéta reglamenta 7. panta nosacijumiem.
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41. Savos rakstiskajos apsvérumos gan ad-
ministracija un Luksemburgas valdiba, gan
ari Komisija ir izcéludi $o saikni, kas pastav
starp izvéles tiesibu ierobeZojumu, no vienas
puses, un nepiecieSamibu parbaudit, vai
izvéles tiesibu isteno$anas nosacijumi ir
izpilditi, no otras puses.

42. Tadéjadi tie secindja, ka, td ka piekrisa-
nas procedira ir dalibvalstu kompetences
ierobezot izvéles tiesibu piemérojamibu lo-
giskas sekas, ta ka tada nav nesamériga.

43. Sis secinajums man $kiet pilniba pama-
tots, ievérojot Sestdas direktivas 13. panta
B un C dalu sistému, kur tiesibas pieskirt
izvéles tiesibas, kas paredzétas 13. panta
C dala, ir iznémums no plagakiem iznému-
miem 13. panta B dala.

44. Luksemburgas iestazu, no vienas puses,
un VOK un Komisijas, no otras puses,
viedok]u atskiribas jo ipasi saistas ar 1980. ga-
da 7. marta Lielhercogistes noteikumu 5. pan-
ta pédéjo dalu. Si noteikuma piemérosana
var rezultata daléji liegt nodoklu maksatijam
tiesibas uz atskaitijumu, kas paredzétas
Sestas direktivas 17. panti. Tadas sekas var
jo 1padi iestaties tados gadijumos ka $is, kad
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izvéles pazinojums ir nosutits administracijai
péc ar nodokli apliekamo darbibu uzsak$anas
dienas.

45. Komisija un VOK, atsaucoties uz baga-
tigo Tiesas judikatiru, uzsvéra tiesibu uz
atskaitljumu nozimigumu ki vienu no PVN
sistémas principiem, kuru dalibvalsts var
ierobezot tikai neatlieckamas nepiecieSamibas
gadijuma. Saja gadijuma nepastav $ada ne-
atlickama nepiecie$amiba. No ta izriet, ka
Lielhercogistes noteikumu 5. panta pédeéjas
dalas noteikums par to, ka nepastav atpakal-
ejoss speks, jaraksturo ka nesameérigs tiesibu
uz atskaitijumu principa ierobeZojums un
tadéjadi jaatzist par pretéju Kopienu tiesi-
bam.

46. Lai gan es piekritu Komisijas apsvéru-
miem par tiesibu uz atskaitljumu ki PVN
sistémas stiirakmens nozimigumu, es nevaru
pievienoties Komisijas no ta $aja lieta iz-
daritajiem secinajumiem.

47. Ka Tiesa to ir vairakkartigi apstiprinaju-
si’, dalibvalstis bauda lielu ricibas brivibu
13. panta C dalas noteikuma ietvaros.

7 — Citu starpa spriedumos lietd Becker (ieprieks minéts 5. zem-
svitras piezimé), 38. punkts, un Belgocodex (ieprieks minéts
6. zemsvitras piezimé), 17. punkts.

48. Principa dalibvalstis var ierobezot nodok-
Ju maksatdju izvéles tiesibu materiilo pie-
mérojamibu un piemérojamibu laika, ka tas
ir izdarits $aja gadijuma. Materialais ierobe-
zojums ir paredzéts Lielhercogistes notei-
kumu 7. panta, kamér laika ierobezojums ir
ietverts minéto noteikumu 5. panta.

49. No tiesiskds drosibas viedokja Lielherco-
gistes noteikumi man S$kiet nevainojami:
nodoklu maksataji var ieprieks parliecinaties
par darijumu veidiem, attieciba uz kuriem
var istenot izvéles tiesibas, par laiku, no kura
nodoklis tiks piemérots, un, visbeidzot, par
formalitatém, kuras tiem $aja nolaka ir
jaizpilda.

50. Izvértéjot to un nemot véra atskaitijuma
principu, tadi noteikumi ka $aja lieta ari skiet
neapstridami. Visi nodokJu maksataji, kas
izpilda Lielhercogistes noteikumu neparpro-
tamos nosacijumus un laikus izpilda forma-
litates, var bt parliecinati, ka tie varés
atskaitit iepriek§ samaksato nodokli. Ar
nosacijumu, ka piekri$anas procedira ir
ievérota, Sie noteikumi tadéjadi nekadi ne-
parkapj atskaitijuma principu.

51. Tadam noteikumam ki Lielhercogistes
noteikumu 5. panta pédéjai dalai nav cita
mérka, ka noteikt bridi, kad izvéles tiesibas,
kas istenojamas un apstiprinatas, stijas
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speka. Ka to ir pareizi atziméjusi Luksem-
burgas valdiba, ne §i noteikuma meérkis, ne
sekas nav ierobezot tiesibas uz atskaitijumu.
Gadijumos, kad nodokju maksataji slédz
darijumus, kas ietilpst nodokla piemérojami-
bas joma, bet nesniedz nodokla izveles
pazinojumu laikus un tadéjadi tiem nav
valsts tiesibas paredzétas piekriSanas, §i
noteikuma piemérosana ietekmé tiesibas uz
atskaitijumu, bet $i ietekme nav izskaidro-
jama ar valsts noteikumiem, bet gan ar
nodoklu maksataju ricibu.

V — Secinajumi

52. Sados apstak]os valsts noteikumi, kadi tie
ir $aja lieta, nepakjauj izvéles tiesibas iepriek-
$€jai piekriSanai bez atpakalejosa spéka.
Ciktal piekri$anas procediras ievéro$ana Jauj
attiecigajiem nodokJu maksatajiem iegut
ieprieks samaksata nodokla atskaitijumu talit
un pilniba, 8 procediira nevar tikt atzita par
nesamérigu. Ta neparkapj nepiecieamibas
robezas, lai nodro$inatu pareizu nodoklu
iekasé$anu un izvairitos no krapsanas un to
apie$anas. Turklat $ada procedira ir saskana
ar tiesiskas drosibas principu.

53. Nemot véra augstak izklastitos apsvérumus, es aicinu Tiesu atbildét uz valsts
tiesas uzdoto jautajumu $adi:

“Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par to, ka saskanojami
dalibvalstu tiestbu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas
nodoklu sistéma: vienota aprékina baze 13. panta C pirmas dajas a) apak$punkta
noteikumi neiestajas pret to, ka dalibvalsts, izmantojot iespéju saviem nodok]u
maksatajiem pieskirt tiesibas izvéléties nodokli attieciba uz nekustama ipasuma
iznomaganas un iziré$anas darfjumiem, paklauj nodokla piemérosanu iepriek3éjas
piekriSanas izvélei sanems$anai, ja piekrisanas procedira paredzéta tikai, lai
parliecinatos, ka likuma nosacijumi ir izpilditi, un ta tostarp ir paredzéta krapsanas
un apiesanas gadijumu novérsanai. Sada piekrisanas procediira neparkapj tiesibu uz
atskaitijumu principu, ja tas ievéro$ana nodrosina nodoklu maksitajam ieprieks
samaksata nodokla talitéju un pilnigu atskaitijumu.”
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