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ΑΙΤΙΟΛΟΓΙΚΗ ΕΚΘΕΣΗ 

Πλαίσιο της πρότασης 

 Αιτιολόγηση και στόχοι της πρότασης 
Η παρούσα πρόταση αφορά την εφαρµογή του κανονισµού (ΕΚ) αριθ. 1225/2009 του 
Συµβουλίου για την άµυνα κατά των εισαγωγών που αποτελούν αντικείµενο ντάµπινγκ 
εκ µέρους χωρών µη µελών της Ευρωπαϊκής Κοινότητας («ο βασικός κανονισµός 
αντιντάµπινγκ») κατά τη µερική ενδιάµεση επανεξέταση σχετικά µε τις εισαγωγές 
νιτρικού αµµωνίου καταγωγής Ρωσίας. 

 Γενικό πλαίσιο 
Η παρούσα πρόταση εντάσσεται στο πλαίσιο της εφαρµογής του βασικού κανονισµού 
και είναι το αποτέλεσµα έρευνας η οποία διενεργήθηκε σύµφωνα µε τις ουσιαστικές 
και διαδικαστικές απαιτήσεις του βασικού κανονισµού. 

 Υφιστάµενες διατάξεις στον τοµέα της πρότασης 
Τα µέτρα που ισχύουν σήµερα επιβλήθηκαν µε τον κανονισµό (ΕΚ) αριθ. 661/2008 
του Συµβουλίου για την επιβολή οριστικού δασµού αντιντάµπινγκ στις εισαγωγές 
νιτρικού αµµωνίου καταγωγής Ρωσίας. 

 Συνοχή µε άλλες πολιτικές και στόχους της Ένωσης 
Άνευ αντικειµένου. 

∆ιαβουλεύσεις µε τα ενδιαφερόµενα µέρη και εκτίµηση του αντικτύπου 

 ∆ιαβουλεύσεις µε τα ενδιαφερόµενα µέρη 

 Τα ενδιαφερόµενα µέρη τα οποία αφορά η διαδικασία είχαν τη δυνατότητα να 
υποστηρίξουν τα συµφέροντά τους στη διάρκεια της έρευνας, σύµφωνα µε τις 
διατάξεις του βασικού κανονισµού. 

 Συγκέντρωση και αξιοποίηση εµπειρογνωµοσύνης 

 ∆εν υπήρξε ανάγκη προσφυγής σε εξωτερικούς εµπειρογνώµονες. 

 Εκτίµηση του αντικτύπου 

Η παρούσα πρόταση είναι αποτέλεσµα της εφαρµογής του βασικού κανονισµού. 

Ο βασικός κανονισµός δεν προβλέπει γενική εκτίµηση αντικτύπου, αλλά περιλαµβάνει 
πλήρη κατάλογο των όρων που πρέπει να εκτιµηθούν. 

Νοµικά στοιχεία της πρότασης 

 Συνοπτική παρουσίαση της προτεινόµενης δράσης 

Στις 4 Ιουλίου 2009, η Επιτροπή κίνησε µερική ενδιάµεση επανεξέταση όσον αφορά 
τα µέτρα που ισχύουν στις εισαγωγές νιτρικού αµµωνίου καταγωγής Ρωσίας σε 
συνέχεια αιτήµατος που υπέβαλε ένας παραγωγός-εξαγωγέας της Ρωσίας, η εταιρεία 
Joint Stock Company "Acron" («ο αιτών»).  
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Η συνηµµένη πρόταση κανονισµού του Συµβουλίου βασίζεται στα πορίσµατα της 
διεξαχθείσας έρευνας, η οποία περιορίστηκε στη µορφή των µέτρων και ιδιαίτερα στη 
συµπερίληψη ενός συνδεδεµένου εµπόρου στην ανάληψη υποχρέωσης ως προς τις 
τιµές εκ µέρους του αιτούντος. 

Η έρευνα έδειξε ότι η συµπερίληψη ενός συνδεδεµένου εµπόρου στην ανάληψη 
υποχρέωσης ως προς τις τιµές εκ µέρους του αιτούντος θα αύξανε σηµαντικά τον 
κίνδυνο διασταυρούµενης αντιστάθµισης και θα επηρέαζε τη λειτουργία και την 
αποτελεσµατική παρακολούθηση της ανάληψης υποχρέωσης. 

∆ιαπιστώθηκε επίσης ότι η µεταβολή των συνθηκών δεν είναι διαρκούς χαρακτήρα.  

Προτείνεται εποµένως να τερµατιστεί η επανεξέταση. 

 Νοµική βάση 
Ο κανονισµός (ΕΚ) αριθ. 1225/2009 του Συµβουλίου, της 30ής Νοεµβρίου 2009, για 
την άµυνα κατά των εισαγωγών που αποτελούν αντικείµενο ντάµπινγκ εκ µέρους 
χωρών µη µελών της Ευρωπαϊκής Κοινότητας. 

 Αρχή της επικουρικότητας 
Η παρούσα πρόταση εµπίπτει στην αποκλειστική αρµοδιότητα της Ένωσης. Ως εκ 
τούτου δεν εφαρµόζεται η αρχή της επικουρικότητας. 

 Αρχή της αναλογικότητας 

Η πρόταση συνάδει µε την αρχή της αναλογικότητας για τους ακόλουθους λόγους:  

 Το είδος της ενέργειας περιγράφεται στον ανωτέρω αναφερόµενο βασικό κανονισµό 
και δεν αφήνει περιθώρια για λήψη αποφάσεων σε εθνικό επίπεδο. 

 Η αναφορά του τρόπου µε τον οποίο ο οικονοµικός και διοικητικός φόρτος που 
βαρύνει την Ένωση, τις κυβερνήσεις των κρατών µελών, τις περιφερειακές και τις 
τοπικές αρχές, τους οικονοµικούς παράγοντες και τους πολίτες ελαχιστοποιείται και 
είναι αναλογικός προς το στόχο της πρότασης είναι άνευ αντικειµένου. 

 Επιλογή νοµικών µέσων 

 Προτεινόµενα µέσα: Κανονισµός. 

 Άλλα µέσα δεν θα ήταν κατάλληλα για τον ακόλουθο λόγο: Ο ανωτέρω αναφερόµενος 
βασικός κανονισµός δεν προβλέπει εναλλακτικές λύσεις. 

∆ηµοσιονοµικές επιπτώσεις 

 Η πρόταση δεν έχει επιπτώσεις στον προϋπολογισµό της Ένωσης. 
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2010/0236 (NLE) 

Πρόταση 

ΚΑΝΟΝΙΣΜΟΣ ΤΟΥ ΣΥΜΒΟΥΛΙΟΥ 

για την περάτωση της µερικής ενδιάµεσης επανεξέτασης του κανονισµού (ΕΚ) αριθ. 
661/2008 του Συµβουλίου για την επιβολή οριστικού δασµού αντιντάµπινγκ στις 

εισαγωγές νιτρικού αµµωνίου καταγωγής Ρωσίας 

ΤΟ ΣΥΜΒΟΥΛΙΟ ΤΗΣ ΕΥΡΩΠΑΪΚΗΣ ΕΝΩΣΗΣ, 

Έχοντας υπόψη: 

τη συνθήκη για τη λειτουργία της Ευρωπαϊκής Ένωσης,  

τον κανονισµό (ΕΚ) αριθ. 1225/2009 του Συµβουλίου, της 30ής Νοεµβρίου 2009, για την 
άµυνα κατά των εισαγωγών που αποτελούν αντικείµενο ντάµπινγκ εκ µέρους χωρών µη 
µελών της Ευρωπαϊκής Κοινότητας1 («ο βασικός κανονισµός»), και ειδικότερα το άρθρο 8, 
το άρθρο 9 και το άρθρο 11 παράγραφος 3, 

την πρόταση που υπέβαλε η Ευρωπαϊκή Επιτροπή κατόπιν διαβουλεύσεων µε τη 
συµβουλευτική επιτροπή, 

Εκτιµώντας τα ακόλουθα: 

Α. ΠΡΟΗΓΟΥΜΕΝΗ ∆ΙΑ∆ΙΚΑΣΙΑ 
(1) Με τον κανονισµό (ΕΚ) αριθ. 2022/19952, το Συµβούλιο επέβαλε οριστικό δασµό 

αντιντάµπινγκ στις εισαγωγές νιτρικού αµµωνίου καταγωγής Ρωσίας που υπάγονται 
στους κωδικούς ΣΟ 3102 30 90 και 3102 40 90. Σύµφωνα µε περαιτέρω έρευνα βάσει 
του άρθρου 12 του βασικού κανονισµού, µε την οποία διαπιστώθηκε ότι ο δασµός 
απορροφάται από τον εξαγωγέα, τα µέτρα τροποποιήθηκαν µε τον κανονισµό (ΕΚ) 
αριθ. 663/19983.Μετά από αίτηση για επανεξέταση ενόψει της λήξης της ισχύος των 
µέτρων και για ενδιάµεση επανεξέταση, που υποβλήθηκε δυνάµει του άρθρου 11 
παράγραφοι 2 και 3 του βασικού κανονισµού, το Συµβούλιο επέβαλε µε τον 
κανονισµό (ΕΚ) αριθ. 658/20024 οριστικό δασµό αντιντάµπινγκ 47,07 ευρώ ανά τόνο 
στις εισαγωγές νιτρικού αµµωνίου που υπάγονται στους κωδικούς ΣΟ 3102 30 90 και 
3102 40 90, καταγωγής Ρωσίας. Τέλος, µετά τη διεξαγωγή ενδιάµεσης επανεξέτασης 
ως προς το πεδίο ορισµού του προϊόντος δυνάµει του άρθρου 11 παράγραφος 3 του 
βασικού κανονισµού επιβλήθηκε, µε τον κανονισµό (ΕΚ) αριθ. 945/20055, οριστικός 
δασµός αντιντάµπινγκ που κυµαινόταν µεταξύ 41,42 ευρώ ανά τόνο και 47,07 ευρώ 
ανά τόνο στις εισαγωγές στερεών λιπασµάτων καταγωγής Ρωσίας µε περιεκτικότητα 
σε νιτρικό αµµώνιο άνω του 80 % κατά βάρος, που υπάγονται στους κωδικούς ΣΟ 
3102 30 90, 3102 40 90, ex 3102 29 00, ex 3102 60 00, ex 3102 90 00, ex 3105 10 00, 
ex 3105 20 10, ex 3105 51 00, ex 3105 59 00 και ex 3105 90 91. 

                                                 
1 ΕΕ L 343 της 22.12.2009, σ. 51.  
2 ΕΕ L 198 της 23.8.1995, σ. 1. 
3 ΕΕ L 93 της 26.3.1998, σ. 1. 
4 ΕΕ L 102 της 18.4.2002, σ. 1. 
5 ΕΕ L 160 της 23.6.2005, σ. 1. 
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(2) Μετά από αίτηση για επανεξέταση ενόψει της λήξης της ισχύος των µέτρων και για 
ενδιάµεση επανεξέταση («τελευταία επανεξέταση ενόψει της λήξης της ισχύος των 
µέτρων»), που υποβλήθηκε δυνάµει του άρθρου 11 παράγραφοι 2 και 3 του βασικού 
κανονισµού, το Συµβούλιο επέβαλε µε τον κανονισµό (ΕΚ) αριθ. 661/20086 οριστικό 
δασµό αντιντάµπινγκ που κυµαινόταν µεταξύ 28,88 ευρώ ανά τόνο και 47,07 ευρώ 
ανά τόνο για πέντε περαιτέρω έτη. 

(3) Μετά µε την απόφαση του Πρωτοδικείου των Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων που ακυρώνει 
εν µέρει τον κανονισµό (ΕΚ) αριθ. 945/2005, το Συµβούλιο, µε τον κανονισµό (ΕΚ) 
αριθ. 989/20097, τροποποίησε τον οριστικό δασµό αντιντάµπινγκ όσον αφορά την 
εταιρεία JSC Kirovo-Chepetsky Khimichesky Kombinat.  

(4) Με την απόφαση 2008/577/ΕΚ της Επιτροπής, της 4ης Ιουλίου 20088, η Επιτροπή 
δέχτηκε την ανάληψη υποχρέωσης που προτάθηκε από διαφόρους παραγωγούς-
εξαγωγείς, µεταξύ των οποίων οι συνδεδεµένοι ρώσοι παραγωγοί-εξαγωγείς Joint 
Stock Company Acron και Joint Stock Company Dorogobuzh (‘Acron’ Holding 
Company), σε σχέση µε τη διαδικασία αντιντάµπινγκ όσον αφορά τις εισαγωγές 
νιτρικού αµµωνίου, καταγωγής Ρωσίας και Ουκρανίας.  

B. ΠΑΡΟΥΣΑ ∆ΙΑ∆ΙΚΑΣΙΑ 

1. ΑΙΤΗΣΗ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ  
(5) Η JSC Acron, η JSC Dorogobuzh και η συνδεδεµένη µε αυτές εµπορική εταιρεία 

Agronova International Inc., που υπάγονται στην εταιρεία χαρτοφυλακίου ‘Acron’ 
Holding Company («ο αιτών»), υπέβαλαν αίτηση για µερική ενδιάµεση επανεξέταση 
(«η τρέχουσα επανεξέταση») σύµφωνα µε το άρθρο 11 παράγραφος 3 του βασικού 
κανονισµού. Το πεδίο της έρευνας επανεξέτασης περιορίστηκε στην εξέταση της 
µορφής του µέτρου και, ειδικότερα, στη συµπερίληψη της Agronova International Inc 
στην ανάληψη υποχρέωσης ως προς τις τιµές εκ µέρους της JSC Acron και της JSC 
Dorogobuzh.  

(6) Ο αιτών υποστηρίζει ότι οι συνθήκες υπό τις οποίες πραγµατοποιήθηκε η ανάληψη 
υποχρέωσης ως προς τις τιµές έχουν αλλάξει και, συγκεκριµένα, ότι η Agronova 
International Inc., εµπορική επιχείρηση που ιδρύθηκε πρόσφατα στις ΗΠΑ, 
ενσωµατώθηκε στην εταιρεία χαρτοφυλακίου 'Acron' Holding Company. Ο αιτών 
ισχυρίστηκε περαιτέρω ότι οι εν λόγω αλλαγές είναι διαρκούς χαρακτήρα. 

2. ΕΝΑΡΞΗ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 
(7) Η Επιτροπή εξέτασε τα εκ πρώτης όψεως αποδεικτικά στοιχεία που υπέβαλε ο αιτών 

και έκρινε ότι ήταν επαρκή για να δικαιολογήσουν την έναρξη διαδικασίας µερικής 
ενδιάµεσης επανεξέτασης, σύµφωνα µε τις διατάξεις του άρθρου 11 παράγραφος 3 
του βασικού κανονισµού. Ύστερα από διαβούλευση µε τη συµβουλευτική επιτροπή, η 
Επιτροπή κίνησε διαδικασία επανεξέτασης9 των µέτρων αντιντάµπινγκ που 
επιβλήθηκαν µε τον κανονισµό (ΕΚ) αριθ. 661/2008 («ισχύοντα µέτρα») της οποίας 
το πεδίο περιορίστηκε στην εξέταση της µορφής του µέτρου, και, ειδικότερα, του 
δυνητικού αντικτύπου της συµπερίληψης της Agronova International Inc. στην 

                                                 
6 ΕΕ L 185 της 12.7.2008, σ. 1. 
7 ΕΕ L 278 της 23.10.2009, σ. 1. 
8 ΕΕ L 185 της 12.7.2008, σ. 43. 
9 ΕΕ C 152 της 4.7.2009, σ. 40. 
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ανάληψη υποχρέωσης ως προς τις τιµές εκ µέρους των εταιρειών JSC Acron και JSC 
Dorogobuzh. 

3. ΟΙΚΕΙΟ ΠΡΟΪΟΝ  
(8) Το οικείο προϊόν είναι το ίδιο µε εκείνο στο οποίο αναφερόταν η τελευταία 

επανεξέταση ενόψει της λήξης της ισχύος των µέτρων, δηλ. στερεά λιπάσµατα µε 
περιεκτικότητα σε νιτρικό αµµώνιο που υπερβαίνει το 80% κατά βάρος, καταγωγής 
Ρωσίας («το οικείο προϊόν»), που υπάγεται σήµερα στους κωδικούς ΣΟ 3102 30 90, 
3102 40 90, ex 3102 29 00, ex 3102 60 00, ex 3102 90 00, ex 3105 10 00, ex 3105 20 
10, ex 3105 51 00, ex 3105 59 00 και ex 3105 90 91.  

4. ΕΝ∆ΙΑΦΕΡΟΜΕΝΑ ΜΕΡΗ 
(9) Η Επιτροπή ενηµέρωσε επίσηµα τον αιτούντα, τους εκπροσώπους της χώρας 

εξαγωγής και την ένωση ενωσιακών παραγωγών για την έναρξη της επανεξέτασης. 
∆όθηκε η δυνατότητα στα ενδιαφερόµενα µέρη να εκθέσουν γραπτώς τις απόψεις 
τους και να ζητήσουν ακρόαση εντός της προθεσµίας που ορίστηκε στην ανακοίνωση 
για την έναρξη της διαδικασίας. ∆όθηκε η δυνατότητα ακρόασης σε όλα τα 
ενδιαφερόµενα µέρη τα οποία υπέβαλαν σχετική αίτηση και απέδειξαν ότι είχαν 
ιδιαίτερους λόγους να τύχουν ακρόασης. 

(10) Η Επιτροπή απέστειλε ερωτηµατολόγια στον αιτούντα και έλαβε απαντήσεις εντός 
των προθεσµιών που είχαν τεθεί για τον συγκεκριµένο σκοπό. Η Επιτροπή αναζήτησε 
και επαλήθευσε όλες τις πληροφορίες που θεώρησε απαραίτητες. Η Επιτροπή 
πραγµατοποίησε επίσκεψη επαλήθευσης στις εγκαταστάσεις της εταιρείας Agronova 
International Inc., Hallandale, USA («Agronova»). 

5. ΠΕΡΙΟ∆ΟΣ ΕΡΕΥΝΑΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 
(11) Η έρευνα επανεξέτασης αφορούσε την περίοδο από την 1η Ιουλίου 2008 έως τις 30 

Ιουνίου 2009 («ΠΕΕ»). 

Γ. ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΤΗΣ ΕΡΕΥΝΑΣ  
(12) Με την έρευνα επιβεβαιώθηκε ότι η Agronova είναι εµπορική εταιρεία που ιδρύθηκε 

πρόσφατα και υπάγεται στην εταιρεία χαρτοφυλακίου 'Acron' Holding Company.  

1. Λειτουργικότητα της ανάληψης υποχρεώσεων 

(13) Τα κύρια σηµεία του σκεπτικού ως προς τη συµπερίληψη µιας εµπορικής εταιρείας 
στην τρέχουσα ανάληψη υποχρέωσης ήταν η λειτουργικότητα της ανάληψης 
υποχρέωσης, δηλ. η αποτελεσµατικότητα της παρακολούθησής της και, ιδιαίτερα, της 
αξιολόγησης του κινδύνου διασταυρούµενης αντιστάθµισης και καταστρατήγησης 
µέσω διαφορετικών δικτύων πώλησης ή/και µέσω της τιµολόγησης διαφορετικών 
προϊόντων που ενδέχεται να πωλούνται στους ίδιους πελάτες. 

1.1. Υψηλός κίνδυνος διασταυρούµενης αντιστάθµισης µέσω µη δηλωµένης εµπορικής 
εταιρείας. 

(14) Από την έρευνα προέκυψε ότι η Agronova έχει στενούς διαπροσωπικούς και 
επιχειρηµατικούς δεσµούς τουλάχιστον µε µία άλλη µη δηλωµένη εταιρεία που 
δραστηριοποιείται στην εµπορία και στη διάθεση λιπασµάτων στην αγορά. 
∆ιαπιστώθηκε ότι τα ίδια ακριβώς πρόσωπα που διαχειρίζονται την Agronova 
συµµετείχαν στην πραγµατικότητα και στις δραστηριότητες της εν λόγω εµπορικής 
εταιρείας. Συγκεκριµένα, τα διαθέσιµα αποδεικτικά στοιχεία έδειξαν ότι και οι δύο 
εταιρείες είχαν τον ίδιο διευθυντή και ένα κοινό στέλεχος στη διάρκεια του 
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µεγαλύτερου µέρους της ΠΕΕ, ενώ ένα τρίτο πρόσωπο (το οποίο ταυτόχρονα 
αποδείχτηκε ότι ήταν ο πρόεδρος της εν λόγω εµπορικής εταιρείας), παρόλο που δεν 
απασχολείτο επίσηµα από την Agronova, διοικούσε στην πραγµατικότητα τις 
καθηµερινές εµπορικές δραστηριότητές της και άσκησε την εποπτεία για λογαριασµό 
της Agronova στη διάρκεια της επίσκεψης επαλήθευσης, κατά την οποία 
παρουσιάστηκε ως σύµβουλος της Agronova. Εκτός από τους στενούς 
διαπροσωπικούς δεσµούς, διαπιστώθηκε ότι και οι δύο εταιρείες λειτουργούσαν στο 
ίδιο γραφείο, απασχολούσαν την ίδια γραµµατέα και χρησιµοποιούσαν τους ίδιους 
ηλεκτρονικούς υπολογιστές και τον ίδιο εξοπλισµό γραφείου στη διάρκεια σχεδόν 
ολόκληρης της ΠΕΕ. Η Agronova δεν αποκάλυψε την ύπαρξη και τις δραστηριότητες 
της εν λόγω άλλης εµπορικής εταιρείας, ούτε στις απαντήσεις της στο 
ερωτηµατολόγιο ούτε κατά την επίσκεψη επαλήθευσης. Το αίτηµα της Επιτροπής για 
συµπληρωµατικές πληροφορίες µε σκοπό την αποσαφήνιση της κατάστασης 
ικανοποιήθηκε µόνον εν µέρει από τον αιτούντα, δεδοµένου ότι αυτός δεν αποκάλυψε, 
µεταξύ άλλων, ποιος ακριβώς είναι ο ιδιοκτήτης της εν λόγω εµπορικής εταιρείας 
ούτε ποιες ακριβώς δραστηριότητες ασκεί αυτή. Εποµένως, οι πληροφορίες που 
παρασχέθηκαν θεωρήθηκαν ανεπαρκείς.  

(15) Βάσει των ανωτέρω, η Επιτροπή έκρινε ότι η ανωτέρω αναφερόµενη εµπορική 
εταιρεία συνδέεται µε την Agronova κατά την έννοια του άρθρου 143 του IPCCC10 
και αυτό θα έπρεπε να αναφερθεί κατά την απάντηση του αιτούντος στο 
ερωτηµατολόγιο. Η Επιτροπή κοινοποίησε στον αιτούντα, σύµφωνα µε το άρθρο 18 
παράγραφος 1 του βασικού κανονισµού, την πρόθεσή της να στηρίξει τα ανωτέρω 
πορίσµατα στα διαθέσιµα στοιχεία και κάλεσε τον αιτούντα να υποβάλει τα σχόλιά 
του σχετικά µε αυτά, σύµφωνα µε το άρθρο 18 παράγραφος 4 του βασικού 
κανονισµού.  

(16) Ο αιτών αµφισβήτησε ότι η Agronova συνδέεται µε την ανωτέρω αναφερόµενη 
εµπορική εταιρεία ή µε οιαδήποτε άλλη εταιρεία. Εξάλλου, δεν ανταποκρίθηκε στο 
περαιτέρω αίτηµα της Επιτροπής κατά την έρευνα, καθόσον δεν παρέσχε λεπτοµερείς 
και επαληθεύσιµες πληροφορίες σχετικά µε την ιδιοκτησία και τις δραστηριότητες της 
εν λόγω εµπορικής εταιρείας εντός της καθορισµένης προθεσµίας.  

(17) Κατά την κοινοποίηση της πρότασης της Επιτροπής να στηρίξει τα πορίσµατά της στο 
άρθρο 18 του βασικού κανονισµού, ο αιτών αρνήθηκε περαιτέρω κάθε σχέση µεταξύ 
της Agronova και της εν λόγω εµπορικής εταιρείας κατά την έννοια του άρθρου 143 
του IPCCC. Όσον αφορά τον ακριβή ρόλο των προσώπων που συµµετείχαν και στις 
δύο εταιρείες, ο αιτών αµφισβήτησε ότι οι δύο εταιρείες είχαν κοινούς διευθυντές ή 
κοινά στελέχη. Επιπλέον, ο αιτών ανακάλεσε πληροφορίες που δόθηκαν 
προγενέστερα, ισχυριζόµενος ότι αυτές ήταν εσφαλµένες ή ανακριβείς. Όµως, οι νέες 
πληροφορίες που δόθηκαν δεν στηρίζονταν σε επαρκή αποδεικτικά στοιχεία. Πάνω 
απ’ όλα, οι πληροφορίες και τα αποδεικτικά στοιχεία που προσκοµίστηκαν σχετικά µε 
το θέµα αυτό ήταν ασαφή και σε ορισµένες περιπτώσεις αντιφατικά και συνεπώς, 
κατά κανόνα, δηµιουργούσαν αµφιβολίες ως προς την αξιοπιστία των πληροφοριών 
που δόθηκαν.  

(18) Παραδείγµατος χάριν, ενώ ο αιτών δήλωσε αρχικά ότι ο πρόεδρος της Agronova ήταν 
επίσης διευθυντής της εν λόγω εµπορικής εταιρείας, στη δήλωση αυτή προστέθηκε εκ 
των υστέρων η εξήγηση ότι τα καθήκοντα που ασκούσε στην άλλη εµπορική εταιρεία 

                                                 
10 Κανονισµός (ΕΟΚ) αριθ. 2454/93 για τον καθορισµό ορισµένων διατάξεων εφαρµογής του κοινοτικού 

τελωνειακού κώδικα («IPCCC»), ΕΕ L 253 της 11.10.1993, σ. 1–766. 
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ο πρόεδρος της Agronova δεν περιελάµβαναν εξουσίες ελέγχου και λήψης 
αποφάσεων. Οµοίως, ενώ τα αποδεικτικά στοιχεία που προσκοµίστηκαν (ετήσιοι 
λογαριασµοί) έδειχναν ότι ένα άλλο πρόσωπο ήταν «στέλεχος» και στις δύο εταιρείες, 
υποστηρίχτηκε εκ των υστέρων ότι τα πραγµατικά καθήκοντα του εν λόγω προσώπου 
ήταν εκείνα ενός νοµικού βοηθού. 

(19) Τέλος, ο αιτών δεν υπέβαλε επαρκώς αξιόπιστες πληροφορίες ή στοιχεία που να 
αποδεικνύουν ότι οι ρόλοι και οι αρµοδιότητες κάθε παράγοντα ήταν καθορισµένοι 
και ασκούνταν έτσι ώστε να αποκλείεται η ύπαρξη σχέσης.  

(20) Ο αιτών αµφισβήτησε επίσης το ότι η εν λόγω εµπορική εταιρεία πρέπει να θεωρηθεί 
εµπορική εταιρεία, καθόσον αυτή ασχολείται κυρίως µε τη µελέτη της αγοράς µάλλον 
παρά µε την πώληση λιπασµάτων. Εντούτοις, πέραν του ότι η δήλωση αυτή δεν 
βασίζεται σε κανένα αποδεικτικό στοιχείο, η εν λόγω εταιρεία δήλωσε επίσης 
επανειληµµένως ότι πράγµατι είχε προβεί σε πωλήσεις λιπασµάτων ως έµπορος, αλλά 
µόνον για µικρές ποσότητες που προορίζονταν για άλλες αγορές εκτός Ευρώπης. Η 
εταιρεία έπρεπε, εποµένως, να θεωρηθεί έµπορος και το επιχείρηµα αυτό να 
απορριφθεί. 

(21) Η Επιτροπή έκρινε ότι ο αιτών εµπόδιζε την έρευνα κατά την έννοια του άρθρου 18 
παράγραφος 1 του κανονισµού, καθόσον παρέσχε τις σχετικές πληροφορίες µόνον 
αποσπασµατικά κατόπιν αιτήµατος, ενώ οι πληροφορίες που παρέσχε, στις 
περισσότερες περιπτώσεις, διορθώθηκαν, τροποποιήθηκαν ή ανασκευάστηκαν στη 
συνέχεια. Σύµφωνα µε τα ανωτέρω, λόγω της µη ικανοποιητικής συνεργασίας της 
Agronova, δεν στάθηκε δυνατόν να καθιερωθεί σχέση εµπιστοσύνης µεταξύ της 
Επιτροπής και της εταιρείας, η οποία, κατά γενικό κανόνα, αποτελεί απαραίτητη 
προϋπόθεση για την αποδοχή της ανάληψης υποχρέωσης. 

(22) Υπενθυµίζεται ότι στην ανάλυση του κινδύνου διασταυρούµενης αντιστάθµισης, η 
γνώση των διαφόρων δικτύων πώλησης και η ροή των προϊόντων µέσω των εν λόγω 
δικτύων είναι απαραίτητη πληροφορία. Λόγω των πολύ στενών διαπροσωπικών και 
επιχειρηµατικών δεσµών µεταξύ της Agronova και της άλλης εµπορικής εταιρείας, 
συνάχθηκε το συµπέρασµα ότι ο κίνδυνος διασταυρούµενης αντιστάθµισης και 
καταστρατήγησης µέσω διαφορετικών δικτύων πώλησης ήταν πάρα πολύ υψηλός και 
ότι, εποµένως, η Agronova δεν πρέπει να συµπεριληφθεί στην τρέχουσα ανάληψη 
υποχρέωσης. 

(23) Μετά την κοινοποίηση, ο αιτών ισχυρίστηκε ότι θα υπήρχε κίνδυνος διασταυρούµενης 
αντιστάθµισης µόνον στην περίπτωση που οι εταιρείες συνδέονται µε µετοχές. 
Πρώτον, πρέπει να σηµειωθεί ότι ο κίνδυνος διασταυρούµενης αντιστάθµισης δεν 
περιορίζεται στις περιπτώσεις κατά τις οποίες οι εταιρείες συνδέονται µε µετοχές, 
καθόσον υπάρχουν διάφοροι τρόποι διασταυρούµενης αντιστάθµισης. Εποµένως, σ’ 
αυτή τη συγκεκριµένη περίπτωση και για τους λόγους που εξηγούνται στην ανωτέρω 
αιτιολογική σκέψη, θεωρήθηκε ότι υπάρχει υψηλός κίνδυνος διασταυρούµενης 
αντιστάθµισης, έστω και αν ο αιτών και η Agronova δεν συνδέονται µε µετοχές. 
Επίσης, ο αιτών δεν προέβαλε καµιά νοµική βάση ή βάση πραγµατικών περιστατικών 
ούτε υπέβαλε αποδεικτικά στοιχεία προς υποστήριξη της απαίτησής του. Κατά 
συνέπεια ο εν λόγω ισχυρισµός έπρεπε να απορριφθεί.  

1.2. Σηµαντικός κίνδυνος διασταυρούµενης αντιστάθµισης µέσω της τιµολόγησης 
διαφορετικών προϊόντων. 

(24) Η τρέχουσα ανάληψη υποχρέωσης όχι µόνο καλύπτει το νιτρικό αµµώνιο, αλλά 
επιβάλλει ένα καθεστώς τιµών και για άλλα προϊόντα τα οποία εµπορεύεται ο όµιλος, 
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έτσι ώστε να αποφεύγεται ο κίνδυνος διασταυρούµενης αντιστάθµισης. Ο αιτών 
δήλωσε στην απάντησή του στο ερωτηµατολόγιο ότι σκόπευε να πωλήσει µέσω της 
Agronova, µεταξύ άλλων, προϊόντα τα οποία δεν περιλαµβάνονται σ’ αυτό το 
καθεστώς τιµών, καθώς και λιπάσµατα τα οποία παράγονται από άλλους παραγωγούς, 
εγκατεστηµένους στη Ρωσία και σε άλλες χώρες. Συνεπώς, ο κίνδυνος 
διασταυρούµενης αντιστάθµισης µέσω των εξαγωγών διαφορετικών προϊόντων στους 
ίδιους πελάτες θεωρήθηκε υψηλός.  

(25) Ορισµένα από τα προϊόντα που η Agronova προτίθεται να πωλήσει δεν έχουν 
χρηµατιστηριακή τιµή αγοράς που θα µπορούσε να χρησιµεύσει ως σηµείο αναφοράς 
για σκοπούς παρακολούθησης. Για το λόγο αυτό η παρακολούθηση της ανάληψης 
υποχρέωσης θα ήταν επίσης ανέφικτη. 

(26) Μετά την κοινοποίηση, ο αιτών ισχυρίστηκε ότι η Επιτροπή αγνόησε την προσφορά 
του αιτούντος να εγκαταλείψει τα επιχειρηµατικά σχέδιά του που σχετίζονται µε την 
ανάµειξη, καθώς και µε άλλα προϊόντα, εφόσον η Επιτροπή το έκρινε απαραίτητο. 
Στο πλαίσιο αυτό σηµειώνεται ότι η Επιτροπή έλαβε αυτές τις τροποποιηµένες 
προσφορές µόνον αργότερα στη διάρκεια της διαδικασίας. Η Επιτροπή έκρινε ότι οι 
συνεχείς αλλαγές του επιχειρηµατικού προγραµµατισµού του αιτούντος, ώστε να 
προσαρµόζεται σε ό,τι ο αιτών θεωρούσε ότι ανέµενε η Επιτροπή, δηµιουργεί 
αµφιβολίες ως προς την αξιοπιστία της προσφοράς του αιτούντος. Στο πλαίσιο αυτό, η 
Επιτροπή έκρινε επίσης ότι το ανεπαρκές επίπεδο συνεργασίας εκ µέρους της 
Agronova στην έρευνα εµπόδιζε την καθιέρωση µιας σχέσης εµπιστοσύνης µεταξύ 
της Επιτροπής και της Agronova. Ως εκ τούτου, η Επιτροπή δεν ήταν βέβαιη ότι αυτή 
η δέσµευση θα τηρούνταν πραγµατικά.  

(27) Ως εκ τούτου, κατέληξε στο συµπέρασµα ότι η συµπερίληψη της Agronova στα 
δίκτυα πώλησης της Acron θα αύξανε σηµαντικά τον κίνδυνο διασταυρούµενης 
αντιστάθµισης και καταστρατήγησης και θα επηρέαζε την λειτουργικότητα και την 
αποτελεσµατική παρακολούθηση της ανάληψης υποχρέωσης.  

2. ∆ιαρκής χαρακτήρας της αλλαγής των συνθηκών 

(28) Κατά τη διάρκεια της έρευνας, η εταιρεία 'Acron' Holding Company ίδρυσε µια άλλη 
εµπορική εταιρεία, συγκεκριµένα την Agronova Europe AG («Agronova Europe»), η 
οποία κατά τους ισχυρισµούς της θα αναλάµβανε τις περισσότερες από τις 
συναλλαγές µε τους ευρωπαίους πελάτες και έτσι, σταδιακά, θα αντικαθιστούσε την 
Agronova. Σε κάποιο στάδιο της διαδικασίας, ο αιτών ζήτησε να ενταχθεί και αυτή η 
νέα εµπορική εταιρεία στην τρέχουσα επανεξέταση, µε σκοπό να συµπεριληφθούν και 
οι δύο εταιρείες στην ισχύουσα ανάληψη υποχρέωσης ή, εναλλακτικά, να αρχίσει µια 
νέα επανεξέταση ώστε να συµπεριληφθεί και αυτή η νέα εµπορική εταιρεία στα 
δίκτυα πωλήσεων στα οποία ισχύει η ανάληψη υποχρέωσης. Αυτό δείχνει ότι η 
µεταβολή των συνθηκών, βάσει των οποίων ζητήθηκε η τρέχουσα επανεξέταση, δεν 
έχει διαρκή χαρακτήρα. 

(29) Μετά την κοινοποίηση, ο αιτών ισχυρίστηκε ότι η ανάλυση του κατά πόσον η 
µεταβολή των συνθηκών βάσει των οποίων κινήθηκε η τρέχουσα έρευνα έχει διαρκή 
χαρακτήρα δεν εµπίπτει στο πλαίσιο της παρούσας ενδιάµεσης επανεξέτασης, της 
οποίας το πεδίο περιορίζεται στη µορφή των µέτρων. Ο αιτών ισχυρίστηκε ότι η 
ανάλυση αυτή θα απαιτείτο µόνο σε περίπτωση που θα έπρεπε να εκτιµηθεί το 
ντάµπινγκ ή/και η ζηµία.  

(30) Ο αιτών ισχυρίστηκε επίσης ότι δεν θα επεδίωκε πλέον να πραγµατοποιήσει πωλήσεις 
νιτρικού αµµωνίου µέσω της Agronova Europe.  
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(31) Όσον αφορά το επιχείρηµα ότι η ανάλυση του κατά πόσον η µεταβολή των συνθηκών 
έχει διαρκή χαρακτήρα δεν εµπίπτει στο πλαίσιο της τρέχουσας επανεξέτασης, ο 
αιτών δεν παρέχει κανένα νοµικό σκεπτικό που θα µπορούσε να υποστηρίξει την 
άποψη αυτή. Κατά την τρέχουσα επανεξέταση κρίθηκε ότι η σταθερότητα του (των) 
δικτύου (-ων) πώλησης είναι σηµαντικός παράγοντας για να αποφασιστεί η ένταξη 
µιας νεοσύστατης εταιρείας στην ισχύουσα ανάληψη υποχρέωσης, δεδοµένου ότι 
κάθε φορά που εντάσσεται µια νέα εταιρεία στην ανάληψη υποχρέωσης ως προς τις 
τιµές αυξάνεται ο κίνδυνος διασταυρούµενης αντιστάθµισης και καταστρατήγησης. 
Αυτό πρέπει επίσης να αντιµετωπιστεί µε κατάλληλες δραστηριότητες 
παρακολούθησης. Ως εκ τούτου, συνάγεται το συµπέρασµα ότι ο διαρκής χαρακτήρας 
της αλλαγής των συνθηκών ήταν πράγµατι ένα κρίσιµο στοιχείο και το επιχείρηµα του 
αιτούντος έπρεπε να απορριφθεί.  

(32) Όσον αφορά τον ισχυρισµό του αιτούντος ότι η Agronova Europe δεν θα προέβαινε 
τελικά σε πωλήσεις νιτρικού αµµωνίου στην αγορά της Ευρωπαϊκής Ένωσης, αυτός 
διατυπώθηκε σε πολύ όψιµο στάδιο της έρευνας (µετά την τελική κοινοποίηση) και 
αντέφασκε στις πληροφορίες που παρασχέθηκαν προηγουµένως. Ο αιτών δεν 
µπορούσε πλέον να παράσχει επαρκείς εγγυήσεις ως προς την τήρηση της δέσµευσης 
αυτής. Η Επιτροπή και σ’ αυτή την περίπτωση έκρινε ότι οι συνεχείς αλλαγές του 
επιχειρηµατικού προγραµµατισµού του αιτούντος, ώστε να προσαρµόζεται σε ό,τι ο 
αιτών θεωρούσε ότι ανέµενε η Επιτροπή, δηµιουργεί αµφιβολίες ως προς την 
αξιοπιστία της προσφοράς του αιτούντος. Όπως περιγράφεται παραπάνω στην 
αιτιολογική σκέψη 26, η Επιτροπή έκρινε επίσης ότι η συµπεριφορά της Agronova, 
που συντελούσε στην παρεµπόδιση της έρευνας, εµπόδιζε την καθιέρωση µιας σχέσης 
εµπιστοσύνης µεταξύ των µερών της ανάληψης υποχρέωσης. Το επιχείρηµα του 
αιτούντος έπρεπε εποµένως να απορριφθεί. 

∆. ΠΕΡΑΤΩΣΗ ΤΗΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ 
(33) Με βάση τα συµπεράσµατα που συνάγονται όσον αφορά τη λειτουργικότητα της 

ανάληψης υποχρέωσης και τον διαρκή χαρακτήρα της αλλαγής των συνθηκών, η 
έρευνα πρέπει να περατωθεί χωρίς αλλαγή των υφιστάµενων υποχρεώσεων του 
αιτούντος. 

Ε. ΚΟΙΝΟΠΟΙΗΣΗ 
(34) Ο αιτών και τα ενδιαφερόµενα µέρη ενηµερώθηκαν για τα ουσιώδη πραγµατικά 

περιστατικά και το σκεπτικό βάσει του οποίου επρόκειτο να περατωθεί η έρευνα. Όλα 
τα ενδιαφερόµενα µέρη είχαν την ευκαιρία να υποβάλουν τις παρατηρήσεις τους. 

(35) Ο αιτών ισχυρίστηκε ότι τα δικαιώµατά του άµυνας και δίκαιης ακρόασης δεν έγιναν 
σεβαστά κατά τη διαδικασία. Ο αιτών είχε επανειληµµένως την ευκαιρία, της οποίας 
πράγµατι επωφελήθηκε, για να διατυπώσει παρατηρήσεις και του δόθηκε επαρκής 
χρόνος για να παράσχει πληροφορίες και αποδεικτικά στοιχεία στη διάρκεια της 
διαδικασίας. Ο αιτών είχε επίσης επανειληµµένως τη δυνατότητα να ζητήσει 
ακρόαση. Ως εκ τούτου, οι ισχυρισµοί του από την άποψη αυτή είναι αδικαιολόγητοι. 

ΕΞΕ∆ΩΣΕ ΤΟΝ ΠΑΡΟΝΤΑ ΚΑΝΟΝΙΣΜΟ: 

Άρθρο 1 
Η µερική ενδιάµεση επανεξέταση όσον αφορά τις εισαγωγές στερεών λιπασµάτων µε 
περιεκτικότητα σε νιτρικό αµµώνιο άνω του 80% κατά βάρος, που υπάγονται σήµερα στους 
κωδικούς 3102 30 90, 3102 40 90, ex 3102 29 00, ex 3102 60 00, ex 3102 90 00, ex 3105 10 
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00, ex 3105 20 10, ex 3105 51 00, ex 3105 59 00 και ex 3105 90 91, καταγωγής Ρωσίας, και 
παράγονται από την Joint Stock Company Acron και την Joint Stock Company Dorogobuzh, 
περατώνεται χωρίς τροποποίηση της µορφής του µέτρου. 

Άρθρο 2 
Ο παρών κανονισµός αρχίζει να ισχύει την εποµένη της δηµοσίευσής του στην Επίσηµη 
Εφηµερίδα της Ευρωπαϊκής Ένωσης. 

Ο παρών κανονισµός είναι δεσµευτικός ως προς όλα τα µέρη του και ισχύει άµεσα σε κάθε 
κράτος µέλος. 

Βρυξέλλες, …  

 Για το Συµβούλιο 
 Ο Πρόεδρος 
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