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(Tiestbu akti, kuri pienemti, piemerojot EK/Euratom ligumus, un kuru publicesana ir obligata)

REGULAS

PADOMES REGULA (EK) Nr. 1193/2008
(2008. gada 1. decembris),

ar ko pieméro galigo antidempinga maksajumu un galigi iekasé pagaidu maksajumus, kas noteikti
Kinas Tautas Republikas izcelsmes citronskabes importam

EIROPAS SAVIENIBAS PADOME,
nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu,

nemot véra Padomes Regulu (EK) Nr. 384/96 (1995. gada
22. decembris) par aizsardzibu pret importu par dempinga
cenam no valstim, kas nav Eiropas Kopienas dalibvalstis ('),
(“pamatregula”) un jo Ipasi tas 9. pantu,

nemot vera priekslikumu, ko Komisija iesniegusi péc apsprie-
$anas ar Padomdevéju komiteju,

ta ka:

A. PAGAIDU PASAKUMI

(1) Komisija 2007. gada 4. septembri publicgja pazino-
jumu (%) par antidempinga procediiras saksanu attieciba
uz Kinas Tautas Republikas (“KTR”) izcelsmes citron-
skabes importu Kopiena. Komisija 2008. gada 3. junija
ar Regulu (EK) Nr. 488/2008 (°) (“pagaidu regula”) KTR
izcelsmes citronskabes importam piemeéroja pagaidu anti-
dempinga maksajumu.

(2)  Japiebilst, ka procediira tika sakta péc tam, kad Eiropas
Kimijas riipniecibas padome (CEFIC) (‘sudzibas iesnie-
dzgjs”) iesniedza stidzibu kada razotaja varda, kas sarazo
lielako dalu, $aja gadijuma vairak neka 25 %, no Kopiena
raZotas citronskabes.

() OV L 56, 6.3.1996., 1. Ipp.
() OV C 205, 4.9.2007., 14. Ipp.
() OV L 143, 3.6.2008., 13. Ipp.

G)

Ka minéts pagaidu regulas 14. apsvéruma, dempinga un
kait&juma izmekléSana notika no 2006. gada 1. jalija lidz
2007. gada 30. jinijam (‘izmeklésanas periods” jeb “IP”).
Attieciba uz tendencém saistiba ar kait§juma noveérté-
jumu Komisija analizéja datus par laikposmu no 2004.
gada 1. janvara lidz IP beigam (“attiecigais periods”).

B. TURPMAKA PROCEDURA

Péc antidempinga pagaidu maksajumu noteiksanas KTR
izcelsmes citronskabei vairakas ieinteresétas personas
rakstiski iesniedza savas piezimes. Personam, kas to
pieprasija, sniedza iespéju tikt uzklausitam.

Komisija turpinaja vakt un parbaudit visu informaciju, ko
uzskatfja par nepiecieSamu galigajiem secinajumiem.
Komisija jo Ipasi pastiprinaja izmekléSanu attieciba uz
aspektiem, kas interesé Kopienu. Saja saistiba péc pagaidu
pasakumu noteik$anas vienu papildu parbaudes apmeklé-
jumu veica $ada citronskabes lietotaja telpas Eiropas
Savieniba:

— Reckitt-Benckiser Corporate Services Ltd, Slough, Apvie-
nota Karaliste, un Nowy Dwor, Polija.

Turklat, ka sikak paskaidrots 11. apsvéruma, parbaudes
apmeklgjumus veica $adu razotaju eksportétaju telpas:

— Laiwu Taihe Biochemistry Co. Ltd (Laiwu Taihe), Laiwu,
Shandong province,
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— Weifang Ensign Industry Co. Ltd (Weifang Ensign),
Changle, Shandong province.

Visas puses tika informétas par butiskajiem faktiem un
apsvérumiem, pamatojoties uz kuriem planoja ieteikt
galiga antidempinga maksdgjuma piemérosanu KTR
izcelsmes citronskabes importam un attiecigo summu
galigo iekasé$anu, ko nodrosina ar pagaidu maksajumu.
Tika noteikts ari termins, kurd ieinteresétas personas
vargja sniegt piezimes péc minétas informacijas sanem-
Sanas.

Tika nemtas véra ieintereséto personu mutiski un
rakstiski iesniegtas piezimes, un vajadzibas gadjjuma seci-
najumus attiecigi grozija.

C. LIETAS SAKSANA, ATTIECIGAIS RAZOJUMS UN
LIDZIGAIS RAZOJUMS

Viens razotajs eksportétajs vairakkart atkartoja prasibu,
ka stidzibas publiska versija neietver prima facie pieradi-
jumus par Kopienas riipniecibai nodarito bitisko kaite-
jumu, atturot ieinteresétas personas izmantot savas
aizstavibas tiesibas. Péc §a razotdja eksportétdja domam,
lietu nevajadzéja uzsakt, jo siidziba ietvertie pieradijumi
nav pietickami. Saja saistiba jaatzimé, ka siidzibas
publiska versija ietvéra visus bitiskos pieradjjumus un
nekonfidencialus datu kopsavilkumus, kas tika iesniegti
konfidenciali, lai ieinteresétas personas varétu izmantot
savas aizstavibas tiesibas procediiras laika. Tadé $is argu-
ments ir noraidams.

Dazas ieinteresétas personas izteica argumentus, ka attie-
cigais razojums pagaidu regulas 16. apsvéruma nozimé
un lidzigais razojums nav lidzigi, ka konstatéts pagaidu
regulas 18. apsvéruma, jo to fizikalas un kimiskas
ipasibas nav vienadas un tos neizmanto vienadiem nol-
kiem. Péc 3o ieintereséto personu domam, apgalvojums
pagaidu regulas 18. apsvéruma neattiecas uz argumen-
tiem, kas minéti izmekléSanas laikd, un ir pretruna ar
Komisijas veikto korekciju cenu samazinajuma aprékinos,
kas saistita ar noteiktu attieciga razojuma daudzumu
apstradi, lai novérstu sacieteSanu, péc ta ieveSanas ES.
Pirmkart, tiek minéts, ka izmekléSana liecina, ka gan
attiecigo raZojumu, gan lidzigo raZojumu izmanto
vieniem un tiem paSiem galvenajiem nolikiem, t. i,
galvenokart tiri§anai majsaimniecibas (trauku mazgaja-
majam ma$inam paredzétajos lidzeklos, mazgasanas Ii-
dzeklos, fidens mikstinatajos) un ka partikas un dzérienu

piedevas, ka ari personigai higienai/kosmetikas joma.
Pretenzija, ka dazi lietotdji attiecigo raZojumu nemaz
neizmantos mazgasanas lidzeklos, partikas un dzérienu
razo$ana ta smarzas unfvai krasas dél, nebija talak pama-
tota ar pieradijumiem. IzmekleSana liecindja, ka tikai
viena pielietosanas joma, t. i, farmacijas nozaré, tiek
izmantota vienigi Eiropa raZota citronskabe, un iemesls
ir pasa atbilstibas testa izmaksas. Ta ka farmacijas nozare
ir tikai neliela dala no kopgjas lietotaju komercdarbibas,
atbilstibas testa izmantoSana netika uzskatita par ekono-
miski attaisnojamu komercdarbibas lémumu. Otrkart, nav
pretrunu starp korekciju, kas tika veikta cenu samazina-
juma aprekinos, saistiba ar attiecigd razojuma daudzu-
miem, kam janovérs sacietéSana péc importésanas,
saskana ar pagaidu regulas 64. apsvérumu un konstaté-
jumu, ka abi razojumi ir lidzigi, jo pietiek ar to, ka
attiecigajam razojumam un lidzigajam raZojumam ir
vienadas kimiskas, fizikalas un tehniskas pamatipasibas
un ka tiem ir vienads pamatpielietojums, ka tas ir Saja
gadijuma. Talak tick minéts, ka sacietéSana ka tada neno-
tiek saistiba ar Kinas raZojuma specifiskajam ipasibam,
bet ta notiek, jo jebkurai citronskabei neatkarigi no tas
izcelsmes tas kimiska sastava dé| ir tendence sacietét, ja
to paklauj mitrumam un temperatiiras mainam. Ta ka ir
dabiski, ka tikai attiecigais razojums ilgaku laika periodu
tick paklauts mitrumam un temperatiiras maipam ta
transportéSanas laika uz ES, tad $1 probléma galvenokart
rodas attiecigajam razojumam, bet ne vienigi tam. Tapéc
korekcija vienkar$i ir pemts véra tas, ka sacietéSanas
novérsana rada papildu izmaksas galvenokart attiecigajam
razojumam, jo razojuma daudzumiem, ko skarusi sacie-
te8ana, vai nu nover§ sacietéSanu (sadrupinot un sijajot
vai parvérsot $kidruma sacietéjuso razojumu) pirms ta
pardosanas talak, vai pardod to ar atlaidi. Tadgadi st
prasiba ir noraidama.

Nemot véra ieprieks teikto, tiek galigi secinats, ka pamat-
regulas 1. panta 4. punkta nozimé attiecigais raZojums
un citronskabe, kas razota un pardota analoga valsti,
Kanada, un Kopienas razoSanas nozares raZotais un
Kopienas tirgti pardotais razojums ir lidzigi raZojumi,
un ar So tiek galigi apstiprinats pagaidu regulas 15. lidz
17. apsvérums.

D. DEMPINGS
1. Visparigi noteikumi

IzmekléSanas pagaidu posma tika veikta visu zinamo
razotaju  eksportétaju  tirgus ekonomikas  rezima
(“TER")/atseviska rezima (“AR”) prasibu izmeklésana.
Izlasé ieklava tikai dazus razotajus eksportétajus, un
viena uznémuma veica atsevisku parbaudi. Savas
piezimés par pagaidu regulu vairakas personas izteica
pretenzijas, ka 3ai pieejai ir dazi trikumi. Tapéc jauta-
jumu izskatija vélreiz, un, nemot vérd ari to, ka tadu
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(12)

(13)

(14)

apstaklu de] ka, pieméram, pieejamie lidzekli, varéja palie-
linat to uznémumu skaitu, kuros paspétu veikt izmeklé-
$anu, galu gala tika nolemts neveidot izlasi. Nemot véra
to, ka pagaidu posma katram uznémumam, kas sadar-
bojas, tika nodrosinats vismaz AR, katram no tiem bitu
janosaka individuala maksajuma likme. Rezultata trim
uznémumiem, ko neieklava izlaseé vai kas atseviski
parbauditi pagaidu posma, ludza iesniegt atbildes uz
anketas jautajumiem. Tacu tikai divi no Siem uznému-
miem iesniedza atbildes uz anketas jautajumiem. TreSais
uznémums neiesniedza atbildes uz anketas jautajumiem,
un talaka izmeklésana taja nenotika.

2. Tirgus ekonomikas rezims (“TER”)

Pagaidu regulas 27. apsvéruma minétais uznémums
apgalvoja, ka $aja apsvéruma minéta subsidija nav pare-
dzéta attiecigajam raZojumam un ka nomas maksas
nemaksasana ir izskaidrojama ar grupas uzpémumu
privatu vieno$anos par pelnas kompensé$anu ar nomas
maksu. Tacu tadé], ka netika sanemti nekadi jauni doku-
menti vai informacija par $o jautdjumu un minéta nomas
maksas iegramatoSanas prakse kroplojosi ietekmé
gramatvedibas datus, secindjumi attieciba uz So uznpé-
mumu paliek bez izmainam un ar $o tiek apstiprinati

galigi.

Péc pagaidu informacijas nodosSanas atklatiba viena uzné-
mumu grupa, kas minéta pagaidu regulas 25. apsvéruma,
pazinoja, ka ta ir sanémusi aizdevumus, pamatojoties uz
vienas bankas siki izstradatu finansu analizi, kas noteikusi
augstu kreditreitingu. Tacu tas, ka banka formali veica
analizi un noteica augstu kreditreitingu, neizslédz to, ka
konkrétais uzpémums sniedza garantijas citiem uzpému-
miem, neskatoties uz to, ka lielaka dala no ta pamatli-
dzekliem bija iekilati, ne ari to, ka aizdevumus, kas tika
pieskirti konkrétajam uzpémumam, pieskira banka, kurai
bija raksturiga valsts ietekme. Tapéc secinajumi attieciba
uz $o uzpémumu paliek bez izmainam un ar 3o tiek
apstiprinati galigi.

Viens no uzpémumiem, kas minéts pagaidu regulas 26.
apsvéruma, apgalvoja, ka tam ir piemérots sods par to, ka
ta lielakais akcionars bija ieguvis zemes izmantosanas
tiesibas par labu cenu un péc tam pamatoti tas parver-
t6jis, pemot véra tirgus cenu izmainas. Tacu milzigo
atskiribu starp iegades cenu un novértéjumu péc tam
(1 000-2 000 %) nebija iespéjams izskaidrot. Ta ka nav
sapemti nekadi jauni dokumenti vai informacija par
zemes izmantosanas tiesibu iegiSanu un vélaku parverte-

(16)

17)

(18)

(19)

Sanu un nemot véra prieksrocibas, ko uznémums
sanéma, ieglistot aktivus par cenam, kas ir ievérojami
zemakas par tirgus vértibu, secinajumi attieciba uz $o
uznémumu paliek bez izmainam un ar o tiek apstipri-
nati galigi.

Ta ka netika sanemtas citas piezimes par TER, ar $o tiek
galigi apstiprinats pagaidu regulas 25. lidz 30. apsvérums.

3. Atsevisks rezims (“AR”)

Pieci uzpémumi vai uzpémumu grupas, kam netika
noteikts TER, atbilda visiem pamatregulas 9. panta 5.
punkta noteiktajiem kritérijiem, un tiem tika noteikts
AR. Viens uznémums, kam bija noteikts pagaidu AR,
vairs talak nesadarbojas, un tapéc AR galu gala netika
noteikts (skatit 11. un 34. apsvérumu).

4. Normalveértiba

Ka izskaidrots 11. apsveruma, péc komentariem par
pagaidu regulu noléma, ka netiks veidota izlase, un tris
uzpémumiem, kurus neieklava izlasé vai atseviski nepar-
baudija pagaidu posma, lidza iesniegt atbildes uz anketas
jautdgjumiem. Normalvértibu noteica vienam no S$iem
uznémumiem (Laiwu Taihe), kas sanéma TER un kas
iesniedza atbildes uz anketas jautajumiem.

4.1. Uznemumi vai uznémumu grupas, kas vargja sanemt
TER

Ta ka vienigais uznémums, kas vargja sanemt TER un ko
izmekleSanas pagaidu posma parbaudija atseviski,
neiesniedza nekadas piezimes par normalvértibu, tad ar
o tiek galigi apstiprinati pagaidu regulas 35. lidz 39.
apsvéruma konstat&umi.

Attieciba uz otru uznémumu, kas sanéma TER (Laiwu
Taihe) un kura péc tam notika izmekléSana to iemeslu
dél, kas izskaidroti 11. apsvéruma, pirmkart, parbaudija,
vai uzpémuma kopgjie lidziga razojuma pardosanas
apjomi viet§ja tirgl ir reprezentativi pamatregulas 2.
panta 2. punkta nozimé. Attieciga raZojuma pardo$anas
apjomi vietgja tirgli bija nedaudz zem 5% no lidziga
razojuma eksporta apjoma uz Kopienu. Tacu 3ads
zemaks raditajs tomér ir pietiekami svarigs, lai nodrosi-
natu pareizu salidzinajumu, un lidziga razojuma ieks-
zemes cenas tiek uzskatitas par reprezentativam, pemot
véra arl konkréta uznémuma kopgjos viet€jos pardosanas
apjomus. Tapéc tos izmantoja, lai noteiktu normalvér-
tibu.
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(200 Par katru raZojuma veidu, ko uznémums Laiwu Taihe roja Indija, un tie sastavéja no ievérojamiem antidem-

(21)

(22)

(24)

(25)

pardevis eksportam uz Kopienu, noteica, vai vietgja
tirgh pardod tie$i salidzinamu raZojumu. Razojumu
veidus uzskatija par tiesi salidzinamiem, ja tie piederéja
pie viena un ta paSa raZojuma veida (kas noteikts péc
kimiska sastava), bija salidzinami granuléti un iesainoti.
Konstatéja, ka tikai viens razojuma veids, ko pardod
eksportam uz Kopienu, ir tiesi salidzinams ar razojuma
veidu, kuru pardeva vietéja tirgi.

Péc tam parbaudija, vai $a razojuma veida pardo$anas
apjomus viet§ja tirgli var uzskatit par tadiem, kas iegiti
parasta tirdzniecibas aprité saskapa ar pamatregulas 2.
panta 4. punktu. Konstatéja, ka IP laika, tatad parasta
tirdzniecibas aprit€, 32 razojuma veida pardo$anas apjomi
viet§ja tirgl neatkarigiem patérétajiem bija rentabli.

Ta ka $a razojuma veida rentablo pardevumu apjoms bija
80 % vai mazaks par kopgjo §a veida pardosanas apjomu,
normalvértibas pamata bija faktiska ickSzemes cena, kas
aprékinata ka vidgja sverta cena tikai no rentablajiem
darfjumiem ar $o veidu.

Ta ka uznémuma Laiwu Taihe ickSzemes cenas nevaréja
izmantot citu razojuma veidu normalvertibas noteik$anai,
normalveértibu aprékindja saskana ar pamatregulas 2.
panta 3. punktu.

Aprekinot normalvértibu saskana ar pamatregulas 2.
panta 3. punktu, pardosanas, vispargjo un administrativo
izmaksu (“‘SG&A”) un pelnas apméri saskana ar pamat-
regulas 2. panta 6. punkta pirmo ievaddalu pamatoti ar
faktiskajiem datiem par parasta tirdzniecibas aprité noti-
kus$u lidziga raZojuma razo$anu un pardoSanu, ko veicis
Laiwu Taihe.

4.2. Uznemumi vai uznemumu grupas, kam nevargja pieskirt
TER

Savas piezimés par pagaidu regulu dazas personas apgal-
voja, ka Kanada nevarétu bt piemérota analoga valsts,
nemot véra to, ka Amerikas Savienotas Valstis nesen ir
sakusas antidempinga procediiru pret citronskabi, kuras
izcelsme ir, inter alia, Kanada. Tapéc par alternativu
analogo valsti noteica Taizemi. Tacu analize paradija,
ka, lai gan antidempinga pasakumi pret Kanadas
izcelsmes citronskabi IP laika nebija spéka, IP laika
spéka bija antidempinga pasakumi pret Taizemes
izcelsmes citronskabi. Péd&jos minétos pasakumus piemé-

(28)

(29)

pinga maksajumiem USD 374,36 par tonnu, kuri beidzas
tikai 2007. gada augusta, t. i, divus meéneSus péc IP
beigam. Tapéc, nemot véra ari tos argumentus, kas jau
minéti pagaidu regulas 42. un 43. apsvéruma, un to, ka
péc $is izmekleSanas pabeigSanas vél turpinajas ASV iz-
meklé$ana par Kanadas izcelsmes citronskabi, tika seci-
nats, ka nav iemesla, kapéc, nosakot analogo valsti, baitu
jadod prieksroka Taizemei, nevis Kanadai.

Saskana ar pamatregulas 2. panta 7. punkta a) apaks-
punktu normalvértiba iepriek§ 11. apsvéruma minétajiem
razotajiem eksportetajiem, kuriem nepieskira TER, ir
nosakama, nemot méra analogas valsts cenas vai apréki-
nato vértibu.

5. Eksporta cena

Divu uzpémumu gadijuma, kuros péc tam notika izmek-
lésana iepriek§ minétaja 11. apsvéruma izskaidroto
iemeslu dél, eksporta cenu noteica péc tas pasas meto-
dikas, kas izskaidrota pagaidu regulas 45. lidz 47. apsve-
ruma.

Ta ka neviens uzpémums neiesniedza nekadas piezimes
par eksporta cenam, ar $o tiek galigi apstiprinati konsta-
tgjumi, kas minéti pagaidu regulas 45. lidz 47. apsvé-
ruma.

6. Salidzinajums

Savas piezimés par pagaidu regulu un par galigi pazinoto
informaciju viena uznémumu grupa apstridéja kada tirgo-
taja veiktu abstraktas komisijas maksas ieturéSanu par
pardosanas apjomu KTR, pemot véra to, ka tirgotajs
bija grupas neatnemama dala. Tomér konstatéja, ka tirdz-
niecibas uzpémums patieam darbojas ka neatkarigs
tirgotajs un ka abu uznémumu attiecibas ekonomiskaja
zina ir ka galvenajam uzpémumam un ta parstavim.
Konstatéja, ka tirgotajs tirgoja ne tikai saistito uzpémumu
razotos razojumus, bet ari razojumus, ko razojusi neat-
karigi razotdji. Turklat minétais uznémums pardeva arl
tiedi nesaistitiem klientiem. Tapéc prasibu noraidija un
saskana ar pamatregulas 2. panta 10. punkta i) apaks-
punktu veica korekciju, ievérojot pardosanas, visparigas
un administrativas izmaksas un nesaistito importétaju
pelnu.
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(30)  Savas piezimé@s par pagaidu regulu viens razotajs ekspor- las 18. panta 1. punktu konstatgjumi balstas uz pieeja-
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tetajs ierosinaja nenemt véra izmaksas par valitas mainu,
jo saskana ar pamatregulas 2. panta 10. punkta j) apaks-
punktu eksportétajiem ir jadod 60 dienas, lai atspogulotu
ilgstosas valiitas kursa izmainas izmekléSanas perioda
laika. Si prasiba bija pienemama, un razotaja eksportétaja
dempinga starpibu atbilstigi korigéja.

Pagaidu regula samazinaja eksporta cenu saistiba ar neat-
maksajamo PVN, ko saskana ar pamatregulas 2. panta
10. punkta b) apakspunktu pieméro eksporta pardosanas
apjomiem. Viens razotajs eksportétajs savas piezimés par
pagaidu regulu izteica prasibu neveikt $adu eksporta
cenas korekciju, jo pamatregulas 2. panta 10. punkta b)
apak$punkts attiecas tikai uz normalvértibu. Ir atzits, ka
pamatregulas 2. panta 10. punkta b) apakSpunkta pare-
dzéta korekcija attiecas tikai uz normalvertibas aprekina-
Sanu. Faktiski uz iepriek§ minéto eksporta cenas samazi-
nasanu attiecas pamatregulas 2. panta 10. punkta k)
apakspunkts, un ta javeic saskana ar minéto apak$pun-
ktu. Parbaudot $o prasibu, tika atklats, ka, aprékinot
korekcijas konkrétajam uzpémumam, ir pielauta parrak-
stiSanas klada un ka ta pati klada ir pielauta attieciba uz
citiem uznémumiem. Sis neprecizitates izlaboja, un to
rezultdita nedaudz samazin3jas Siem uznémumiem
ieprieks aprékinatas dempinga starpibas.

Parbaudot 31. apsvéruma minéto prasibu, atklaja, ka
viena uznémuma gadijuma, kuram bija noteikts atsevisks
rezims, nav izdarita nepiecieSsama korekcija. To izlaboja,
un rezultaita dempinga starpiba $im uznémumam
nedaudz pieauga.

Ta ka netika iesniegtas nekadas citas piezimes par sali-
dzinasanu, bez izmainam, kas noraditas ieprieks 30., 31.
un 32. apsveéruma, ar So tiek galigi apstiprinats pagaidu
regulas 48. lidz 50. apsvérums.

7. Dempinga starpiba

To divu uznémumu gadijuma, kuros notika talaka izmek-
lésana iepriek§ minétaja 11. apsvéruma izskaidroto
iemeslu dél, dempinga starpibu noteica, izmantojot to
pasu metodiku, kas izskaidrota pagaidu regulas 51.
apsvéruma. Viens uznémums, kur§ nesniedza atbildes
uz anketas jautdjumiem un kura nenotika talaka izmek-
|ésana, ka paskaidrots ieprieks 11. apsvéruma, tika uzska-
tits par tadu, kas nesadarbojas, un saskana ar pamatregu-
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majiem faktiem. Saja gadijuma, nemot véra pagaidu
regulas 19. apsvéruma minéto augsto sadarbibas limeni,
uznémumam noteica no visiem uznémumiem vislielako
dempinga starpibu.

Dempinga starpibas visiem uznémumiem, kuros pagaidu
posma jau bija notikusi atseviska izmekléSana, parreki-
naja, lai izlabotu 30., 31. un 32. apsvéruma minétas
neprecizitates. Sis parrékins radfja dempinga starpibu
nelielas korekcijas.

Ta ka netika iesniegts neviens jauns dokuments, ar $o
galigi apstiprina pagaidu regulas 53. apsvéruma secina-
jumus, kas attiecas uz sadarbibas limeni.

Tadgjadi galigas dempinga starpibas, ko izsaka ka procen-
tualo dalu no CIF cenas lidz Kopienas robezai pirms
nodoklu nomaksas, ir $adas:

Galiga dempinga
Uzpémums starpiba
(%)
Anhui BBCA Biochemical Co., Ltd 58,1
DSM Citric Acid (Wuxi) Ltd 19,1
RZBC Co. Ltd 59,8
RZBC (Juxian) Co. Ltd 59,8
TTCA Co., Ltd 57,1
Yixing Union Biochemical Co. Ltd 55,7
Laiwu Taihe Biochemistry Co. Ltd 6,6
Weifang Ensign Industry Co. Ltd 53,5
Visi pargjie uznémumi 59,8
E. KAITEJUMS

1. Kopienas razosana un Kopienas razosanas nozare

Dazas ieinteresétas personas pazinoja, ka uzpémums SA
Citrique Belge NV péc IP partrauca razoSanu un tikai
nodarbojas ar attieciga razojuma, ko importé no saistita
uzpémuma Kina (DSM Citric Acid (Wuxi) Ltd), pardoSanu,
apgalvojot, ka uzpémums SA Citrique Belge NV nav
Kopienas razoSanas nozares dala. Sis apgalvojums
tomér nav pamatots ar pieradijumiem, un no uznémuma
SA Citrique Belge NV iesniegtajiem datiem secinams, ka
uznémums turpinaja raZoSanu.
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regulas 56. apsvéruma ir uzradits tikai uzpémuma SA
Citrique Belge NV importéto razojumu klasts no saistita
Kinas razotdja IP laikd. ST persona pieprasija, lai tiktu
uzraditi visi Kopienas razoSanas nozares importa virzieni
no saistitiem un nesaistitiem uzpémumiem par visu attie-
cigo periodu, jo importa apjomi ir nozimigs faktors, lai
novértétu Kopienas razoSanu un rezultata izdaritu
sledzienu par kait§jumu. IzmekléSana patiesam liecinaja,
ka visa attieciga perioda laika Kopienas razo$anas nozares
importa apjomi bija nenozimigi, t. i, 1% lidz 6 % no
razosanas apjoma — §1 amplitida tiek minéta konfiden-
cialitates apsvérumu dé|. Tapéc arguments ir noraidams,
un ar So galigi apstiprina pagaidu regulas 55. lidz 58.
apsverumu.

2. Kopienas patérins

Ta ka par Kopienas patérinu nav sanemta jauna un
pamatota informacija, ar So galigi apstiprina pagaidu
regulas 59. un 60. apsvérumu.

3. Imports no attiecigas valsts
a) Attieciga importa apjoms un tirgus dala, importa cenas

Attieciba uz importa apjomiem, tirgus dalu un cenam
nav atrasta vai sanemta jauna un pamatota informacija,
tapéc un arl tade], ka ieinteresétas personas nav iesnie-
guSas nekadas prasibas vai argumentus par attieciga
importa apjomu un cenam, ar $o galigi apstiprina
pagaidu regulas 61. lidz 63. apsvérumu.

b) Cenu samazinajums

[zmeklésanas pagaidu posma, lai salidzinatu attiecigo
razojumu un Kopienas raZoSanas nozares razoto citron-
skabi taja pasa tirdzniecibas limeni, cenu samazinajuma
aprékina veica korekciju nesaistitu importétaju uzceno-
jumam (tostarp pardoSanas, visparigajam un administra-
tivajam izmaksam) un turklat veica korekciju ipasajam
apstrades izmaksam, kas rodas importétajiem uz
Kopienu, lai pirms talakpardosanas novérstu noteiktu
attiecigd razojuma daudzumu sacietéSanu. Tacu saistiba
ar datu par tirdzniecibas korekciju limena nelielo izlabo-
Sanu aprékindja vidéjas svértas cenas samazinato starpibu
un konstatéja, ka 17,42 % ir samazinati lidz 16,54 %.

Péc galigas informacijas pazinoSanas viens Kopienas razo-
tajs iebilda, ka korekcijas javeic ari attieciba uz Kopienas
razo$anas nozares tirdzniecibas posmiem, proti, janem
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ka pirms attieciga razojuma Kopienas razosanas nozares
cenu salidzinasanas ar importa cenam tika veikta korek-
cija, nemot véra tirdzniecibas posmus.

Tas pats Kopienas razotajs turklat pieprasija korekciju,
kas saistita ar izmaksam, kuras radudas, noteiktiem attie-
ciga razojuma daudzumiem piemérojot Ipaso sacietéSanas
novérsanas apstradi, attiecinat ari uz lidzigo raZojumu.
Tomeér $o prasibu nepamatoja ar sikaku informaciju par
konkrétam izmaksam, kas radusas Kopienas razotajam,
un tade] ta nebija piepemama. Tapéc ar $o galigi apstip-
rina pagaidu regulas 64. apsvérumu.

4. Stavoklis Kopienas raZo$anas nozaré
a) Visparejais stavoklis

Dazas ieinteresétas personas izvirzija pretenziju, ka Komi-
sija nav riipigi izanalizgjusi visus kait€juma raditajus, un
tapec nav konstatéta Ista un pilniga saikne starp Kopienas
razo$anas nozares stavokli un Kinas importu. Jo ipasi tika
apgalvots, ka nav novértétas dazu kait§uma raditaju
labvéligas izmainas. Jaatzimé, ka, pat ja dazu kaitgjuma
raditagju izmainas ir labvéligas, kas tika apstiprinats
pagaidu regulas 79. apsvéruma, kopgja aina norada uz
Kopienas razoSanas nozares stavokla pasliktinasanos.
Razojumu, razo$anas jaudas, jaudas izmanto$anas, pardo-
§anas apjomu un cenas par vienibu limenu viduvéjie
uzlabojumi, ka ari pieaugusi rentabilitate, ko apraksta
pagaidu regulas 76. apsvéruma, atspogulo Kopienas razo-
taju centienus attiecigaja perioda palikt konkurétspéjigiem
un git labumu no pieaugusa patérina. Tacu, ka redzams
pagaidu regulas 68. apsvéruma, par spiti Siem centieniem
Kopienas raZoSanas nozare ir zaudgusi 5 procentu
punktus (t. i, tirgus dala ir samazinajusies no 54 % lidz
49 %) no savas tirgus dalas, kuru lielakoties parnémis
imports no Kinas par zemam dempinga cenam. Ka situa-
ciju pasliktinoss faktors minéts ari tas, ka Kopienas razo-
$anas nozare butu vargjusi cerét iegit kadu dalu no tas
tirgus dalas, kas piederja tiem trim Kopienas citron-
skabes razotajiem, kuri beidza savu darbibu 2004.
gada. Tomér, tiesi pretéji, Kopienas raZoSanas nozare
nespéja parpemt ne 3o tris slégto EK razotaju klientus,
ne giit labumu no pieaugusa patérina. Sis biitiskais tirgus
dalas zaudgjums kopa ar acimredzami sliktakiem finansu
raditdjiem, t. i, rentabilitati, ieguldfjumu ienesigumu un
naudas plismu, rada, ka attiecigaja perioda Kopienas
raoSanas nozares vispargjais stavoklis pasliktinajas un
IP laika bija vissliktakais. Turklat krajumu samazinajumu
$aja gadijuma nevar novértét ka Kopienas raZo$anas
nozares stavokla pozitivu attistibu, jo to nevar uzskatit
par nozimigu raditaju, nemot véra razojuma raksturu, kas
nepielauj ilglaicigu uzglabasanu.
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b) leguldijumi un spgja piesaistit kapitalu

Viena ieintereséta persona apgalvoja, ka ieguldijumi Saja
joma nav pastavigi, bet pastav noteikti ieguldijumu cikli.
Lai gan pat normalos tirgus apstaklos noteikti nevar
sagaidit, ka batiski ieguldjumi batu javeic katru gadu,
tas, ka visa perioda neviens no diviem atlikusajiem
Kopienas razotdjiem nav veicis bitiskus ieguldijumus,
tiek uzskatits par zimi tam, ka zema rentabilitate (kas
2006. gada parvertas par zaud&jumiem) nelava veikt bati-
skus ieguldijumus. Tadé] uzskata, ka Saja gadijuma iegul-
djjums ir Ipasi nozimigs kaitgjuma raditajs.

Visbeidzot, jaapsver Kopienas razotaju spéja palielinat
kapitalu. Saja saistiba izmeklésana liecindja, ka abiem
Kopienas razotdjiem saistiba ar citronskabes raZoSanas
komercdarbibas vides pasliktinaganos ir griitibas piesaistit
kapitalu.

Viena ieintereséta persona mingja, ka stidzibas iesniedzgjs
vismaz spéja piesaistit kapitalu attieciba uz citiem razo-
jumiem, jo 2007. gada februari tas pazinoja par jaunas
glikozes riipnicas celtniecibu. Saja saistiba ir minéts, ka
izmeklesanas ietvars attiecas tikai uz spéju piesaistit kapi-
talu saistiba ar konkréto razojumu, t. i, citronskabi, ko,
skiet, ir negativi ietekméjis Kopienas raZoSanas nozares
finansu stavoklis.

Pamatojoties uz iepriek§ minéto, ar 3o tiek galigi apstip-
rinats pagaidu regulas 72. apsvéruma mingtais secinjums
par Kopienas razo$anas nozares ieguldjjumu.

¢) Rentabilitate un ieguldijumu ienesigums

Viena ieintereséta persona apgalvoja, ka pagaidu regulas
73. apsvéruma izklastitos konstat€jumus nevarétu
saskanot ar abu Kopienas razotaju kontiem, proti,
neviens no kontiem neuzraditu minétas arkartéjas
parstrukturéSanas izmaksas. Saja saistiba ir minéts, ka
attiecigaja perioda viena Kopienas razotaja arkartas rezul-
tatu liela méra ietekméja parstrukturéSanas pasakumi, kas
atspogulojas kontos vai nu ka izmaksas, vai ka ienémumi
atkariba no ta, vai tie attiecas uz uzkrajumu papildina-
Sanu vai atbrivoanos no tiem, un no nodevam, kas

(61)
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maksatas matesuznémumam Sveicé. Tapéc tika uzskatits
par atbilstosaku par pamatu kaitéjuma analizei izmantot
darbibas rezultatu, nevis tiro pelnu.

Ta pati persona apgalvoja, ka tas sods par ricibu, kas
vérsta pret konkurenci, ko 2005. gada pieméroja abiem
Kopienas raZotaju matesuzpémumiem, iesp&jams, bija
ietekméjis Kopienas razosanas nozares pelnas stavokli.
Jebkada no soda naudas radusies ietekme (gan uzkrajumu
papildinasana, gan atbrivoSanas no tiem) ir iegramatota
ka arkartas rezultats. Ka minéts 50. apsvéruma, darbibas
rezultatu $aja procesa izmantoja ka kaitéjuma raditaju.
Tadgjadi naudas sods, ko pieméroja Kopienas razotajiem,
nebiitu vargjis ietekmét pelnas stavokli, kur§ tika izman-
tots kait§juma analizé. Turklat japiebilst, ka no 2006.
gada lidz IP perioda beigam Kopienas riipniecibas nozarei
bija zaud&umi. Tapéc pagaidu regula minétas tendences
ar o tiek galigi apstiprinatas.

Vairakas ieinteresétas personas noradija uz zinamu neat-
bilstibu starp tendenci attieciba uz rentabilitati un iegul-
djjumu ienesigumu. Patiesi, pretéji rentabilitatei, kas tika
noteikta, darbibas pelnu no lidziga razojuma pardoSanas
nesaistitiem patérétjiem izsakot ka procentus no $o
pardosanas apjomu apgrozijuma, ieguldjjumu ienesigumu
aprékinaja ka tiro pelnu procentos no ieguldijumu tiras
bilances vertibas. Lai saglabatu konsekvenci visu kaite-
jumu raditaju aprekinos, ieguldijumu ienesiguma apre-
kinu parskatija, pamatojoties uz darbibas pelnu procentos
no ieguldijumu tiras bilances vértibas. Parskatitie skaitli ir
sadi:

2004 2005 2006 P
Kopégjo ieguldi- 100 148 - 147 -207
jumu ienesi-
gums
(indekss)

Ar 30 apstiprina, ka parskatito skaitlu virzibas tendence
bija ta pati, un tapéc tie nemainija secinajumu, kas izkla-
stits pagaidu regulas 74. apsvéruma un kuru ar So apstip-
rina galigi.

5. Secindjums par célonsakaribu

Ta ki par razojumu, pardoSanas apjomu, tirgus dalu,
vienibas pardoSanas cenu, kragjumiem, naudas plismu,
nodarbinatibu, produktivitati, algdm un dempinga star-
pibas lielumu nav sapemta jauna un pamatota informa-
cija vai argumenti, ar So galigi apstiprina pagaidu regulas
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66. lidz 71., 73. un 75. lidz 78. apsvérumu. Turklat
attieciba uz ieguldfjumu ienesigumu minétie parskatitie
skaitli neietekmé tendences, kas izklastitas pagaidu
regulas 73. un 74. apsvéruma. Tadgadi, pemot véra
finansu  raditajus, kas neparprotami pasliktinas,
pieméram, rentabilitati, ieguldijumu ienesigumu un
naudas plismu savienojuma ar ievérojamu tirgus dalas
zaudéSanu, ar So tiek galigi apstiprinats pagaidu regulas
81. apsvéruma izklastitais secinajums par to, ka Kopienas
razo$anas nozarei ir nodarits batisks kaitéjums.

F. CELONSAKARIBA
1. Importa par dempinga cenam ietekme

Ka minéts 42. apsvéruma, galigi secinaja, ka vidéjas cenas
importam no KTR IP laika bija zemakas neka vidéjas
Kopienas razosanas nozares cenas. Péc nelielas aprekinu
parskatisanas konstatéja, ka vidéjais cenu pazemindjums
ir 16,54 %. Sis nelielais cenu pazemindjums nevar
ietekmét secindgjumus par importa par dempinga cenam
ietekmi, kas izklastiti pagaidu regulas 83. lidz 85. apsvé-
ruma un ar $o tiek apstiprinati galigi.

2. Citu faktoru jetekme
a) Pasizraisits kaitgjums

Dazi importétdji apgalvoja, ka Kopienas raZosanas nozare
kaitgjumu sev nodarija pati un to izraisija stratégija “cena,
nevis apjoms”, proti, pievérSanas vienigi augstakas kvali-
tates tirgus segmentam, nerazojot un nepardodot
zemakas kvalitates razojumu. Péc $o paSu importétaju
teikta, sekas bija tadas, ka Kopienas raZoSanas nozare
nevargja gt labumu no pieaugusa pieprasijuma péc
zemakas kvalitates citronskabes un tapec zaudga tirgus
dalu un pasliktinaja savu finansu situaciju. Tomér izmek-
lésana liecindja, ka attiecigo razojumu un lidzigo razo-
jumu pamata izmanto vieniem mérkiem un ka tie galve-
nokart konkuré vienos un tajos pasos segmentos (skatit
9. apsvérumu), izpemot vienu tirgus niSu, kas veido
nelielu dalu no Eiropas citronskabes tirgus dalas, kuru
lidz $im apgadaja vienigi Kopienas razosanas nozare. Iz-
mekléSana patie$am konstatéja, ka Kopienas razo$anas
nozare darbojas zemakas kvalitates tirgus segmenta.
Tade| $is arguments ir noraidams.

Turklat dazas ieinteresétas personas to, ka attiecigaja
perioda, proti, tajos gados, kad Kopienas riipnieciba
sasniedza labakus rezultatus, t. i, 2004.-2005. gada,

(60)

netika veikti ieguldfjumi, uzskatija par faktoru, kas veici-
naja tirgus dalas zaudéSanu un rezultata ta situacijas
pasliktinaganos. Izmekléana liecinaja, ka Kopienas razo-
$anas nozare nestradaja ar pilnu jaudu un ka attiecigaja
perioda tas jaudas izlietojums bija stabils. Tapéc lielaka
pieprasjuma gadijuma bitu Dbijis iespéjams nedaudz
palielinat razoSanas apjomus bez papildu ieguldijumiem.
Turklat, nemot véra to, ka attiecigaja perioda Kopienas
razoSanas nozares rentabilitite bija nepietickama, t. i,
mazaka par planoto pelnu, un pat izvértas negativa, par
ekonomiski  attaisnojamu  uzskata  komercdarbibas
lémumu neieguldit ievérojamas summas lidziga razojuma
razo$ana. Tadgjadi $is arguments nav parliecinoss un ir
noraidams.

b) Izejmaterialu cenu pieaugums, pieaugosds energijas cenas

Gandriz visas ieinteresétas personas vairakkart atkartoja
apgalvojumus, ka jebkur§ konstatétais kaitgjums varétu
bat bijis radies saistiba ar cukura tirgus reformu un tai
sekojoso razoSanas kompensaciju likvidésanu 2006. gada
un/vai ar pieaugo$ajam energijas cenam.

Viena ieintereséta persona mingja, ka viena Kopienas
raZotaja 2007. gada parskata ir minéts, ka izejmaterialu
pieejamiba ir ierobeZota saistiba ar Eiropas reZimu attie-
ciba uz cukuru, kura rezultata ir célusas izmaksas. Saja
saistiba ir japiebilst, ka minétais Kopienas razotajs ka
pamatizejvielu neizmanto cukuru, bet gan melases sirupu,
un, ka izskaidrots pagaidu regulas 89. apsvéruma, tapéc
tam nekad nav maksita razoSanas kompensacija. Tacu
izmaksu pieaugums melases sirupam nebija nozimigs,
bet atbilsto$s cukura cenu pieaugumam pasaules tirgd.
Attieciba uz otra Kopienas raZotaja situaciju, kas sikak
bija aprakstita pagaidu regulas 90. lidz 94. apsvéruma,
netika sapemta jauna vai pamatota informacija vai argu-
menti. Ar So tiek galigi apstiprinats visparigais secina-
jums, kas izklastits 93. apsvéruma, ka cukura tirgus
reforma neieteckméa Kopienas raZzoSanas nozares
izmaksu stavokli liela méra.

Ta pati ieintereséta persona apgalvoja, ka patie$am varétu
bat bijusi saikne starp cukura cenam un biodegvielas
razoSanu, jo tas ir apstiprinats Komisijas pétijuma
“Partikas cenu krizes iemesli” (!). Saja saistiba ir japiebilst,
ka Komisijai, ka jau minéts pagaidu regulas 98. apsve-
ruma, bija piekluve datiem par abu Kopienas raZotaju

(") Eiropas Komisija “Partikas cenu krizes iemesli: cukurs”, 2008. gada

20. maijs, http://ec.europa.eu/agriculture/analysis/perspec/foodprice/
sugar_en.pdf
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izmaksam un tapéc ta vargja izanalizét abu Kopienas
raZotaju citronskabes razoSana izmantoto izejmaterialu
konkrétas izmaksas. Tapéc tika analizéta un, novértéjot
ES cukura tirgus reformu un biodegvielas razo$anas
pieaugumu, pemta véra jebkada saistiba starp cukura
cenam un biodegvielas razoSanu. Pamatojoties uz to,
varétu secinat, un ar 3o tiek galigi apstiprinats, ka Sie
faktori neietekméja Kopienas raZoSanas nozares konsta-
této un ciesto kaité§umu liela méra.

Turklat jamin, ka nekads izmaksu picaugums saistiba ar
melases sirupu, cukuru vai glikozi, vai ari energiju, kas
tika atzits pagaidu regula (skatit tas 93. un 96. apsve-
rumu), nav kaitéjuma avots Kopienas razoSanas nozarei,
jo normala tirgus situacija Kopienas razosanas nozare
batu vargjusi vismaz dalgi novirzit $is pieaugusas
izmaksas saviem patérétajiem. Tacu izmekleana liecinaja,
ka arvien pieaug importa apjoms par dempinga cenam,
kas ievérojami samazina Kopienas razosSanas nozares
cenas. Tadgjadi, ka minéts pagaidu regulas 84. apsve-
ruma3, ir notikusi cenu samazinasanas un Kopienas razo-
§anas nozare varétu vienigi nedaudz novirzit savu
izmaksu pieaugumu saviem patérétajiem, ka rezultata
pasliktinatos tas finansu situacija un turklat tiktu zaudéta
tirgus dala.

Visbeidzot, ir japiemin, ka izmekléSana paradija, ka ir
pieaugusas ari Kinas izmaksas saistiba ar citronskabes
razo$anu. Tomér $o pieaugu$o izmaksu dé] nav paaugsti-
najusas pardosanas cenas, tie§i pretgji — attiecigaja perioda
pardosanas cenas pat samazinajas par vienu vienibu — par
6 procenta punktiem, ka minéts pagaidu regulas 63.
apsveruma.

Pamatojoties uz ieprieks izklastito, prasibas ir norai-
damas, un pagaidu regulas 88. lidz 99. apsvérums ar
So tiek galigi apstiprinats.

¢) Kopienas raZosanas nozares cenu kartelis

Dazas ieinteresétas personas vairakkart apgalvoja, ka
Eiropas razotaju piedzivotais tirgus dalas zaud&ums bija
pasu  izraisits  saistiba ar citronskabes  karteli
(1991.-1995. gads), kura piedalijas gan stdzibas iesnie-
dzgjs, gan otrs Eiropas razotdjs un kas radas saistiba ar
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Kinas citronskabes importa apjoma pieaugumu. Sis apgal-
vojums netika talak pamatots un tapéc neietekméja seci-
najumu, kas izteikts pagaidu regulas 100. apsvéruma, ka
liels importa par dempinga cenam apjoma pieaugums
sakas vairakus gadus péc tam, kad kartelis jau bija beidzis
pastavet.

Pamatojoties uz iepriek§ mingto, tiek galigi secinats, ka
pret konkurenci vérsto pasakumu, kuros piedalijas
Kopienas razosanas nozare, sekas neveicinaja Kopienas
razo$anas nozares ciestd biitiska kaitéjuma rasanos.

d) Valitas svarstibas

Dazas ieinteresétas personas vairakkart apgalvoja, ka
Kinas razotas citronskabes cenu pazeminasanas IP laika
iemesli liela méra bija nelabvéligais ASV dolara un euro
mainas kurss, tas, ka pasaules tirgos citronskabes cenas
parasti nosaka ASV dolaros, un gritibas pielagot cenas,
par kuram parasti vienojas reizi gada, jaunai valatas situa-
Cijai.

Jaatgadina, ka pagaidu regulas 104. apsvéruma jebkadu
valtitas svarstibu ietekme netiek uzskatita par nozimigu,
jo, pat ja ASV dolara devalvacija pret euro laikposma no
2004. gada lidz IP beigam, kas péc provizorisko aprékinu
saskanosanas bija 4,97 %, tiktu pilnigi ignoréta, joprojam
bitu novérojams samazinajums par vairak neka 10 %.

Rezultata tiek galigi apstiprinats, ka euro veértibas pieau-
gums attieciba pret ASV dolaru nebija tads, lai noliegtu
celopsakaribu starp konstatéto kaitgjumu Kopienas razo-
Sanas nozarei un attiecigo importu, un tapéc prasiba ir
noraidama.

3. Secinajums par célonsakaribu

Ta ka nav sanemta jauna un pamatota informacija vai
argumenti, ar $o galigi apstiprina pagaidu regulas 82.
lidz 110. apsvérumu.

Nemot véra iepriek§ minéto, ar So tiek galigi apstiprinats
pagaidu secinajums, ka starp Kopienas razoSanas nozarei
nodarito batisko kaitgjumu un Kinas importu par
dempinga cenam pastav celonsakariba.
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G. KOPIENAS INTERESES
1. Péc izmeklésanas perioda notikusas izmainas

No daziem Kopienas raZo$anas nozares raZotajiem, ka ari
razotdjiem eksportétajiem un importétajiem, kas sadar-
bojas, tika sanemtas piezimes par nepiecieSamibu nemt
veéra atseviskas bitiskas izmainas, kuras notikusas péc IP.
Jaatzimé, ka saskana ar pamatregulas 6. panta 1. punktu
parasti nepem véra to informaciju par dempingu un
kaitgjumu, kas attiecas uz laikposmu péc izmekléSanas
perioda. Tacu, nemot véra izklastu pagaidu regulas 119.
un 129. apsvérumad, izpémuma karta tika uzskatits par
vajadzigu apkopot datus un informaciju, kas attiecas uz
laika periodu péc 2007. gada junija lidz 2008. gada
julijam.

Dazas ieinteresétas personas apgalvoja, ka pasakumu
piemérosana nebiitu vajadziga, jo péc IP Kopienas razo-
Sanas nozares rentabilitate sasniedza augstu Ilimeni
saistiba ar ievérojami pieaugu$am cenam, un ka tirgus
pats noregulgjas. IP laika bija pieradijumi par dempingu
un kaitgjumu, un Sis kait§jums liela méra izveidojas
saistiba ar importa par dempinga cenam radito cenu
samazinajumu. Statistika par importu liecina, ka vidgjais
Kinas pardoSanas cenu pieaugums péc IP ir tikai 12 %.
Salidzinajuma ar samazinasanas limeni par 16,54 % IP
laika $is pieaugums acimredzami nav pietiekams, jo tas
nelautu Kopienas raZosanas nozarei palielinat tas pardo-
Sanas cenu lidz noturigam Iimenim, neriskéjot zaudét
vairak klientu, ja netiek ieviesti antidempinga pasakumi.
Attieciba uz Kopienas razosanas nozares cenu limeni tika
konstatéts, ka Kopienas razosanas nozarei ir izdevies
méreni palielinat cenas no 2008. gada pirma ceturksna,
kas, Skiet, ir uzlabojis Kopienas razoSanas nozares
finan$u situaciju. Tomér Sie cenu picaugumi ir cie$a
savlaiciga saistiba ar $a procesa saksanu, un tapéc skiet,
ka Kopienas razoSanas nozares situicija, iesp&jams, ir
uzlabojusies saistiba ar potencialajiem antidempinga
pasakumiem attieciba uz importu no KTR. Tadgjadi tika
secinats, ka vai nu ta nebija tirgus pasregulacija, vai arl
pasregulacija bija nepietickama, lai uzskatitu pasakumu
izmantosanu par nevajadzigu. Tadéadi arguments ir
noraidams.

2. Kopienas raZosanas nozares intereses

Ta ka par Kopienas raZoSanas nozares interesém nav
sapemta jauna un pamatota informacija vai argumenti,
ar So galigi apstiprina pagaidu regulas 112. lidz 115.
apsvéruma izdarito secinajumu par Kopienas razo$anas
nozares interesém.

(75)

(76)

77)

3. Konkurence un piegades drosiba

Visieinteresétakas personas vairakkart atkartoja, ka pasa-
kumu pieméroSana ievérojami samazinatu konkurenci
Eiropas tirgl un tirgli raditu dipolu situaciju. Tomér
tick uzskatits, ka, nemot véra spécigo tirgus poziciju,
ko pédgjos gados ir ieguvusi Kinas razotaji eksportétaji,
pasakumu pieméro$ana neliks tiem aiziet no Kopienas
tirgus, bet gan vienigi atjaunos vienadas iesp&jas, lai
lautu Kopienas raZzoSanas nozarei un Kinas raZotajiem
eksportétajiem konkurét péc vienadiem nosacfjumiem.
Turklat sapratigs cenu palielindjums Kopienas tirgli varétu
patie$am piesaistit lielaku importa apjomu no citam
tre$am valstim, kuras paSas nodarbojas ar razosanu,
pieméram, Izraéla un Dienvidamerikas wvalstis, kuras,
iespgjams, bija maz ieinteresétas eksportét uz tirgu ar
zemakam cenam.

No otras puses, ja antidempinga pasakumi nebiitu piemeé-
roti, nevar izslégt, ka Kopienas razosanas nozarei bitu
bijis japartrauc sava razoSanas darbiba $aja konkrétaja
joma, kas novestu pie pretéja scenarija, t. i, Kinas
importa domingsanas.

Visieinteresétakas personas apgalvoja ari, ka, ja Kinas
imports butu apturéts saistiba ar pasakumu ievie$anu,
bitu apdraudéta piegades drosiba, jo Kopienas razosanas
nozare nevar apmierinat pieprasijumu ES tirg pat tad, ja
abi razotaji izmantotu 100 % no savas razoSanas jaudas.
To pasliktinatu tas, ka tiek prognozéts, ka pieprasjums
péc citronskabes pat palielinasies, istenojot Eiropas Parla-
menta un Padomes Regulu (EK) Nr. 648/2004 (2004.
gada 31. marts) par mazgasanas lidzekliem (!). Minétaja
regula Komisija apnemas veikt parbaudi attieciba uz
fosfatu izmanto$anu mazgasanas lidzeklos un, pamatojo-
ties uz rezultatiem, iesniegt priekslikumu atbilstigai
ricibai. Pildot $is saistibas, Komisija iesniedza zinojumu,
bet vél nepiedavaja nekadas darbibas. Tacu pat tad, ja
fosfatus pilniba izpemtu no mazgasanas lidzeklu razo-
Sanas, to galvenie aizvietotdji ir zeoliti un citronskabe —
mazak.

Turklat vairaki fakti ir pretruna piepémumam, ka Kinas
imports patiesam biitu apturéts:

— statistika par importu liecindja, ka divpadsmit
meénesos péc IP Kinas importa apjoms palielinajas
par 17 %, turpretim péc pagaidu pasikumu pieméro-
Sanas tas saglabajas nozimiga limeni, kas, skiet, ir
pietickami, lai garantétu piegades drosibu ES,

() OV L 104, 8.4.2004., 1. Ipp.
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(78)

(79)

(81)

(82)

— izmekléSana uzradija zinamu razo$anas jaudas parpa-
likumu daZiem raZotdjiem eksportétajiem Kina, kas
norada uz to, ka Kinas imports uz ES tirgu neapsta-
sies, jo 1pasi, ja ASV antidempinga izmeklésanas
ietvaros ASV piemérotu pasakumus pret KTR.

Turklat Kopienas razoSanas nozare pazinoja, ka veiks
atbilstigus pasakumus, lai palielinatu savu raZoSanas
jaudu. Stidzibas iesniedzéjs pazinoja par savas razoSanas
jaudas ievérojamu palielina§anu. Saskana ar pazinojumu
presei 2008. gada jalija $im papildu jaudam batu jabat
pilniba pieejamam no 2009. gada vidus, pirmajam pieau-
gumam esot pieejamam jau 2009. gada janvari. Tam
patiesam vajadzétu veicinat pieprasijuma apmierinaanu
ES. Turklat japiebilst, ka otrs Kopienas razotajs 2008.
gada augusta pazinoja, ka lidz 2009. gada pirmajam
ceturksnim tas slégs savu razotni Kina un tas koncentrés
uzmanibu uz razotni Kopiena.

Turklat pievilcigaks cenu limenis ES tirgd, iesp&ams,
palielinas importa apjomu no tresam valstim, un ar
Siem alternativajiem avotiem, 3kiet, piegade tiks labak
nodrosinata neka tad, ja lietotdji butu atkarigi tikai no
Kinas citronskabes. Divpadsmit méneSos péc I[P,
pieméram, importa apjomi no Izraélas palielindjas par
30 %.

Tapéc Skiet, ka pasakumu piemérosana neizstumtu Kinas
razotajus eksportétajus no tirgus, bet drizak atjaunotu
vienadas iesp@jas, kas nodrosinatu alternativus piegades
avotus.

4. Nesaistito importétaju intereses

Dazas ieinteresétas personas apgalvoja, ka izlasé ieklauti
lielakie importétaji Eiropa, tadéjadi Komisijai triikst infor-
macijas par maksajumu ietekmi uz uzpémumu vaira-
kumu - maziem un vidgiem importétajiem. Tacu
neviena persona neiesniedza iebildumus pret izveléto
izlasi, un tapéc uzskata, ka izlase parstav visus importé-
tajus.

Nemot véra to, ka citronskabe vidéji rada tikai 1 % no
importétaja kopgjiem iepémumiem, paredzams, ka anti-
dempinga maksajuma ietekme uznémumu kopgjos rezul-
tatos nebas tik jlitama.

(83)

(84)

(86)

Ta ka papildu piezimes no importétajiem nav sapemtas,
ar So galigi apstiprina pagaidu regulas 116. lidz 120.
apsvéruma izdaritos secinajumus.

5. Lietotaju intereses

Péc pagaidu posma Komisija pastiprinaja izmeklé$anu par
pasikumu iesp&jamo ietekmi uz lietotajiem. Saja saistiba
no lietotagjiem un valstu asocidcijam tika pieprasita
papildu informacija un viena Kopienas lietotaja telpas
tika veikta papildu parbaude.

Sapemta informacija apstiprina pagaidu secinajumu, kura
pamata, ka minéts pagaidu regulas 121. un 122. apsvé-
ruma, ir lietotaju nepilnigas atbildes uz anketas jautaju-
miem, ka citronskabes ipatsvars lietotaju kopéjas razo-
anas izmaksas ir salidzino$i viduvéjs. Kaut ari citron-
skabes izmaksu ipatsvars lietotaju raZosanas izmaksas ir
atkarigs no konkréta raZojuma, tomér tika konstatéts, ka
tas parasti ir robezas no mazak neka 1 % lidz 20 %. Ar
iepriek§ minéto papildu informaciju ari apstiprindja
pagaidu secindjumu, ka maksajumam, kas sasniedz cenu
samazinajuma starpibas limeni, ir tikai loti ierobeZota
ietekme uz lietotaju, kas sadarbojas, razosanas izmaksam.
Péc galigas informacijas pazinoSanas divi galvenie citron-
skabes ripnieciskie lietotdji iebilda, ka citronskabe
vairaku to razojumu sastava ir liela daudzuma, tadél
maksajumi tos ietekmés batiski. Pirmkart, japiebilst, ka
citronskabi dazadas proporcijas izmanto plasa abu lieto-
taju razojumu klasta. Otrkart, pamatojoties uz iesniegta-
jiem datiem, nevar pieradit, ka minétie lietotaji lielakoties
pardod tadus razojumus, kuros citronskabes izmaksas ir
ieverojamas. Visbeidzot, nekada papildu informacija $a
argumenta pieradiSanai netika iesniegta. Tade] $is argu-
ments nav pienemams.

6. Secinajums par Kopienas interesém

St papildu analize par Kopienas importétaju un lietotaju
interesém nav izmainjjusi pagaidu secinajumus $aja joma.
Pat tad, ja daZos gadijumos slogs pilniba skars importeé-
taju/lietotaju, jebkada negativa finansiala ietekme uz lieto-
taju jebkura gadijuma biis nenozimiga. Pamatojoties uz
to, jauzskata, ka pagaidu regula ieklautie secinajumi par
Kopienas interesém nav jagroza. Ta ka nav sapemtas citas
piezimes, $ie secinajumi tade] ar 3o tiek galigi apstiprinati.
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H. GALIGIE PASAKUMI
1. Kaitéjuma novérsanas limenis

Vairakas ieinteresétas personas apstridéja pagaidam
izmantoto pelpas normas limeni un apgalvoja, ka 9 %
pelna ir parmeriga, argumentéjot, ka Kopienas razo$anas
nozare attiecigaja perioda reali nekad nav sasniegusi $adu
pelnas limeni. Ir apstiprinats, ka patie$am tikai viens
Kopienas razotajs sasniedza $adu pelnas limeni tad, kad
nebija dempinga, t. 1., 2001. gada, turpretim otrs to nav
sasniedzis. Metodika, ko izmantoja, lai noteiktu kaitéjuma
novér$anas limeni, tapéc tika atkartoti parbaudita, un tika
uzskatits par piemérotaku par pelpas normu izmantot to
vidgjo svérto pelpas normu, kuru abi Eiropas raZotaji
sasniedza 2001. gada, t. i,, 6 %.

Pamatojoties uz iepriek§ minéto, jasecina, ka Kopienas
razoSanas nozare gadijuma, ja nebitu importa par
dempinga cenam, varétu pamatoti planot giit pelnas
normu 6 % apméra pirms nodoklu nomaksas, tadé] So
pelnas normu izmantoja galigajos secindjumos.

Kinas importa cenas par IP salidzinaja ar cenu, kas nerada
kaitgjumu, lidzigajam razojumam, ko Kopienas razo$anas
nozare tirgo Kopienas tirgdi. Cenu, kas nerada kait&jumu,
ieguva, korigéjot Kopienas razosanas nozares pardo$anas
cenu, lai atspogulotu pielagoto pelpas normu. Starpiba,
kas izrietéja no $a salidzinajuma, izteikta procentos no
kopégjas CIF vértibas, katram uznémumam bija no 8,3 %
lidz 42,7 %, t. i., mazak neka konstatétd dempinga star-
piba, izpemot vienu uzpémumu.

2. Galigie pasakumi

Nemot vérd secindgjumus, kas izdariti attieciba uz
dempingu, kait§jumu, célonsakaribu un Kopienas inte-
resém, un saskana ar pamatregulas 9. panta 4. punktu,
japieméro galigs antidempinga maksajums zemakas
konstatétas dempinga un kait§uma starpibas Iimeni
saskana ar mazaka nodokla noteikumu. Visos gadijumos,
iznemot vienu, maksajumu likme attiecigi janosaka
konstatéta kait€juma limeni.

01)

92)

Pamatojoties uz iepriek§ minéto, galigajiem maksajumiem
vajadzétu bt sadiem:

leteiktais antidempinga
Razotajs eksportétajs maksajums
(%)
Anhui BBCA Biochemical Co., Ltd 35,7
DSM Citric Acid (Wuxi) Ltd 8,3
RZBC Co. Lid 36,8
RZBC (Juxian) Co. Ltd 36,8
TTCA Co., Ltd 42,7
Yixing Union Biochemical Co. Ltd 32,6
Laiwu Taihe Biochemistry Co. Ltd 6,6
Weifang Ensign Industry Co. Ltd 33,8
Visi pargjie uznémumi 42,7

3. Pasakumu veids

[zmeklésanas laika sesi razotaji eksportétaji KTR piedavaja
pienemamas cenu saistibas saskana ar pamatregulas 8.
panta 1. punktu.

Sie saistibu piedavajumi tika piepemti ar Komisijas
Lémumu 2008/899/EK (!). Padome atzist, ka Sie saistibu
piedavajumi novér§ dempinga kaitigo ietekmi un pietie-
kama meéra ierobezo pasakumu apiesanas risku.

Lai Komisija un muitas iestades ari turpmak varétu efek-
tivi uzraudzit, ka uznémumi pilda saistibas, kad attieci-
gajai muitas iestadei tiek iesniegta prasiba par laiSanu
briva apgroziba, atbrivojumu no antidempinga maksa-
juma pieskir ar nosacijumu, ka i) tiek uzradits faktarre-
kins, kura ieklauti vismaz pielikuma noraditie dati un
pielikuma paredzéta deklaracija; i) tos razojusi, transpor-
tgjusi un rékinu izrakstijusi tiesi minétie uzpémumi
pirmajam neatkarigajam klientam Kopiend; un iii) muita
deklarétas un uzraditas preces precizi atbilst saistibu
rékina sniegtajam aprakstam. Ja $ie nosacijumi nav izpil-
diti, pienemot deklaraciju par laiSanu briva apgroziba,
iekasé atbilstosu antidempinga maksajumu.

(!) Sk. 33 Oficiala Véstnesa 62 lpp.
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(95) Ja péc saistibu neizpildes Komisija saskana ar pamatregu-
las 8. panta 9. punktu atsauc savu piekriSanu saistibam,
atsaucoties uz konkrétiem darfjjumiem, un pazino attie-
cigos rekinus par nederigiem, pienemot deklaraciju par $o
darfjumu laiSanu briva apgroziba, rodas muitas parads.

(96)  Importétajiem jazina, ka muitas parads ir normals tirdz-
niecibas risks, kas, pienemot deklaraciju par laisanu briva
apgroziba, ka aprakstits 94. un 95. apsvéruma, var rasties
ar tad, ja Komisija ir apstiprinajusi ta razotdja piedavatas
saistibas, no kura $ie importétaji tiesi vai netiesi ir pirkusi
savas preces.

(97)  Atbilstosi pamatregulas 14. panta 7. punktam muitas
iestadem nekavéjoties jainformé Komisija katrreiz, kad
ir konstatétas saistibu neizpildes pazimes.

(98)  lepriek§ minéto iemeslu dé] razotaju eksportétaju pieda-
vatas saistibas Komisija uzskata par piepemamam, un
attiecigie uznémumi ir informéti par batiskajiem faktiem,
apsvérumiem un pienakumiem, pamatojoties uz kuriem
saistibas ir pienemtas.

(99) Ja saistibas tiek parkaptas vai atsauktas vai ja Komisija
atsauc saistibu piepemsanu, antidempinga maksajumu, ko
Padome piemérojusi saskana ar pamatregulas 9. panta 4.
punktu, automatiski pieméro saskapa ar tas 8. panta 9.
punktu.

I. PAGAIDU MAKSAJUMA GALIGA IEKASESANA

(100) Nemot véra konstatéto dempinga starpibas apméru un
Kopienas razo$anas nozarei nodarita kait€juma limeni,
uzskata, ka galigi jaiekasé summas, kas nodrosinatas ar
pagaidu regula noteikto pagaidu antidempinga maksa-
jumu, ievérojot noteikto galigo maksajumu summu. Ta
ki galiga maks3juma likmes ir mazakas par pagaidu
maksajuma likmém, atmaksa pagaidu ickasétas summas,
kas parsniedz galigo antidempinga maksajuma likmi,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

1. Ar 30 nosaka galigo antidempinga maksajumu par Kinas
Tautas Republikas izcelsmes citronskabes un trinatrija citrata

dihidrata importu, ko klasifice ar KN kodu 2918 14 00 un
€x 2918 15 00 (Taric kods 2918 15 00 10).

2. Galiga antidempinga maksajuma likme, kas piemérojama
1. punkta izklastito turpmak minéto uzpémumu izgatavotajiem
razojumiem, ko pieméro CIF cenai lidz Kopienas robezai pirms
nodoklu nomaksas, ir $ada:

Antidempinga
maksajums
(%)

Uzpémums Taric papildkods

Anhui BBCA Biochemical Co., Ltd — 35,7 A874
N° 73, Daging Road, Bengbu City
233010, Anhui province, KTR

DSM Citric Acid (Wuxi) Ltd — West 8,3 A875
Side of Jincheng Bridge, Wuxi
214024, Jiangsu province, KTR

RZBC Co., Ltd — N° 9 Xinghai 36,8 A876
West  Road, Rizhao, ~Shandong
province, KTR

RZBC (Juxian) Co. Ltd, West Wing, 36,8 A877
Chenyang North Road, Ju County,
Rizhao, Shandong province, KTR

TTCA Co., Ltd — West, Wenhe 42,7 A878
Bridge North, Angiu City, Shandong
province, KTR

Yixing Union Biochemical Co., Ltd — 32,6 A879
Economic Development Zone Yixing
City 214203, Jiangsu province,
KTR

Laiwu Taihe Biochemistry Co., Ltd, 6,6 A880
No. 106 Luzhong Large East Street,
Laiwu, Shandong province, KTR

Weifang Ensign Industry Co., Ltd, 33,8 A882
The West End, Limin Road, Changle
City, Shandong province, KTR

Visi pargjie uznémumi 42,7 A999

3. Neskarot 1. punkta izklastito, galigo antidempinga maksa-
jumu nepieméro importam, kas laists briva apgroziba saskana ar
2. pantu.

4. Ja vien nav noteikts citadi, pieméro spéka esosos notei-
kumus par muitas maksajumiem.
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2. pants

1. Importétos razojumus, kas deklaréti laiSanai briva apgro-
ziba un par ko rékinus izrakstjjusi uznémumi, kuru saistibas ir
apstiprinajusi Komisija un kuru saraksts dots Lémuma
2008/899EK, kuru ik pa laikam groza, atbrivo no galiga anti-
dempinga maksajuma, ko pieméro saskana ar 1. pantu, ar nosa-
cljumu, ka:

a) tos razojusi, transport&jusi un rékinu izrakstijusi tiesi minétie
uzpémumi pirmajam neatkarigajam klientam Kopiena; un

b) $adam importam ir pievienots saistibu rékins, kas ir fakttir-
rékins, kura ir vismaz informacija un deklaracija, kas pare-
dzétas $is regulas pielikuma; un

¢) muitd deklarétas un uzraditas preces precizi atbilst saistibu
rékina sniegtajam aprakstam.

2. Muitas parads rodas, pienemot deklaraciju par laiSanu
briva apgroziba:

a) ja attieciba uz 1. punkta minéto importu konstaté, ka viens
val vairaki minétaja punkta paredzétie nosacijumi netiek
pilditi; vai

b) ja saskana ar Regulas (EK) Nr. 384/96 8. panta 9. punktu
Komisija, atsaucoties uz konkrétiem darfjumiem, ar regulu
vai léemumu atsauc savu piekri§anu saistibam un pazino, ka
attiecigie saistibu rékini nav derigi.

3. pants

Summas, kas nodrosinatas ar pagaidu antidempinga maksajumu
saskana ar Regulu (EK) Nr. 488/2008, tiek galigi iekasétas atbil-
stosi galiga maksajuma likmei, kas noteikta $is regulas 1. panta.
Pagaidu iekasétas summas, kas parsniedz galiga maksajuma
apméru, tiek atmaksatas.

4. pants

Si regula stdjas spékd nakamaja diena péc tas publicésanas
Eiropas Savienibas Oficialaja VeéstnesT.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Briselé, 2008. gada 1. decembri

Padomes varda —
prickssedetajs
H. NOVELLI
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PIELIKUMS

Fakttirréking, ko pievieno precém, kuras uznémumi pardod Kopiena un uz kuram attiecas saistibas, norada $adu infor-
maciju:

1. Virsraksts “FAKTURREKINS, KO PIEVIENO PRECEM, UZ KURAM ATTIECAS SAISTIBAS”.
2. Ta uzpémuma nosaukums, kur§ izrakstijis faktarrekinu.
3. Fakt@irrékina numurs.
4. Fakttrrékina izdoSanas datums.
5. Taric papildkods, saskana ar kuru rékina minétas preces muitojamas uz Kopienas robeZas.
6. Precizs precu apraksts, tostarp:
— razojuma koda numurs (RKN), ko izmanto saistibu mérkiem,
— skaidri formuléts attiecigajam RKN atbilstoso precu apraksts,
— uznémuma razojuma kods (URK),
Taric kods,
— daudzums (janorada tonnas).
7. Pardosanas noteikumu apraksts, tostarp:
— cena par tonnu,
— piemeérojamie samaksas noteikumi,
— piemérojamie piegades noteikumi,
— kopégjas atlaides.

8. Ta uznémuma nosaukums, kas darbojas ka importétajs Kopiena un kam uznémums tiesi izdod faktirrékinu, kurs
pievienots precém, uz kuram attiecas saistibas.

9. Uznémuma tas amatpersonas vards, kas izsniegusi fakttrrékinu un $adu parakstitu deklaraciju:

“Es, apaksa parakstijies, apliecinu, ka precu, uz kuram attiecas $is rékins, pardosana tieSam eksportam uz Eiropas
Kopienu tiek veikta, ievérojot darbibas jomu un saskana ar saistibu noteikumiem, ko piedavajis [UZNEMUMS] un ko

pienémusi Eiropas Komisija ar Lémumu 2008/899/EK. Apliecinu, ka 3aja rékina sniegtas zinas ir pilnigas un pareizas.”



