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W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS DOM (sjunde avdelningen)

den 23 januari 2025 *

"Begdran om forhandsavgorande — Konsumentskydd — Konsumentkreditavtal —
Direktiv 2008/48/EG — Krav pa information som ska lamnas i ett sadant kreditavtal —
Informationsskyldighet — Avtalets 16ptid — Effektiv rinta — Antaganden utifran vilka den
effektiva rantan berdknats”

I mal C-677/23,
angdende en begiran om férhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstalld av Krajsky sad v
Presove (Regionala domstolen i Pre$ov, Slovakien) genom beslut av den 12 oktober 2023, som
inkom till domstolen den 14 november 2023, i malet
A.B.,
F.B.
mot
Slovenska sporitelna a.s.,
meddelar
DOMSTOLEN (sjunde avdelningen)
sammansatt av ordféranden pa forsta avdelningen F. Biltgen, tillika tillférordnad ordférande pa
sjunde avdelningen, ordféranden pa femte avdelningen M.L. Arastey Sahun (referent) och
domaren J. Passer,
generaladvokat: A.M. Collins,
justitiesekreterare: A. Calot Escobar,
efter det skriftliga forfarandet,
med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— A.B. och F.B,, genom L. Safranko, advokat,

— Slovenskd sporitelna a.s., genom M. Dubovsky, advokat,

* Rattegangssprak: slovakiska.
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— Slovakiens regering, genom E.V. LariSova, i egenskap av ombud,
— Europeiska kommissionen, genom P. Ondrasek och A. Tokar, béda i egenskap av ombud,

med hénsyn till beslutet, efter att ha hort generaladvokaten, att avgéra malet utan forslag till
avgorande,

foljande

Dom

Begdran om forhandsavgérande avser tolkningen av Europaparlamentets och radets
direktiv 2005/29/EG av den 11 maj 2005 om otillborliga affirsmetoder som tillimpas av
ndringsidkare gentemot konsumenter pad den inre marknaden och om &ndring av rddets
direktiv 84/450/EEG och Europaparlamentets och radets direktiv 97/7/EG, 98/27/EG
och 2002/65/EG samt Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 2006/2004
(direktiv om otillborliga affirsmetoder) (EUT L 149, 2005, s. 22) och av Europaparlamentets och
radets direktiv 2008/48/EG av den 23 april 2008 om konsumentkreditavtal och om upphdvande
av radets direktiv 87/102/EEG (EUT L 133, 2008, s. 66, och rittelser i EUT L 207, 2009, s. 14,
EUT L 199, 2010, s. 40, och EUT L 234, 2011, s. 46), i dess lydelse enligt kommissionens
direktiv 2011/90/EU av den 14 november 2011 (EUT L 296, 2011, s. 35) (nedan kallat
direktiv 2008/48).

Begiran har framstillts i ett mal mellan, & ena sidan, A.B. och F.B., tva konsumenter, och, & andra
sidan, Slovenskd sporitelfia a.s., en bank, angdende en faststillelsetalan om att vissa villkor i ett

kreditavtal (nedan kallat det aktuella avtalet) &r ogiltiga och att den berdrda krediten &r rante- och
avgiftsfri.

Tillimpliga bestimmelser

Unionsrdtt

Direktiv 2005/29

Artikel 3 i direktiv 2005/29 har rubriken "Tillimpningsomrade”. I punkt 1 i den artikeln foreskrivs
foljande:

"Detta direktiv skall tillimpas pa otillborliga affairsmetoder som tillimpas av néringsidkare gentemot
konsumenter pa det sitt som anges i artikel 5, fore, under och efter en affarstransaktion som giller en
produkt.”

Direktiv 2008/48
Skal 31 i direktiv 2008/48 har f6ljande lydelse:

"For att konsumenten ska kénna till sina rattigheter och skyldigheter enligt kreditavtalet bor detta
innehélla all n6dvédndig information pa ett klart och tydligt satt.”
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Artikel 5 i detta direktiv har rubriken "Férhandsinformation”. I punkt 1 i den artikeln foreskrivs
foljande:

"I god tid innan en konsument blir bunden av ett kreditavtal eller ett erbjudande om kreditavtal
ska kreditgivaren eller kreditformedlaren, pd grundval av de kreditvillkor som erbjuds av
kreditgivaren samt, i forekommande fall, de 6nskemal som uttryckts och den information som
tillhandahallits av konsumenten, limna konsumenten den information som denne behover for
att kunna jamfora olika erbjudanden och fatta ett vélgrundat beslut om huruvida ett kreditavtal
ska ingas. ...

Denna information ska upplysa om foljande:

g) Den effektiva rantan och det sammanlagda belopp som ska betalas av konsumenten med hjalp
av ett representativt exempel som innehaller alla de antaganden utifran vilka denna réntesats
har berdknats; om konsumenten har informerat kreditgivaren om en eller flera faktorer som
ska vara utmiarkande for den kredit som denne helst vill ha, sésom kreditavtalets 16ptid och
det sammanlagda kreditbeloppet, ska kreditgivaren beakta dessa faktorer; om kreditavtalet ger
mojlighet att utnyttja krediten pa olika sdtt med olika avgifter eller kreditrantor och
kreditgivaren anvidnder sig av antagandet i bilaga I del ILb, ska kreditgivaren ange att andra
mojligheter att utnyttja krediten for denna typ av kreditavtal kan innebdra hogre effektiva
rantor.

I artikel 6 i direktivet, under rubriken "Krav pa férhandsinformation vid vissa kreditavtal i form av
kontokredit och vissa sdrskilda kreditavtal”, foreskrivs foljande:

”1. Igod tid innan konsumenten blir bunden av ett kreditavtal eller ett erbjudande om kreditavtal
i enlighet med artikel 2.3, 2.5 eller 2.6 ska kreditgivaren och i forekommande fall
kreditformedlaren pa grundval av kreditvillkoren och de villkor som erbjuds av kreditgivaren
och, i forekommande fall, de 6nskemal som uttryckts och den information som tillhandahallits av
konsumenten, lamna konsumenten den information som denne behéver for att kunna jamfora
olika erbjudanden och fatta ett vilgrundat beslut om huruvida ett kreditavtal ska ingas.

Den information som lamnas ska upplysa om f6ljande:

f) Den effektiva rdntan med hjélp av representativa exempel som innehaller alla de antaganden
utifran vilka denna rintesats har berdknats.

»

Artikel 10 i samma direktiv, som har rubriken “Information som ska ges i kreditavtal”, har f6ljande
lydelse:

”1. Kreditavtal ska upprattas i pappersform eller pa nagot annat varaktigt medium.
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Alla avtalsparter ska fa ett exemplar av kreditavtalet. Denna artikel ska inte paverka eventuella
nationella bestimmelser som Overensstimmer med gemenskapslagstiftningen och som avser
giltigheten av ingdendet av kreditavtal.

2. Kreditavtalet ska pa ett klart och kortfattat sétt innehélla uppgift om féljande:

c) Kreditavtalets loptid.

g) Den effektiva rintan och det sammanlagda belopp som ska betalas av konsumenten och som
berdknas vid den tidpunkt da kreditavtalet ingas; alla antaganden utifran vilka den réntesatsen
har berdknats ska anges.

h) Storlek, antal och periodicitet for de delbetalningar som konsumenten ska gora och, i

forekommande fall, den ordning enligt vilken betalningarna ska foérdelas pa olika utestdende
skulder med olika kreditrantor for aterbetalning.

Artikel 14 i direktiv 2008/48 har rubriken ”Angerritt”. I punkt 1 i den artikeln foreskrivs foljande:

”Konsumenten ska ha ritt att inom 14 kalenderdagar frantrdda kreditavtalet utan att behova ange
nagra skal.

Denna angerfrist ska borja lopa
a) antingen fran och med den dag kreditavtalet ingés, eller

b) fran och med den dag da konsumenten far avtalsvillkoren och informationen i enlighet med
artikel 10, om denna dag infaller senare én den dag som avses i led a i detta stycke.”

I artikel 19 i detta direktiv, under rubriken "Berékning av den effektiva réantan”, foreskrivs foljande:

»

3. Vid berdkningen av den effektiva rantan ska man utgd fran antagandet att kreditavtalet giller
for den tid som avtalats och att kreditgivaren och konsumenten fullgor sina skyldigheter enligt de
villkor och vid de datum som anges i kreditavtalet.

4. Om kreditavtal innehéller villkor som tillater éndringar av den kreditrdnta och, i tillampliga
fall, de avgifter som ingar i den effektiva rdntan men som &r omdjliga att uppskatta nir den
berdknas, ska den effektiva rédntan berdknas utifrdn antagandet att kreditrdntan och ovriga
avgifter dr fasta och géller till dess att kreditavtalet 16per ut.

5. Dir sa ar nodvandigt far de ytterligare antaganden som anges i bilaga I anvdndas vid
berdkningen av den effektiva réntan.
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Om de antaganden som anges i denna artikel och i del II av bilaga I inte racker for att berdkna den
effektiva rdntan pa ett enhetligt sétt eller inte lingre &r anpassade till affdrssituationen pa
marknaden, far kommissionen faststilla de ytterligare antaganden som krévs for att berdkna den
effektiva rintan eller éndra befintliga antaganden. ...”

Artikel 22 i detta direktiv har rubriken "Harmonisering och detta direktivs tvingande karaktar”.
Dir foreskrivs foljande i punkt 1:

"I den man detta direktiv innehaller harmoniserade bestammelser fir medlemsstaterna inte behalla
eller inféra andra bestimmelser i sin nationella lagstiftning som skiljer sig fran vad som faststélls i
detta direktiv.”

I artikel 23 i samma direktiv, under rubriken "Sanktioner”, foreskrivs foljande:

"Medlemsstaterna ska faststélla bestimmelser om sanktioner som ska tillimpas vid 6vertradelse av de
nationella bestimmelser som antas enligt detta direktiv och vidta alla atgdrder som kravs for att
sikerstélla att de genomfors. De sanktioner som foreskrivs ska vara effektiva, proportionella och
avskrdckande.”

Avsnitt IT a—j i bilaga I till direktiv 2008/48 innehaller en upprékning av de ytterligare antaganden
som krévs for att berdkna den effektiva rantan.

Slovakisk rditt

Zékon ¢. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych dveroch a o inych uveroch a poézickich pre
spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (lag nr 129/2010 om konsumentkrediter,
andra krediter och lan till konsumenter samt om &éndring av vissa lagar) av den 9 mars 2010
(nr 129/2010 Z. z), i den lydelse som éar tillamplig i det nationella mélet (nedan kallad lag
nr 129/2010), syftar till att inforliva direktiv 2008/48 med slovakisk ratt.

19§ ilag nr 129/2010 féreskrivs foljande:
”1. Ett konsumentkreditavtal ska upprittas skriftligen. Varje avtalspart ska erhalla minst en kopia
av avtalet, antingen i pappersform eller pa ett annat varaktigt medium som ar tillgdngligt for

konsumenten.

2. Konsumentkreditavtalet ska, utover de allménna uppgifter som foreskrivs i Obciansky
zakonnik [(civillagen)] ..., innehalla foljande uppgifter:

f) Konsumentkreditavtalets 16ptid och sista forfallodag for aterbetalning av konsumentkrediten.

g) Det totala beloppet och den specifika valutan fér konsumentkrediten samt villkoren for
kreditens utbetalning.

ECLI:EU:C:2025:37 5
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Konsumentkreditens réntesats, villkoren for réntesatsens tillimpning, det index eller den
referensrénta till vilken konsumentkreditens réntesats ar kopplad, perioderna fér dndring av
konsumentkreditens rintesats samt villkoren och metoden for en sadan dndring; om olika
konsumentkreditréntor tillimpas i olika fall, ska denna information limnas for samtliga
tillampliga réntesatser.

Den effektiva rantan och det sammanlagda belopp som ska betalas av konsumenten, berdknat
pa grundval av relevanta uppgifter vid den tidpunkt dd konsumentkreditavtalet ingas; alla
antaganden utifran vilka den réntesatsen har berdknats ska anges.

Storlek, antal och datum for avbetalningar av kapitalbelopp, rédntor och andra avgifter och, i
forekommande fall, den ordning enligt vilken betalningarna ska fordelas pa olika utestaende
skulder med olika konsumentkreditréntor for aterbetalning.

m) En sammanfattning av perioderna och villkoren for betalning av rdnta och dartill horande

r)

aterkommande och icke-aterkommande avgifter, om avgifter och rénta ska betalas utan
amortering av kapitalet.

I forekommande fall avgifter for administration av ett eller flera konton dar bade
betalningstransaktioner och kreditutnyttjande registreras, om det dr obligatoriskt att 6ppna
kontot, avgifter for att anvdnda ett betalningsmedel fér bade betalningstransaktioner och
kreditutnyttjande, eventuella andra avgifter med anknytning till konsumentkreditavtalet och
pa vilka villkor dessa kostnader kan éndras.

Storleken pa de avgifter som konsumenten ska betala for notariella handlingar, om
kreditgivaren kénner till dem.

»

I11§ punkt 1ilag nr 129/2010 foreskrivs foljande:

"Den beviljade konsumentkrediten ska anses ha getts rante- och avgiftsfritt om

b)

konsumentkreditavtalet inte innehaller de uppgifter som avses i 9 § punkt 2 a-k, r och y.”

1122 § i civillagen foreskrivs att fristerna ska uttryckas i bland annat méanader och ar.

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

Den 29 oktober 2014 ingick A.B. och F.B. det aktuella avtalet med Slovenskd sporiteliia och
kapitalet krediterades dem pa ett bankkonto samma dag. Det aktuella avtalet ingicks for en
bestdmd tid och A.B. och F.B. atog sig att aterbetala den aktuella krediten genom 108 manatliga
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avbetalningar om 54,20 euro. Varje avbetalning skulle goras den tjugonde dagen i manaden. Den
forsta forfallodagen var den 20 december 2014 och man kom &verens om att den sista
avbetalningen skulle goras den 20 november 2023.

I det aktuella avtalet foreskrevs en effektiv rdnta pa 17,93 procent och ett sammanlagt
aterbetalningspliktigt belopp om 5 858,98 euro. Den avdelning i detta avtal som hade rubriken
”Antaganden for att berdkna den effektiva rantan” 16d som foljer: "Krediten har betalats ut ome-
delbart och i sin helhet och gidldendren kommer att fullgéra sina skyldigheter enligt de villkor och
inom de tidsfrister som anges i kreditavtalet. Rantesatsen ar giltig till dess att kreditavtalet l6per
ut”. I punkt 12 i del III i avtalet foreskrevs foljande: ”Avtalet ingés for en bestamd tid till dess att
samtliga forpliktelser i samband med krediten har fullgjorts”.

A.B. och F.B. ansag att sistndimnda bestimmelse var "otydlig” och att den ersatte den obligatoriska
uppgiften om kreditavtalets loptid. De papekade dessutom att det aktuella avtalet inte inneholl
nagon uppgift om avtalets 16ptid eller om de antaganden utifran vilka rantesatsen berdknats.

A.B. och F.B. ansag darfor att det aktuella avtalet asidosatte deras rittigheter som konsumenter
och vickte talan vid Okresny sid Presov (Distriktsdomstolen i PreSov, Slovakien) med yrkande
om ogiltigforklaring av villkoren i avtalet och om faststillelse av att krediten var rénte- och
avgiftsfri.

A.B. och F.B. overklagade Okresny sud Presovs (Distriktsdomstolen i Presov) dom till Krajsky sad
v Presove (Regiondomstolen i PreSov, Slovakien), som &r hdnskjutande domstol i malet vid
EU-domstolen. Enligt den hénskjutande domstolen motsvarar datumen fér den forsta och den
sista avbetalningen pa krediten inte nodvéndigtvis ett avtals faktiska 16ptid. Den héanskjutande
domstolen menar att det skulle vara "extremt problematiskt” att faststdlla den exakta tiden for
tillhandahallandet av krediten, dess 16ptid och datumet for det faktiska fullgérandet av samtliga
skyldigheter enligt kreditavtalet.

Enligt den hdnskjutande domstolen kraver emellertid bestimmelserna i direktiv 2008/48, och
sarskilt artikel 10.2 i direktivet, att kreditavtalets 16ptid ska anges i avtalet. Enbart méjligheten for
konsumenten att berdkna denna 16ptid med beaktande av avbetalningarna pa krediten &r inte
tillracklig.

Eftersom det i 122 § i civillagen foreskrivs att fristerna ska anges bland annat i manader och ar, kan
faststdllandet av det aktuella avtalets 16ptid for 6vrigt anses vara uttryckligt och darmed uppfylla
det krav pa klarhet och tydlighet som uppstills i direktiv 2008/48.

Vad giller radets direktiv 93/13/EEG av den 5 april 1993 om oskiliga villkor i konsumentavtal
(EGT L 95, 1993, s. 29) och direktiv 2005/29, trots att den hanskjutande domstolen inte har stallt
nagon fraga om tolkningen av dessa direktiv, anser den hdnskjutande domstolen dels att det &r
nodvéndigt att beakta direktiv 93/13 for att tolka kravet i direktiv 2008/48 pa att avtalsvillkoren
ska vara tydliga, dels att fragan huruvida de antaganden utifran vilka den effektiva rdntan har
berdknats &r vidsentliga har ett samband med provningen av huruvida det foreligger en
vilseledande affirsmetod. I detta avseende uppkommer fragan huruvida perioden efter det att
tillhandahallandet av kredittjansten har upphort, vilken kan stricka sig lingre dn det aktuella
avtalets loptid, i forevarande fall motsvarar perioden efter den aktuella affartransaktionen, i den
mening som avses i artikel 3.1 i direktiv 2005/29.
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Den hinskjutande domstolen vill dessutom fa klarhet i varfor det enligt direktiv 2008/48 krévs inte
bara att den effektiva réntan, utan dven att samtliga antaganden utifran vilka denna rénta har
berdknats, anges i avtalet, mot bakgrund av att samtliga antaganden som &r nodvéndiga for
denna berdkning ar obligatoriska uppgifter i avtalet som sdrskilt ska anges déri.

Den hidnskjutande domstolen anser att kravet i detta direktiv pa att i kreditavtalet ange de
antaganden utifrdn vilka den effektiva rdntan har berdknats motiveras av att en genomsnittlig
konsument inte sjélv kan identifiera alla dessa antaganden.

Mot denna bakgrund beslutade Krajsky sid v Presove (Regionala domstolen i Presov) att
vilandeforklara malet och stélla foljande tolkningsfragor till domstolen:

”1) Ska artikel 10.2 c i [direktiv 2008/48] tolkas sa,

— att det, for att ett avtalsvillkor om kreditavtalets 16ptid ska anses vara klart och tydligt, kravs
att kreditavtalets 16ptid uttryckligen anges i avtalsvillkoren, till exempel genom att de
datum da avtalet borjar respektive upphor att gélla anges (fran ... till ...), alternativt genom
angivande av kalendertidsenheter saisom manader eller ar (till exempel fo6r en period om ett
ar), eller

— att det, for att ett avtalsvillkor om kreditavtalets 16ptid ska anses vara klart och tydligt, ar
tillrackligt att konsumenten berdknar avtalstiden eller faststiller den pa ndgot annat sdtt
utifran avtalsvillkoren, till exempel pa grundval av antalet manatliga avbetalningar eller
det datum da krediten ska aterbetalas i sin helhet?

2) Ska artikel 10.2 c i [direktiv 2008/48] tolkas sa, att en uppgift om kreditavtalets loptid i
kreditavtalet faststiller perioden 'under transaktionen’ i den mening som avses i artikel 3.1 i
direktiv [2005/29]?

3) Innebar formuleringarna 'pa ett klart och kortfattat satt’ och "alla antaganden utifran vilka den
rantesatsen har berdknats’ i artikel 10.2 g i [direktiv 2008/48] att denna artikel ska tolkas s4,

— att de antaganden utifran vilka den effektiva rdntan har berdknats uttryckligen ska anges i
avtalet sasom de antaganden utifran vilka den effektiva rantan har berdknats, eller

— att det 4r konsumenten sjélv som i avtalsvillkoren ska identifiera de relevanta antagandena
utifran vilka den effektiva rantan har berdaknats?”

Provning av tolkningsfragorna

Den forsta fragan

Den hianskjutande domstolen har stillt den forsta fragan for att fa klarhet i huruvida artikel 10.2 c i
direktiv 2008/48 ska tolkas sa, att avtalets 16ptid uttryckligen ska anges i ett kreditavtal eller om
det, mot bakgrund av denna bestimmelse, &r tillrackligt att avtalsvillkoren gor det mojligt for
konsumenten att utan svarighet och med siakerhet faststilla denna loptid.

Domstolen erinrar inledningsvis om att kreditavtalet enligt nimnda bestammelse ska, pa ett klart
och kortfattat sitt, innehalla uppgift om kreditavtalets 16ptid.
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Sasom framgar av artikel 10.2 i direktiv 2008/48, jamford med skal 31 i direktivet, ar kravet att ett
kreditavtal som upprittats i pappersform eller pa nidgot annat varaktigt medium pa ett klart och
kortfattat sitt ska innehalla de uppgifter som avses i den bestimmelsen nédvindigt for att
konsumenten ska kénna till sina réttigheter och skyldigheter (dom av den 9 november 2016,
Home Credit Slovakia, C-42/15, EU:C:2016:842, punkt 31, och dom av den 9 september 2021,
Volkswagen Bank m.fl., C-33/20, C-155/20 och C-187/20, EU:C:2021:736, punkt 70 och dar
angiven réttspraxis).

For att avtalet ska kunna fullgéras korrekt ar det nédvandigt att konsumenten kanner till och
forstar de uppgifter som kreditavtalet ska innehalla, enligt artikel 10.2 i direktiv 2008/48 (dom av
den 9 september 2021, Volkswagen Bank m.fl., C-33/20, C-155/20 och C-187/20, EU:C:2021:736,
punkt 71 och dér angiven réttspraxis).

Detta krav bidrar till att det mal som efterstravas med direktiv 2008/48 kan uppnés. Detta
mal bestar i att, vad giller konsumentkrediter, fa till stdnd en fullstindig och tvingande
harmonisering av vissa betydande omraden som anses nédviandig for att kunna tillférsakra alla
konsumenter i Europeiska unionen en hég och likviardig skyddsniva for deras intressen och for
att underlitta inforandet av en vélfungerande inre marknad fér konsumentkrediter (dom av den
9 november 2016, Home Credit Slovakia, C-42/15, EU:C:2016:842, punkt 32, och dom av den
9 september 2021, Volkswagen Bank m.fl., C-33/20, C-155/20 och C-187/20, EU:C:2021:736,
punkt 72 och dér angiven réttspraxis).

Domstolen har dessutom uttalat sig mer punktvis om rdckvidden av detta krav vad géller
angivandet i ett kreditavtal av storlek, antal och periodicitet for de delbetalningar som
konsumenten ska gora, i enlighet med artikel 10.2 h i direktivet.

Domstolen har i detta avseende slagit fast att syftet med sistndimnda bestammelse ar att sékerstélla
att konsumenten kdnner till forfallodatumet for varje betalning som ska goras. Nér avtalsvillkoren
ger konsumenten mdojlighet att utan svarighet och med sékerhet identifiera tidpunkten da dessa
betalningar ska erlaggas, dr detta syfte siledes uppfyllt (dom av den 9 november 2016, Home
Credit Slovakia, C-42/15, EU:C:2016:842, punkterna 48 och 49).

Mot bakgrund av dessa dverviganden slog domstolen fast att artikel 10.2 h i direktiv 2008/48 ska
tolkas sa, att det inte dr nodvéandigt att i kreditavtalet ange forfallodatum for varje betalning som
konsumenten ska gora med hénvisning till ett visst datum, under férutséttning att avtalsvillkoren
ger konsumenten mojlighet att utan svarighet och med sidkerhet identifiera tidpunkten da dessa
betalningar ska erliggas (dom av den 9 november 2016, Home Credit Slovakia, C-42/15,
EU:C:2016:842, punkt 50).

Resonemanget i sistnimnda dom ska tillimpas vid tolkningen i forevarande mal av artikel 10.2 c i
direktiv 2008/48.

Sasom framgar av den réttspraxis som avses i punkterna 30 och 31 ovan dr det av grundldggande
betydelse for konsumentens utdvande av sina réttigheter och skyldigheter och for att avtalet
fullgors pa ett korrekt sitt att konsumenten kénner till den tidpunkt da avtalet upphor att gélla.

Dessutom, sasom domstolen slagit fast, utgor fullgorandet av ett avtal den naturliga mekanismen
for att avtalsforpliktelserna ska upphora (se, for ett liknande resonemang, dom av den
21 december 2023, BMW Bank m.fl., C-38/21, C-47/21 och C-232/21, EU:C:2023:1014,
punkt 279).
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Upphorandet av avtalsforpliktelserna innebér att avtalet upphor att gélla och avgor saledes
avtalets 16ptid.

Domstolen har slagit fast att for det fall kreditavtalet fullgors i sin helhet &r den skyldighet att
lamna saddan information som foreskrivs i artikel 10.2 i direktiv 2008/48 i princip inte lingre
dagnad att uppnd det mal som efterstravas med denna bestdmmelse. Detta mal &r att ge
konsumenten tillgéng till all information som dr nédvéandig for att avtalet ska kunna fullgoras pa
ett korrekt sitt och, i synnerhet, for att konsumenten ska kunna utéva sina rattigheter, daribland
angerratten, sa att konsumenten kan fa kinnedom om omfattningen av sina rattigheter och
skyldigheter. Av detta foljer att dessa skyldigheter inte lingre har samma dndamalsenlighet nar
avtalet vél har fullgjorts i sin helhet (dom av den 21 december 2023, BMW Bank m.fl., C-38/21,
C-47/21 och C-232/21, EU:C:2023:1014, punkt 277).

I forevarande fall anges inte avtalets 16ptid uttryckligen i det aktuella avtalet, utan det anges hur
manga manatliga avbetalningar klagandena i det nationella malet ska gora samt forfallodagen for
den forsta och den sista av dessa ménatliga avbetalningar.

Mot bakgrund av 6vervigandena i punkterna 37—-40 ovan konstaterar domstolen att 16ptiden for
ett sadant kreditavtal som det aktuella avtalet har ett ndra samband med var och en av
avtalsparternas fullstindiga fullgorande av sina skyldigheter och saledes, huvudsakligen, med
kreditgivarens utbetalning av kapitalet och lantagarens aterbetalning av krediten i dess helhet.

I enlighet med artikel 10.2 c i direktiv 2008/48 behover kreditavtalets 16ptid saledes inte anges
formellt genom att de exakta datum anges da avtalet borjar respektive upphor att gilla, under
forutséttning att villkoren i avtalet gor det mojligt for konsumenten att utan svarighet och med
sikerhet faststilla avtalets loptid.

Det ankommer pa den hinskjutande domstolen att beakta samtliga villkor i det aktuella avtalet, i
synnerhet de som anger antalet manatliga avbetalningar och forfallodagen for den forsta
respektive den sista manatliga avbetalningen av krediten samt eventuella andra villkor som ror
parternas skyldigheter, for att kontrollera huruvida samtliga dessa villkor i forevarande fall gor
det mojligt for konsumenten att utan svarighet och med sékerhet faststilla avtalets 16ptid.

Mot bakgrund av det ovan anforda ska den forsta tolkningsfragan besvaras pa foljande sitt.
Artikel 10.2 c i direktiv 2008/48 ska tolkas sa, att avtalets 16ptid inte nédvandigtvis méste anges
uttryckligen i ett kreditavtal, under forutséttning att avtalsvillkoren gor det mojligt for
konsumenten att utan svarighet och med sikerhet faststélla l6ptiden.

Den andra fragan

Den hianskjutande domstolen har stillt den andra fragan for att fa klarhet i huruvida artikel 10.2 c i
direktiv 2008/48 ska tolkas sa, att en uppgift om kreditavtalets 16ptid i kreditavtalet faststéller
perioden "under” den berdrda transaktionen, i den mening som avses i artikel 3.1 i
direktiv 2005/29.

Domstolen erinrar inledningsvis om att direktiv 2005/29 enligt sistndmnda bestdmmelse ska

tillampas pa otillborliga afférsmetoder som tillampas av nédringsidkare gentemot konsumenter pa
det sitt som anges i artikel 5, "fore, under och efter en affirstransaktion som géller en produkt”.
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Domstolen tillagger att den visserligen redan har beaktat bestimmelserna i direktiv 2005/29 vid
tolkningen av direktiv 2008/48 (se, for ett liknande resonemang, dom av den 10 juni 2021, Ultimo
Portfolio Investment (Luxembourg), C-303/20, EU:C:2021:479, punkterna 42—45).

I forevarande fall har klagandena i det nationella malet emellertid vackt talan for att, i forsta hand,
fa faststdllt att villkoren i det aktuella avtalet dr ogiltiga pa grund av ett asidosdttande av
bestimmelserna i direktiv 2008/48 och den nationella lagstiftning genom vilken detta
direktiv inforlivas och, i andra hand, det ska faststéllas att krediten i fraga dr rénte- och avgiftsfri.

Enbart den omstdndigheten att det i ett kreditavtal anges att avtalets 16ptid omfattas av perioden
"under” den aktuella transaktionen, i den mening som avses i artikel 3.1 i direktiv 2005/29,
paverkar i princip inte tolkningen av artikel 10.2 c i direktiv 2008/48.

Beslutet om hénskjutande innehaller for 6vrigt inte nagra uppgifter som gor det mojligt att
faststilla det antagande som ligger till grund fér den andra fragan och det framgar inte heller
varfor ett svar pa denna fraga i forevarande fall skulle vara nodvéandigt for att avgora det nationella
malet.

Mot denna bakgrund ér den andra fragan hypotetisk och kan dérfor inte tas upp till prévning.

Den tredje fragan

Den hanskjutande domstolen har stillt den tredje fragan for att fa klarhet i huruvida artikel 10.2 g i
direktiv 2008/48 ska tolkas sa, att de antaganden utifran vilka den effektiva rantan har berdknats
uttryckligen ska anges i ett kreditavtal, eller om det &r tillrackligt att konsumenten sjéilv kan
utldsa dem ur avtalsvillkoren.

Domstolen erinrar inledningsvis om att kreditavtalet, enligt denna bestimmelse, pa ett klart och
kortfattat sétt ska innehalla uppgift om den effektiva rintan och det sammanlagda belopp som
ska betalas av konsumenten och som beriknas vid den tidpunkt dé kreditavtalet ingds. Aven alla
antaganden utifran vilka den rdntesatsen har berdknats ska anges.

Vad giller dessa antaganden papekar domstolen att det i artikel 19.3 i direktiv 2008/48 foreskrivs,
for det forsta, att man, vid berdkningen av den effektiva réntan, ska utga fran antagandet att
kreditavtalet giller for den tid som avtalats och att kreditgivaren och konsumenten fullgér sina
skyldigheter enligt de villkor och vid de datum som anges i kreditavtalet. For det andra ska, enligt
19.4 i ndmnda direktiv, vad géller kreditavtal som innehaller villkor som tillater dndringar av den
kreditrianta och, i tillampliga fall, de avgifter som ingar i den effektiva rantan men som ar omojliga
att uppskatta niar den berdknas, den effektiva rantan beréknas utifran antagandet att kreditrantan
och Ovriga avgifter &r fasta och géller till dess att kreditavtalet 16per ut. For det tredje foreskrivs i
direktivets artikel 19.5 att de ytterligare antaganden som anges i bilaga I till direktivet far, dar sa &r
nodvéndigt, anvédndas for att berdkna den effektiva rantan. For det fjarde preciseras i del II a—j i
denna bilaga de olika ytterligare antaganden som krévs for att berdkna den effektiva rantan.

Domstolen tilldgger att skyldigheten att ange de antaganden utifran vilka den effektiva réntan

berdknas med hjélp av ett representativt exempel dven foreskrivs i artikel 5.1 g och artikel 6.1 f i
direktiv 2008/48 som ett krav pa forhandsinformation.
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Angivelsen, innan avtalsslutet, av de olika antagandena utifran vilka den effektiva rantan berdknats
gor det mojligt att forverkliga det mal som ndmns i artikel 5.1 i direktiv 2008/48 angaende
nodvindig information for att jamfora olika erbjudanden, i syfte att ge konsumenten mdjlighet
att fatta ett valgrundat beslut om huruvida ett kreditavtal ska ingas. Denna jamforelse bor kunna
goras med beaktande av den effektiva rantan utifran de erbjudna krediternas olika loptider (se, for
ett liknande resonemang, dom av den 16 juli 2020, Soho Group, C-686/19, EU:C:2020:582,
punkt 48).

Vad giller skyldigheten att ange dessa olika antaganden i kreditavtalet, i enlighet med
artikel 10.2 g i direktiv 2008/48, framgar det av den rittspraxis som avses i punkt 30 ovan att
denna skyldighet ar avsedd att sdkerstdlla att konsumenten har mojlighet att fa kinnedom om
sina réttigheter och skyldigheter.

Denna angivelse ska séledes gora det mojligt for konsumenten att kontrollera huruvida
ndringsidkaren har berdknat den effektiva réantan pa ett korrekt sitt och, om sa inte ar fallet, att
gora gillande sina rattigheter, bland annat den angerrdtt som foreskrivs i artikel 14 i
direktiv 2008/48, varvid fristen for att utova angerrétten forlangs vid asidosittande av kraven i
artikel 10 i direktivet och vid dsidosédttande av de 6vriga rattigheter som foreskrivs i den nationella
lagstiftningen, sdsom en sanktion som antagits i enlighet med artikel 23 i direktivet.

Domstolen har i detta avseende slagit fast att skyldigheten att i kreditavtalet bland annat ange
sadana uppgifter som den effektiva rdntan, vilken avses i artikel 10.2 g i direktiv 2008/48, &r av
vasentlig betydelse (dom av den 9 november 2016, Home Credit Slovakia, C-42/15,
EU:C:2016:842, punkt 70).

Med tillimpning av denna réttspraxis konstaterar domstolen att det &r av vésentlig betydelse for
konsumenten att ett kreditavtal innehaller uppgifter om de antaganden utifrén vilka den effektiva
rdantan berédknats, sérskilt av de skél som angetts i punkterna 58 och 59 ovan.

I den man avsaknad av dylika uppgifter i kreditavtalet kan inverka pa konsumentens mojlighet att
bedoma vidden av sitt dtagande, maste en sanktion enligt nationell réitt bestdende i att
kreditgivaren forlorar sin ritt att ta ut ranta och avgifter anses proportionerlig i den mening som
avses i artikel 23 i direktiv 2008/48 (se, for ett liknande resonemang, dom av den 9 november 2016,
Home Credit Slovakia, C-42/15, EU:C:2016:842, punkt 71).

Eftersom de antaganden utifran vilka den effektiva rantan berdknas kan, saisom domstolen erinrat
om i punkt 55 ovan, vara komplexa, dr det nodviandigt att ange dem pa ett klart, kortfattat och
uttryckligt sitt i ett kreditavtal. Det &r inte tillrackligt att konsumenten har mojlighet att
identifiera dem genom att ldsa de olika avtalsvillkoren.

Mot bakgrund av det ovan anférda ska den tredje tolkningsfrdgan besvaras pa foljande sitt.
Artikel 10.2 g i direktiv 2008/48 ska tolkas sd, att de antaganden utifran vilka den effektiva rantan
berdknats uttryckligen ska anges i kreditavtalet och att det i detta avseende inte r tillrackligt att
konsumenten sjalv kan utldsa dem ur avtalet.
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Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i det nationella malet utgor ett led i beredningen av

samma mal, ankommer det pa den héinskjutande domstolen att besluta om

rattegangskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra én ndmnda
parter har haft &dr inte erséttningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (sjunde avdelningen) f6ljande:

1) Artikel 10.2 c i Europaparlamentets och radets direktiv 2008/48/EG av den 23 april 2008
om konsumentkreditavtal och om upphivande av radets direktiv 87/102/EEG, i dess
lydelse enligt kommissionens direktiv 2011/90/EU av den 14 november 2011,

ska tolkas sa,

att avtalets 16ptid inte nodvindigtvis maste anges uttryckligen i ett kreditavtal, under
forutsittning att avtalsvillkoren gor det mojligt for konsumenten att utan svarighet och
med sikerhet faststilla loptiden.

2) Artikel 10.2 g i direktiv 2008/48, i dess lydelse enligt direktiv 2011/90,

ska tolkas sa,
att de antaganden utifran vilka den effektiva rintan beriknats uttryckligen ska anges i

kreditavtalet och att det i detta avseende inte ir tillrickligt att konsumenten sjilv kan
utldsa dem ur avtalet.

Underskrifter

ECLI:EU:C:2025:37 13



	Domstolens dom (sjunde avdelningen) den 23 januari 2025 
	Dom 
	Tillämpliga bestämmelser 
	Unionsrätt 
	Direktiv 2005/29 
	Direktiv 2008/48 

	Slovakisk rätt 

	Målet vid den nationella domstolen och tolkningsfrågorna 
	Prövning av tolkningsfrågorna 
	Den första frågan 
	Den andra frågan 
	Den tredje frågan 

	Rättegångskostnader 


