g

W Zbior Orzeczen

WYROK TRYBUNALU (siédma izba)

z dnia 23 stycznia 2025 r.*

Odestanie prejudycjalne — Ochrona konsumentéw — Umowy o kredyt konsumencki —
Dyrektywa 2008/48/WE — Wymogi dotyczace informacji, ktére nalezy wskaza¢ w takiej umowie
o kredyt — Obowiazek informacyjny — Okres obowiazywania umowy — Rzeczywista roczna
stopa oprocentowania (RRSO) — Zalozenia stosowane do obliczenia RRSO

W sprawie C-677/23

majacej za przedmiot wniosek o wydanie, na podstawie art. 267 TFUE, orzeczenia w trybie
prejudycjalnym, zlozony przez Krajsky sid v Presove (sad okregowy w Preszowie, Stowacja)
postanowieniem z dnia 12 paZdziernika 2023 r., ktére wplynelo do Trybunalu w dniu
14 listopada 2023 r., w postepowaniu:

A.B,,

F. B.

przeciwko

Slovenska sporitelna a.s.,

TRYBUNAL (si6dma izba),

w skladzie: F. Biltgen, prezes pierwszej izby, pelniacy obowiazki prezesa siédmej izby,
M.L. Arastey Sahun (sprawozdawczyni), prezes piatej izby, i ]. Passer, sedzia,

rzecznik generalny: A.M. Collins,

sekretarz: A. Calot Escobar,

uwzgledniajac pisemny etap postepowania,

rozwazywszy uwagi, ktére przedstawili:

— wimieniu A. B. i F. B. — L Safranko, advokat,

— w imieniu Slovenska sporitelna a.s., — M. Dubovsky, advokat,

— w imieniu rzadu slowackiego — E.V. Larisova, w charakterze pelnomocnika,

* Jezyk postepowania: stowacki.

PL
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— w imieniu Komisji Europejskiej — P. Ondrasek i A. Tokdr, w charakterze pelnomocnikéw,
podjawszy, po wystuchaniu rzecznika generalnego, decyzje o rozstrzygnieciu sprawy bez opinii,

wydaje nastepujacy

Wyrok

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym dotyczy wykladni dyrektywy 2005/29/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 maja 2005 r. dotyczacej nieuczciwych praktyk
handlowych stosowanych przez przedsiebiorstwa wobec konsumentéw na rynku wewnetrznym
oraz zmieniajacej dyrektywe Rady 84/450/EWG, dyrektywy 97/7/WE, 98/27/WE i 2002/65/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady oraz rozporzadzenie (WE) nr 2006/2004 Parlamentu
Europejskiego i Rady (dyrektywy o nieuczciwych praktykach handlowych) (Dz.U. 2005, L 149,
s. 22), a takze dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/WE z dnia 23 kwietnia
2008 r. w sprawie umoéw o kredyt konsumencki oraz uchylajacej dyrektywe Rady 87/102/EWG
(Dz.U. 2008, L 133, s. 66; sprostowania: Dz.U. 2009, L 207, s. 14; Dz.U. 2010, L 199, s. 40;
Dz.U. 2011, L 234, s. 46), zmienionej dyrektywa Komisji 2011/90/UE z dnia 14 listopada 2011 r.
(Dz.U. 2011, L 296, s. 35) (zwanej dalej ,dyrektywa 2008/48”).

Whniosek ten zostal zlozony w ramach sporu pomiedzy A.B. i F.B., dwoma konsumentami,
a Slovenska sporiteliia a.s., bankiem, w przedmiocie zadania stwierdzenia niewazno$ci niektérych

warunkéw umowy o kredyt (zwanej dalej ,umowa bedaca przedmiotem postepowania gtéwnego”)
i stwierdzenia, ze dany kredyt jest wolny od odsetek i oplat.

Ramy prawne

Prawo Unii

Dyrektywa 2005/29

Artykut 3 dyrektywy 2005/29, zatytutowany ,Zakres stosowania”, przewiduje w ust. 1:

»Niniejsza dyrektywe stosuje sie do nieuczciwych praktyk handlowych w rozumieniu art. 5,
stosowanych przez przedsigbiorstwa wobec konsumentéw przed zawarciem transakcji handlowej
dotyczacej produktu, w trakcie jej zawierania oraz po jej zawarciu”.

Dyrektywa 2008/48
Motyw 31 dyrektywy 2008/48 stanowi:

»W celu umozliwienia konsumentom poznania swoich praw i obowiazkéw wynikajacych z umowy
o kredyt powinna ona zawiera¢ wszelkie niezbedne informacje podane w sposéb jasny i zwiezly”.
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Artykut 5 tej dyrektywy, zatytulowany ,Informacje udzielane przed zawarciem umowy”,
przewiduje w ust. 1:

» W stosownym czasie przed zwigzaniem sie konsumenta umowa o kredyt lub oferta kredytodawca
oraz, w stosownych przypadkach, posrednik kredytowy dostarczaja konsumentowi — na podstawie
warunkow kredytu zaproponowanych przez kredytodawce, a takze, w stosownych przypadkach,
zgodnie z preferencjami okreslonymi przez konsumenta i informacjami przez niego
przekazanymi — informacje potrzebne do poréwnania réznych ofert w celu podjecia, przy pelnej
znajomosci faktdw, decyzji, czy zawrze¢ umowe o kredyt. [...]

Informacje te okreslaja:

[...]

g) rzeczywista roczna stope oprocentowania [RRSO] oraz catkowita kwote do zaplaty przez
konsumenta, przedstawione za pomoca reprezentatywnego przykladu podajacego wszystkie
zalozenia przyjete do obliczenia tej stopy; w przypadku gdy konsument poinformowal
kredytodawce o co najmniej jednym ze skladnikéw preferowanego przez siebie kredytu, takich
jak okres obowigzywania umowy o kredyt i catkowita kwota kredytu, kredytodawca uwzglednia
te skladniki; jezeli umowa o kredyt przewiduje rézne sposoby dokonywania wyplat,
w odniesieniu do ktérych obowigzuja rézne oplaty i stopy oprocentowania, a kredytodawca
korzysta z zalozenia, o ktérym mowa w zalaczniku I czes¢ II lit. b), zaznacza on, ze inne
mechanizmy dokonywania wyptat moga spowodowaé zastosowanie wyzszej rocznej stopy
oprocentowania;

[...]".

Artykut 6 owej dyrektywy, zatytulowany ,Wymogi dotyczace informacji udzielanych przed
zawarciem niektérych umoéw o kredyt w rachunku biezacym i niektérych szczegdlnych uméw
o kredyt”, stanowi:

»1. W stosownym czasie przed zwigzaniem si¢ konsumenta jakakolwiek umowa o kredyt lub
oferta dotyczaca umowy o kredyt, o ktérej mowa w art. 2 ust. 3, 5 lub 6, kredytodawca i,
w stosownych przypadkach, posrednik kredytowy dostarczaja konsumentowi — na podstawie
warunkéw kredytu zaproponowanych przez kredytodawce, a takze, w stosownych przypadkach,
zgodnie z preferencjami okreslonymi przez konsumenta i informacjami przez niego
przekazanymi — informacje potrzebne do poréwnania réznych ofert w celu podjecia, przy pelnej
znajomosci faktédw, decyzji, czy zawrze¢ umowe o kredyt.

Informacje te okreslaja:
[...]

f) [RRSO] przedstawiona w formie reprezentatywnych przykladéow zawierajacych wszystkie
zalozenia przyjete do obliczenia tej stopy;

[...]".
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Artykut 10 tej dyrektywy, zatytulowany ,Informacje zamieszczane w umowach o kredyt”, ma
nastepujace brzmienie:

»1. Umowy o kredyt sporzadza si¢ w formie papierowej lub na innym trwatym nos$niku.
Wszystkie umawiajace si¢ strony otrzymuja egzemplarz umowy o kredyt. Niniejszy artykul
pozostaje bez uszczerbku dla wszelkich przepiséw krajowych dotyczacych waznos$ci uméw
o kredyt, ktére sa zgodne z prawem wspdlnotowym.

2. W umowie o kredyt w sposéb jasny i zwiezly okresla sie:

[...]

c) okres obowiazywania umowy o kredyt;

[...]

g) [RRSO] i catkowitg kwote do zaptaty przez konsumenta, obliczone w chwili zawierania umowy
o kredyt; podawane sa wszystkie zalozenia przyjete do obliczenia tej stopy;

h) kwote, liczbe i czestotliwos¢ platnosci, jakich ma dokonaé¢ konsument, oraz, w stosownych

przypadkach, kolejnos¢, w jakiej platnosci beda zaliczane na poczet sptaty réznych naleznych
sald, dla ktérych stosuje sie rézne stopy oprocentowania kredytu;

[...]"

Artykut 14 dyrektywy 2008/48, zatytulowany ,Prawo do odstapienia od umowy”, przewiduje
w ust. 1:

»<Konsumentowi przysluguje prawo do odstapienia od umowy o kredyt bez podania przyczyny
w terminie czternastu dni kalendarzowych.

Okres, w ktérym mozliwe jest odstapienie od umowy, rozpoczyna sie:
a) w dniu zawarcia umowy o kredyt; lub

b) w dniu, w ktérym konsument otrzymal warunki umowy oraz informacje zgodnie z art. 10, jezeli
dzien ten przypada po dniu, o ktérym mowa w lit. a) niniejszego akapitu”.

Zgodnie z art. 19 wspomnianej dyrektywy, zatytutowanym ,,Obliczanie [RRSO]”:

wlo.]

3. Obliczenia [RRSO] dokonuje sie przy zatozeniu, ze umowa o kredyt bedzie obowiazywacé przez
uzgodniony okres oraz ze kredytodawca i konsument wywiaza sie ze swoich zobowiazan
w terminach okre$lonych w umowie o kredyt.

4. W przypadku uméw o kredyt zawierajacych klauzule zezwalajace na zmiany stopy

oprocentowania kredytu i, w stosownych przypadkach, zmiany oplat zawartych w [RRSO], lecz
niedajacych sie okresli¢ w chwili dokonywania obliczerr, [RRSO] wylicza si¢ w oparciu
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o zalozenie, Ze stopa oprocentowania kredytu i inne optaty pozostana niezmienione w stosunku
do poczatkowego poziomu i ze beda mialy zastosowanie do konca okresu obowiazywania umowy
o kredyt.

5. W razie potrzeby do obliczania [RRSO] mozna przyja¢ dodatkowe zalozenia okreslone
w zalaczniku I.

Jezeli zalozenia okreslone w niniejszym artykule i w czesci II zalacznika I nie wystarczaja do
obliczania [RRSO] w sposéb jednolity lub nie sa nadal dostosowywane do sytuacji handlowej na
rynku, Komisja [Europejska] moze okresli¢ dodatkowe niezbedne zalozenia do obliczania [RRSO]
lub zmodyfikowac juz istniejace. [...]”.

Artykut 22 ust. 1 tej dyrektywy, zatytulowany ,Harmonizacja i bezwzglednie wiazacy charakter
niniejszej dyrektywy”, ma nastepujace brzmienie:

»W zakresie, w jakim niniejsza dyrektywa zawiera zharmonizowane przepisy, panstwa cztonkowskie
nie moga utrzymywaé¢ w swoim prawie krajowym ani wprowadza¢ do niego przepiséw odbiegajacych
od tych, ktére zostaly ustanowione w niniejszej dyrektywie”.

Artykut 23 wspomnianej dyrektywy, zatytutowany ,,Sankcje”, przewiduje:

»Panstwa czlonkowskie ustanawiaja przepisy dotyczace sankcji majacych zastosowanie w przypadku
naruszenia przepiséw krajowych przyjetych zgodnie z niniejsza dyrektywa i podejmuja wszelkie
niezbedne dzialania w celu zapewnienia stosowania tych sankcji. Przewidziane sankcje musza by¢
skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace”.

Zalacznik 1 do dyrektywy 2008/48 wymienia w czesci II lit. a)—j) dodatkowe zalozenia do
obliczenia RRSO.

Prawo stowackie

Zékon ¢. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych tveroch a o inych uveroch a poézickich pre
spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov (ustawa nr 129/2010 w sprawie kredytéw
konsumenckich i innych kredytéw i pozyczek udzielanych konsumentom oraz w sprawie zmiany
niektérych innych ustaw) z dnia 9 marca 2010 r. (nr 129/2010 Z. z.), w brzmieniu majacym
zastosowanie do sporu w postepowaniu gtéwnym (zwana dalej ,ustawa nr 129/2010”), ma na celu
transpozycje do prawa stowackiego dyrektywy 2008/48.

Zgodnie z § 9 ustawy nr 129/2010:
»1. Umowa kredytu konsumenckiego wymaga zachowania formy pisemnej. Kazda strona umowy
otrzymuje co najmniej jeden egzemplarz umowy w formie dokumentowej lub na innym trwatym

nosniku, ktoéry jest dostepny konsumentowi.

2. Oproécz ogélnych uwag wymienionych w Obciansky zakonnik [kodeksie cywilnym] [...] umowa
kredytu konsumenckiego powinna zawiera¢ nastepujace elementy:

[...]
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okres obowiazywania umowy o kredyt konsumencki i termin ostatecznej sptaty kredytu
konsumenckiego,

calkowita kwote i konkretna walute kredytu konsumenckiego oraz warunki wyptaty kredytu,

o]

stope oprocentowania kredytu konsumenckiego, warunki jej stosowania, indeks lub
referencyjna stope oprocentowania, z ktérymi powigzana jest stopa oprocentowania kredytu
konsumenckiego, jak réwniez okresy, w ktérych stopa oprocentowania kredytu
konsumenckiego ulega zmianie, warunki i sposéb dokonywania takiej zmiany; w przypadku
gdy rézne stopy oprocentowania kredytu konsumenckiego maja zastosowanie w wypadku
spelnienia réznych przestanek, podaje si¢ wyzej wymienione informacje o wszystkich
stosowanych stopach oprocentowania kredytu konsumenckiego,

[RRSO] i calkowita kwote do zaplaty przez konsumenta, obliczone na podstawie danych
obowigzujacych w chwili zawarcia umowy o kredyt konsumencki; nalezy wskaza¢ wszelkie
zalozenia przyjete do obliczenia tej stopy oprocentowania,

kwote, liczbe i terminy splat kapitaltu, odsetek i innych oplat oraz, w stosownych przypadkach,
kolejnos¢, w jakiej splaty beda zaliczane na poszczegélne niesptacone naleznosci z ré6znymi
stopami oprocentowania kredytu konsumenckiego na potrzeby jego sptaty,

]

m) zwiezle zestawienie zawierajace terminy i warunki splaty odsetek i powiazanych stalych lub

[...

r)

[...

jednorazowych opfat, jezeli optaty i odsetki maja by¢ sptacane bez zaliczenia na poczet
kapitalu,

w stosownych przypadkach optaty za prowadzenie jednego lub kilku rachunkéw, na ktérych
zapisywane sa transakcje platnosci, jak i wyplaty, a jezeli otwarcie rachunku jest
obowiazkowe, lacznie z oplatami za korzystanie ze $rodkéw platniczych, zaréwno dla
transakcji platnosci, jak i dla wyplat, oraz inne optaty powstale w zwiazku z umowa o kredyt
konsumencki oraz warunki, na jakich optaty te moga ulega¢ zmianie,

]

kwote oplat poniesionych przez konsumenta za czynnosci notarialne, jezeli sa one znane
kredytodawcy.

17

Paragraf 11 ust. 1 ustawy nr 129/2010 stanowi:

»Udzielony kredyt konsumencki uwaza si¢ za nieoprocentowany i bezplatny, jezeli:

[...

b)

]

umowa o kredyt konsumencki nie zawiera elementéw wymaganych na podstawie § 9 ust. 2
lit. a)-k), r) iy)”.
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Paragraf 122 kodeksu cywilnego przewiduje, ze terminy musza by¢ wyrazone w szczegélnosci
w miesigcach i latach.

Postepowanie gléwne i pytania prejudycjalne

W dniu 29 pazdziernika 2014 r. A. B. i F. B. zawarli ze spétka Slovenskd sporiteltia umowe bedaca
przedmiotem postepowania gléwnego, w ramach ktdrej kapital kredytu zostal im przyznany
w tym samym dniu na rachunek bankowy. Umowa bedaca przedmiotem postepowania gléwnego
zostala zawarta na czas okreslony, a powodowie w postepowaniu gléwnym zobowiazali sie sptaci¢
rozpatrywany kredyt w 108 miesiecznych ratach w wysokosci 54,20 EUR. Termin ptatnosci kazdej
raty przypadal na dwudziesty dzieni miesigca. Termin platnosci pierwszej raty przypadal na dzien
20 grudnia 2014 r. i uzgodniono, zZe ostatnia rata zostanie zaptacona w dniu 20 listopada 2023 r.

Umowa bedaca przedmiotem postepowania gtéwnego przewidywata RRSO w wysokosci 17,93 %
i calkowita kwote sptaty w wysokosci 5858,98 EUR. Rubryka tej umowy, zatytulowana ,Zalozenia
przyjete do obliczenia RRSO”, miata nastepujace brzmienie: ,Kredyt zostal udzielony
niezwlocznie, w pelnej wysokosci; kredytobiorca wywiaze sie ze swoich zobowiazan na warunkach
i w terminach okreslonych w umowie o kredyt; stopa oprocentowania obowigzuje do konca
trwania stosunku kredytowego”. Punkt 12 czesci III wspomnianej umowy stanowil: ,Umowa
zostaje zawarta na czas okreslony do momentu catkowitego uregulowania wszelkich stosunkéw
powstatych w zwigzku z udzielonym kredytem”.

Powodowie w postepowaniu gléwnym uznali, Ze to ostatnie postanowienie jest ,niejasne”
i zastepuje obowiazkowe wskazanie okresu obowigzywania umowy o kredyt. Ponadto wskazali
oni, ze umowa bedaca przedmiotem postgpowania gléwnego nie zawierata wskazania okresu jej
obowiazywania ani zalozen przyjetych do obliczenia RRSO.

Uznawszy zatem, ze umowa bedaca przedmiotem postepowania gtéwnego narusza ich prawa jako
konsumentéw, powodowie w postepowaniu gtéwnym wytoczyli przed Okresny sud Presov (sadem
rejonowym w Preszowie, Stowacja) powddztwo o stwierdzenie niewaznos$ci warunkéw tej umowy
oraz o stwierdzenie, ze kredyt jest wolny od odsetek i optat.

Od wyroku tego sadu powodowie w postepowaniu gtéwnym wniesli apelacje do Krajsky sud
v Presove (sadu okregowego w Preszowie, Slowacja), to jest sadu odsylajacego, ktéry uwaza, ze
daty pierwszej i ostatniej raty splaty kredytu niekoniecznie odpowiadaja rzeczywistemu okresowi
obowiazywania umowy. Zdaniem sadu odsylajacego ,bardzo problematyczne” jest ustalenie
precyzyjnych ram czasowych ustugi kredytowej, czasu jej trwania i daty calkowitego
rzeczywistego uregulowania wszystkich zobowigzan z umowy o kredyt.

Niemniej jednak zdaniem sadu odsylajacego przepisy dyrektywy 2008/48, a w szczegélnosci jej
art. 10 ust. 2, wymagaja, aby okres obowigzywania umowy o kredyt zostal okreslony w tej
umowie, przy czym sama mozliwo$¢ obliczenia przez konsumenta tego okresu z uwzglednieniem
termindéw splaty kredytu nie jest w tym wzgledzie wystarczajaca.

Ponadto, poniewaz § 122 kodeksu cywilnego przewiduje, ze terminy powinny by¢ wyrazone
w szczegllnosci w miesigcach i latach, okreslenie okresu obowiazywania umowy bedacej
przedmiotem postgpowania gléwnego mozna uzna¢ za wyrazne, a tym samym za spelniajace
wymog jasnosci i zwieztosci ustanowiony w dyrektywie 2008/48.
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Co sig¢ tyczy dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U. 1993, L 95, s. 29) i dyrektywy 2005/29, niezaleznie
od faktu, ze sad odsylajacy nie zadal pytania dotyczacego wykladni tych dyrektyw, sad ten, po
pierwsze, uwaza, ze konieczne jest uwzglednienie dyrektywy 93/13 w celu dokonania wykladni
wymogu okre$lonosci warunkéw umownych, zgodnie z dyrektywa 2008/48, a po drugie,
stwierdza, ze kwestia, czy zalozenia przyjete do obliczenia RRSO maja istotny charakter, ma
zwiazek z badaniem ewentualnego istnienia wprowadzajacej w btad praktyki handlowej. W tym
wzgledzie powstaje pytanie, czy w niniejszej sprawie okres po zakonczeniu $§wiadczenia uslugi
kredytowej, ktory moze wykracza¢ poza okres obowigzywania umowy rozpatrywanej
w postepowaniu gléwnym, odpowiada okresowi nastepujacemu po danej transakcji handlowej
w rozumieniu art. 3 ust. 1 dyrektywy 2005/29.

Ponadto sad odsylajacy zastanawia sie nad powodem, dla ktérego dyrektywa 2008/48 wymaga nie
tylko podania RRSO w umowie o kredyt, lecz réwniez wskazania w tej umowie wszystkich zatozen
zastosowanych do obliczenia tej stopy, poniewaz wszystkie zalozenia niezbedne do tego obliczenia
sa obowigzkowymi elementami tej umowy, ktére musza by¢ w niej wyraznie wymienione.

Sad ten uwaza, ze przewidziany w tej dyrektywie wymog umieszczenia w umowie o kredyt zalozen
przyjetych do obliczenia RRSO jest uzasadniony okolicznoscia, Ze nie mozna uzna¢, iz przecietny
konsument jest w stanie samodzielnie zidentyfikowac wszystkie te zalozenia.

W tych okolicznosciach Krajsky std v Presove (sad okregowy w Preszowie) postanowil zawiesi¢
postepowanie i zwrdcic si¢ do Trybunalu z nastepujacymi pytaniami prejudycjalnymi:

»1) Czy art. 10 ust. 2 lit. ¢) dyrektywy [2008/48] nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze okreslenie
w postanowieniu umownym w sposob jasny i zwiezly okresu obowigzywania umowy o kredyt:

— wymaga wyraznego okreslenia czasu trwania umowy o kredyt, przykladowo poprzez
wskazanie daty zawarcia i zakonczenia trwania umowy (od... do...), ewentualnie poprzez
wykorzystanie kalendarzowych jednostek czasu, jakimi sa przykladowo miesigce lub lata
(np. na okres jednego roku), albo

— jest wystarczajace, jezeli nastepuje w ten sposéb, ze konsument ma obliczy¢ okres
obowiazywania umowy lub ustali¢ go w inny sposéb na podstawie postanowieri umowy,
np. na podstawie liczby miesiecznych rat czy momentu petnej splaty kredytu?

2) Czy art. 10 ust. 2 lit. ¢) [dyrektywy 2008/48] nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze okreslenie
w umowie o kredyt okresu obowiazywania tej umowy odpowiada okresowi definiowanemu
jako »w trakcie zawarcia transakcji« w rozumieniu art. 3 ust. 1 dyrektywy [2005/29]?

3) Czy art. 10 ust. 2 lit. g) dyrektywy 2008/48 we fragmentach o tre$ci »w sposéb jasny i zwiezly«
oraz »wszystkie zalozenia przyjete do obliczenia tej stopy« nalezy interpretowac w ten sposéb,

ze:

— zalozenia przyjete do obliczenia [RRSO] musza by¢ wyraznie oznaczone w umowie jako
zalozenia przyjete do obliczenia RRSO, albo

— konsument ma sam ustali¢ odpowiednie zalozenia przyjete do obliczenia RRSO na
podstawie postanowienn umownych?”.
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W przedmiocie pytan prejudycjalnych

W przedmiocie pytania pierwszego

Poprzez pytanie pierwsze sad odsylajacy dazy w istocie do ustalenia, czy art. 10 ust. 2 lit. c)
dyrektywy 2008/48 nalezy interpretowaé w ten spos6b, ze umowa o kredyt powinna w sposéb
wyrazny wskazywaé okres jej obowigzywania, czy tez w $wietle tego przepisu wystarczy, ze
warunki tej umowy pozwalaja konsumentowi na ustalenie tego okresu bez trudnosci
i z pewnoscia.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z tym przepisem w umowie o kredyt w sposéb jasny
i zwiezly okresla sie okres obowiazywania umowy o kredyt.

Jak wynika z art. 10 ust. 2 dyrektywy 2008/48 w $wietle jej motywu 31, wymég wskazania
w umowie o kredyt sporzadzonej w formie papierowej lub na innym trwatym nos$niku w sposéb
jasny i zwiezly elementéw okre$lonych w tym przepisie jest niezbedny w celu umozliwienia
konsumentom poznania ich praw i obowiazkéw (wyroki: z dnia 9 listopada 2016 r., Home Credit
Slovakia, C-42/15, EU:C:2016:842, pkt 31; z dnia 9 wrze$nia 2021 r., Volkswagen Bank i in.,
C-33/20, C-155/20 i C-187/20, EU:C:2021:736, pkt 70 i przytoczone tam orzecznictwo).

Zaznajomienie sie z informacjami, jakie powinna obowiazkowo zawiera¢ umowa o kredyt zgodnie
z art. 10 ust. 2 dyrektywy 2008/48, i ich dobre zrozumienie przez konsumenta sa konieczne dla
prawidlowego wykonania tej umowy (wyrok z dnia 9 wrzesnia 2021 r., Volkswagen Bank i in.,
C-33/20, C-155/20 i C-187/20, EU:C:2021:736, pkt 71 i przytoczone tam orzecznictwo).

Wymog ten przyczynia si¢ do realizacji celu zamierzonego przez dyrektywe 2008/48, ktéry polega
na ustanowieniu w odniesieniu do kredytu konsumenckiego pelnej i bezwzglednie wigzacej
harmonizacji w pewnych kluczowych obszarach, uznanej za niezbedna do zapewnienia
wszystkim konsumentom w Unii Europejskiej wysokiego i réwnowaznego poziomu ochrony ich
intereséw oraz ulatwienia powstania dobrze funkcjonujacego wewnetrznego rynku kredytow
konsumenckich (wyroki: z dnia 9 listopada 2016 r., Home Credit Slovakia, C-42/15,
EU:C:2016:842, pkt 32; z dnia 9 wrzes$nia 2021 r., Volkswagen Bank i in., C-33/20, C-155/20
i C-187/20, EU:C:2021:736, pkt 72 i przytoczone tam orzecznictwo).

Trybunal wypowiedzial si¢ ponadto bardziej szczegélowo w przedmiocie zakresu wspomnianego
wymogu w odniesieniu do wskazania w umowie o kredyt kwoty, liczby i czestotliwos$ci ptatnosci,
jakich ma dokona¢ konsument, zgodnie z art. 10 ust. 2 lit. h) tej dyrektywy.

W tym wzgledzie Trybunal orzekl, Ze celem tego ostatniego przepisu jest zapewnienie, by
konsument znal date, w ktérej kazda platnos¢, jakiej nalezy dokonaé, staje sie wymagalna.
W konsekwencji, w wypadku gdy warunki tej umowy pozwalaja konsumentowi na ustalenie bez
trudnosci i z pewnoscia dat tych platnosci, cel ten jest urzeczywistniony (wyrok z dnia 9 listopada
2016 r., Home Credit Slovakia, C-42/15, EU:C:2016:842, pkt 48, 49).

Na podstawie tych rozwazan Trybunal doszed! do wniosku, ze art. 10 ust. 2 lit. h) dyrektywy
2008/48 nalezy interpretowac¢ w ten sposdb, Ze nie jest konieczne, by umowa o kredyt zawierata
wskazanie poszczegdlnych terminéw platnosci, jakiej ma dokona¢ konsument, poprzez
wskazanie konkretnej daty, o ile warunki tej umowy pozwalaja owemu konsumentowi na
ustalenie bez trudnosci i z pewnoscia dat tych platnosci (wyrok z dnia 9 listopada 2016 r., Home
Credit Slovakia, C-42/15, EU:C:2016:842, pkt 50).

ECLI:EU:C:2025:37 9
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W niniejszej sprawie nalezy zastosowaé rozumowanie przyjete w tym ostatnim wyroku w celu
dokonania wykfadni art. 10 ust. 2 lit. c) dyrektywy 2008/48.

Jak wynika z orzecznictwa, o ktérym mowa w pkt 30 i 31 niniejszego wyroku, to, ze konsument zna
moment, w ktérym umowa wygasa, ma fundamentalne znaczenie dla wykonywania przez niego
jego praw i obowiazkdw, a takze dla prawidlowego wykonania tej umowy.

Ponadto, jak orzekl Trybunal, wykonanie umowy stanowi naturalny mechanizm wygasniecia
zobowiazan umownych (zob. podobnie wyrok z dnia 21 grudnia 2023 r., BMW Bank i in.,,
C-38/21, C-47/211i C-232/21, EU:C:2023:1014, pkt 279).

Tymczasem wygasniecie zobowiazan umownych oznacza wygasniecie umowy i okresla w ten
sposoOb okres jej obowiazywania.

Trybunal uznal, ze w przypadku wykonania umowy o kredyt w calosci obowigzek udzielenia
informacji, o ktérych mowa w art. 10 ust. 2 dyrektywy 2008/48, juz nie stuzy co do zasady
osiagnieciu celu realizowanego przez ten przepis, ktéry polega na umozliwieniu konsumentowi
uzyskania wszelkich informacji niezbednych do prawidlowego wykonania umowy,
a w szczegdlnosci do wykonania jego praw, do ktérych nalezy prawo do odstapienia od umowy,
tak aby byl w stanie pozna¢ zakres swoich praw i obowiazkéw. Wynika z tego, ze owe obowiazki
nie sg juz uzyteczne w tym samym stopniu, kiedy umowa zostala w catosci wykonana (wyrok
z dnia 21 grudnia 2023 r., BMW Bank i in., C-38/21, C-47/21 i C-232/21, EU:C:2023:1014,
pkt 277).

W niniejszej sprawie umowa bedaca przedmiotem postepowania gtéwnego nie okresla wyraznie
okresu jej obowiazywania, lecz wskazuje liczbe miesiecznych rat do zaplaty przez powoddéw
w postepowaniu gtéwnym, a takze termin wymagalnosci pierwszej i ostatniej z tych rat.

W $wietle rozwazan przedstawionych w pkt 37—40 niniejszego wyroku nalezy stwierdzi¢, ze okres
obowigzywania umowy o kredyt, takiej jak umowa bedgca przedmiotem postepowania gtéwnego,
pozostaje w $cistym zwigzku z pelnym wykonaniem zobowiazan przez kazda ze stron tej umowy,
a zatem zasadniczo z uwolnieniem kapitatu przez kredytodawce i z catkowita sptata kredytu przez
kredytobiorce.

W zwiazku z tym wskazania okresu obowiazywania umowy o kredyt, zgodnie z art. 10 ust. 2 lit. )
dyrektywy 2008/48, nie nalezy koniecznie dokonywac poprzez formalne wskazanie doktadnej daty
rozpoczecia i zakonczenia tej umowy, pod warunkiem ze warunki umowy umozliwiajg
konsumentowi ustalenie tego okresu obowigzywania bez trudnosci i z pewnoscia.

Do sadu odsylajacego bedzie nalezalo uwzglednienie wszystkich warunkéw zawartych w umowie
rozpatrywanej w postepowaniu gléwnym, w szczegdlnosci tych, ktére wskazuja liczbe
miesiecznych rat do zaplaty oraz termin platnosci pierwszej i ostatniej miesiecznej raty
przewidzianej do splaty kredytu, a takze ewentualnych innych warunkéw przewidujacych
obowiazki stron, w celu stwierdzenia, czy wszystkie te warunki pozwalaja w niniejszym
przypadku konsumentowi na ustalenie okresu obowigzywania tej umowy bez trudnosci
i z pewnoscia.
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W $wietle catosci powyzszych rozwazan na pytanie pierwsze nalezy odpowiedzie¢, iz art. 10 ust. 2
lit. ¢) dyrektywy 2008/48 nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze umowa o kredyt nie musi
bezwzglednie wskazywa¢ w sposdb wyrazny okresu jej obowiazywania, o ile warunki tej umowy
pozwalaja konsumentowi na ustalenie tego okresu bez trudnosci i z pewnoscia.

W przedmiocie pytania drugiego

Poprzez pytanie drugie sad odsylajacy dazy w istocie do ustalenia, czy art. 10 ust. 2 lit. ¢) dyrektywy
2008/48 nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze wskazanie w umowie o kredyt okresu jej
obowiazywania wyznacza okres mieszczacy sie ,w trakcie” danej transakcji w rozumieniu art. 3
ust. 1 dyrektywy 2005/29.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z tym ostatnim przepisem dyrektywa 2005/29 ma
zastosowanie do nieuczciwych praktyk handlowych w rozumieniu jej art. 5, stosowanych przez
przedsiebiorstwa wobec konsumentéw ,przed zawarciem transakcji handlowej dotyczacej
produktu, w trakcie jej zawierania oraz po jej zawarciu”.

Nalezy doda¢, ze Trybunal wprawdzie uwzglednit juz przepisy dyrektywy 2005/29 w celu
dokonania wyktadni dyrektywy 2008/48 [zob. podobnie wyrok z dnia 10 czerwca 2021 r., Ultimo
Portfolio Investment (Luxembourg), C-303/20, EU:C:2021:479, pkt 42—45].

W niniejszej sprawie nalezy jednak stwierdzi¢, ze w swojej skardze powodowie w postepowaniu
gtéwnym zmierzaja, w pierwszej kolejnosci, do stwierdzenia niewaznosci warunkéw umowy
bedacej przedmiotem postepowania gtéwnego ze wzgledu na naruszenie przepiséw dyrektywy
2008/48 i przepisow krajowych transponujacych te dyrektywe, a w drugiej kolejnosci, do uzyskania
stwierdzenia, Ze dany kredyt jest wolny od odsetek i opfat.

Tymczasem samo wskazanie w umowie o kredyt, zZe okres jej obowiazywania jest zawarty
w okresie mieszczacym sie ,w trakcie” danej transakcji w rozumieniu art. 3 ust. 1 dyrektywy
2005/29, nie ma a priori zadnego wplywu na wykladnie art. 10 ust. 2 lit. c) dyrektywy 2008/48.

Ponadto postanowienie odsylajace nie zawiera wskazéwek pozwalajacych na ustalenie hipotezy,
na ktdrej opiera sie pytanie drugie, i nie wskazuje powodéw, dla ktérych odpowiedz na to pytanie
bylaby w niniejszym przypadku niezbedna do rozstrzygniecia sporu w postepowaniu gtéwnym.

W tych okoliczno$ciach pytanie drugie ma charakter hipotetyczny, a zatem jest niedopuszczalne.

W przedmiocie pytania trzeciego

Poprzez pytanie trzecie sad odsylajacy dazy w istocie do ustalenia, czy art. 10 ust. 2 lit. g)
dyrektywy 2008/48 nalezy interpretowac w ten sposdb, ze zalozenia przyjete do obliczenia RRSO
musza by¢ wyraznie wskazane w umowie o kredyt, czy tez wystarczy, aby konsument mégt je sam
zidentyfikowa¢, analizujac warunki tej umowy.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z tym przepisem w umowie o kredyt podaje sie
w sposéb jasny i zwiezly RRSO oraz catkowita kwote do zaplaty przez konsumenta, obliczone
w chwili zawarcia umowy o kredyt, przy czym nalezy réwniez poda¢ wszystkie zalozenia przyjete
do obliczenia tej stopy.

ECLI:EU:C:2025:37 11
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W odniesieniu do tych zalozen nalezy zauwazy¢, ze art. 19 dyrektywy 2008/48 stanowi po pierwsze
w ust. 3, ze obliczenia RRSO dokonuje si¢ przy zalozeniu, ze umowa o kredyt bedzie obowiazywac
przez uzgodniony okres oraz ze kredytodawca i konsument wywiaza sie ze swoich zobowigzan
w terminach okreslonych w umowie o kredyt. Po drugie, zgodnie z brzmieniem ust. 4 tego
artykulu, w przypadku uméw o kredyt zawierajacych klauzule zezwalajace na zmiany stopy
oprocentowania kredytu i, w stosownych przypadkach, zmiany optat zawartych w RRSO, lecz
niemozliwych do okreslenia w chwili dokonywania obliczerr, RRSO wylicza si¢ w oparciu
o zalozenie, Ze stopa oprocentowania kredytu i inne optaty pozostana niezmienione w stosunku
do poczatkowego poziomu i ze beda mialy zastosowanie do konca okresu obowigzywania umowy
o kredyt. Po trzecie, ust. 5 tego artykulu przewiduje, ze w razie potrzeby do obliczenia RRSO
mozna zastosowa¢ dodatkowe zalozenia okreslone w zalaczniku I do tej dyrektywy. Po czwarte,

zalacznik ten okresla w czesci II lit. a)—j) rézne dodatkowe zalozenia niezbedne do obliczenia
RRSO.

Nalezy dodaé, ze obowiazek wskazania zalozen przyjetych do obliczenia RRSO za pomoca
reprezentatywnego przykladu jest przewidziany réwniez w art. 5 ust. 1 lit. g) i art. 6 ust. 1 lit. {)
dyrektywy 2008/48 jako wymdg dotyczacy informacji udzielanych przed zawarciem umowy.

Wskazanie na etapie poprzedzajacym zawarcie umowy réznych zalozen uzytych do obliczenia
RRSO pozwala wprowadzi¢ w zycie cel wymieniony w art. 5 ust. 1 dyrektywy 2008/48 dotyczacy
informacji potrzebnych do poréwnania réznych ofert, aby umozliwi¢ konsumentowi podjecie
decyzji w kwestii zawarcia umowy o kredyt przy pelnej znajomosci faktéw, przy czym
poréwnanie to nalezaloby przeprowadzi¢ z uwzglednieniem RRSO na podstawie réznych
okreséw ofert bedacych do dyspozycji tego konsumenta (zob. podobnie wyrok z dnia 16 lipca
2020 r., Soho Group, C-686/19, EU:C:2020:582, pkt 48).

Co sig tyczy obowiazku wskazania tych réznych zatozen w umowie o kredyt zgodnie z art. 10 ust. 2
lit. g) dyrektywy 2008/48, z orzecznictwa, o ktérym mowa w pkt 30 niniejszego wyroku, wynika, ze
obowiazek ten ma na celu zapewnienie, by konsument byl w stanie zapozna¢ sie ze swoimi
prawami i obowigzkami.

Wzmianka ta powinna zatem umozliwi¢ konsumentowi sprawdzenie, czy RRSO zostala obliczona
przez przedsiebiorce w sposéb prawidlowy, a jesli nie, dochodzenie jego praw, w szczegélnosci
prawa do odstapienia od umowy przewidzianego w art. 14 dyrektywy 2008/48, przy czym termin
na skorzystanie z tego odstapienia zostaje przedluzony w przypadku naruszenia wymogéw
przewidzianych w art. 10 tej dyrektywy, a takze innych praw przewidzianych w przepisach
krajowych, jako sankcja przyjeta zgodnie z art. 23 wspomnianej dyrektywy.

W tym wzgledzie Trybunal orzekl, Ze istotne znaczenie ma obowigzek zawarcia w umowie
o kredyt w szczegélnosci elementéw takich jak RRSO, o ktérej to stopie oprocentowania mowa
w art. 10 ust. 2 lit. g) dyrektywy 2008/48 (wyrok z dnia 9 listopada 2016 r., Home Credit Slovakia,
C-42/15, EU:C:2016:842, pkt 70).

Na podstawie tego orzecznictwa nalezy stwierdzi¢, ze wskazanie w umowie o kredyt zalozen

przyjetych do obliczenia RRSO ma réwniez, w szczegélnosci z powodéw przedstawionych
w pkt 58 i 59 niniejszego wyroku, istotne znaczenie dla konsumenta.
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Poniewaz brak zawarcia tych elementéw w umowie o kredyt moze pozbawi¢ konsumenta
mozliwo$ci dokonania oceny cigzacego na nim zobowigzania, ustanowiona w prawie krajowym
sankcja pozbawienia kredytodawcy prawa do odsetek i kosztéw powinna zosta¢ uznana za
proporcjonalna w rozumieniu art. 23 dyrektywy 2008/48 (zob. podobnie wyrok z dnia 9 listopada
2016 r., Home Credit Slovakia, C-42/15, EU:C:2016:842, pkt 71).

Zwazywszy, ze — jak przypomniano w pkt 55 niniejszego wyroku — zalozenia przyjete do
obliczenia RRSO moga mie¢ zlozony charakter, konieczne jest wskazanie ich w sposéb jasny,
zwiezly i wyrazny w umowie o kredyt, poniewaz sama mozliwo$¢ zidentyfikowania ich przez
konsumenta poprzez lekture poszczegdlnych warunkéw tej umowy nie jest wystarczajaca.

W $wietle calo$ci powyzszych rozwazan na pytanie trzecie powinno sie¢ odpowiedzie¢, iz art. 10
ust. 2 lit. g) dyrektywy 2008/48 nalezy interpretowal w ten sposéb, ze zalozenia przyjete do
obliczenia RRSO musza by¢ wyraznie wskazane w umowie o kredyt i nie wystarczy w tym
wzgledzie, aby konsument moég} je sam zidentyfikowac, analizujac warunki tej umowy.

W przedmiocie kosztow

Dla stron w postepowaniu gléwnym niniejsze postepowanie ma charakter incydentalny, dotyczy

bowiem kwestii podniesionej przed sadem odsytajacym, do niego zatem nalezy rozstrzygniecie

o kosztach. Koszty poniesione w zwiazku z przedstawieniem uwag Trybunatowi, inne niz koszty

stron w postepowaniu gléwnym, nie podlegaja zwrotowi.

Z powyzszych wzgledéw Trybunal (si6édma izba) orzeka, co nastepuje:

1) Artykul 10 ust. 2 lit. ¢) dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/WE z dnia
23 kwietnia 2008 r. w sprawie umow o kredyt konsumencki oraz uchylajacej dyrektywe
Rady 87/102/EWG, zmienionej dyrektywa Komisji 2011/90/UE z dnia 14 listopada
2011r,,

nalezy interpretowac¢ w ten sposob, ze:

umowa o kredyt nie musi bezwzglednie wskazywa¢ w sposéb wyrazny okresu jej
obowiazywania, o ile warunki tej umowy pozwalaja konsumentowi na ustalenie tego
okresu bez trudnosci i z pewnoscia.

2) Artykutl 10 ust. 2 lit. g) dyrektywy 2008/48, zmienionej dyrektywa 2011/90,

nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze:
zalozenia przyjete do obliczenia rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania (RRSO)

musza by¢ wyraznie wskazane w umowie o kredyt i nie wystarczy w tym wzgledzie, aby
konsument moégt je sam zidentyfikowad, analizujac warunki tej umowy.

Podpisy
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