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TIESAS SPRIEDUMS (septita palata)

2025. gada 23. janvari*

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Patérétaju tiesibu aizsardziba —

Patérina kreditligumi — Direktiva 2008/48/EK — Prasibas par $ada kreditliguma noradamo
informaciju — Pienakums sniegt informaciju — Liguma termin$ — Gada procentu likme (GPL) —
GPL aprékinasanai izmantotie pienémumi

Lieta C-677/23
par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstos$i LESD 267. pantam, ko Krajsky siid v Presove
(Apgabaltiesa Presova, Slovakija) iesniegusi ar 2023. gada 12. oktobra lémumu un kas Tiesa
registréts 2023. gada 14. novembri, tiesvediba
A.B,,
F. B.
pret
Slovenskd sporitelia a.s.,
TIESA (septita palata)
sada sastava: pirmas palatas priekssédétajs F. Biltsens [F. Biltgen], kas pilda septitas palatas
priekssédétaja pienakumus, piektas palatas priekssédétaja L. Arasteja Satna [L. Arastey Sahiin]
(referente) un tiesnesis J. Pasers [J. Passer],
generaladvokats: E. M. Kolinss [A. M. Collins],
sekretars: A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],
nemot véra rakstveida procesu,
nemot véra apsvérumus, ko sniegusi:
— A.BunF. B.varda — L Safranko, advokit,

— Slovenskd sporiteliia a.s. varda — M. Dubovsky, advokdt,

— Slovakijas valdibas varda — E. V. Larisovd, parstave,

* Tiesvedibas valoda — slovaku.

LV

ECLIL:EU:C:2025:37 1




SPRIEDUMS, 23.1.2025. — Lieta C-677/23
SLOVENSKA SPORITELNA (PATERINA KREDITLIGUMOS NORADAMA INFORMACIJA)

— Eiropas Komisijas varda — P. Ondrusek un A. Tokdr, parstaviji,

nemot véra péc generaladvokata uzklausiSanas pienemto lémumu izskatit lietu bez
generaladvokata secinadjumiem,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivu 2005/29/EK (2005. gada 11. maijs), kas attiecas uz uznéméju negodigu komercpraksi
iekseja tirgh attieciba pret patérétajiem un ar ko groza Padomes Direktivu 84/450/EEK un
Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 97/7/EK, 98/27/EK un 2002/65/EK un Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 2006/2004 (“Negodigas komercprakses direktiva”)
(OV 2005, L 149, 22. lpp.), ka ari Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2008/48/EK
(2008. gada 23. aprilis) par patérina kreditligumiem un ar ko atce]l Direktivu 87/102/EEK
(OV 2008, L 133, 66. lpp.; labojumi — OV 2009, L 207, 14. Ipp.; OV 2010, L 199, 40. Ipp., un OV
2011, L 234, 46. lpp.), kura grozijumi izdariti ar Komisijas 2011. gada 14. novembra
Direktivu 2011/90/ES (OV 2011, L 296, 35. lpp.) (turpmak teksta — “Direktiva 2008/48”).

Sis lagums iesniegts saistiba ar tiesvedibu starp diviem patérétajiem A. B. un F. B., no vienas puses,
un banku Slovenskd sporiteliia a.s., no otras puses, par prasibu konstatét dazu kreditliguma

(turpmak teksta — “pamatlieta aplikotais ligums”) noteikumu spéka neesamibu un atzit, ka par
attiecigo kreditu nav maksajami procenti un citas maksas.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Direktiva 2005/29

Direktivas 2005/29 3. panta “Piemérosanas joma” 1. punkta ir paredzéts:

“Si direktiva attiecas uz uznéméju negodigu komercpraksi attieciba pret patérétajiem, ka izklastits
5. panta, pirms komercdarijuma, kas attiecas uz kadu produktu, péc ta un ta laika.”

Direktiva 2008/48
Direktivas 2008/48 31. apsvéruma ir noteikts:

“Lai patérétajs zinatu savas kreditliguma noteiktas tiesibas un pienakumus, visa vajadziga
informacija kreditliguma butu jaizklasta skaidri un lakoniski.”
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Sis direktivas 5. panta “Informacija, kas sniedzama pirms liguma noslégsanas” 1. punkta ir
paredzéts:

“Laikus, pirms patérétajs ir uznémies kreditliguma vai piedavajuma saistibas, kreditors un attiecigi
kredita starpnieks, balstoties uz kreditora piedavatajiem kredita noteikumiem un nosacijumiem
un, attiecigos gadijumos, uz patérétaja paustajam vélmém un sniegtajam zinam, nodros$ina
patérétaju ar informaciju, kas nepieciesama, lai salidzinatu dazadus piedavajumus, pirms pienem
uz informaciju balstitu lémumu par to, vai slégt kreditligumu. [..]

Attiecigaja informacija norada:
[.]

g) gada procentu likmi [(GPL)] un kopéjas summas, kas patérétdjam jamaksa, ar uzskatama
pieméra palidzibu uzradot visus likmes aprékinam izmantotos pienémumus; ja patérétajs
informéjis kreditoru par vélama kredita vienu vai vairakiem komponentiem, pieméram,
kreditliguma ilgumu un kopsummu, kreditors Sos komponentus nem véra; ja kreditliguma ir
paredzéti dazadi kredita iznemsSanas veidi ar dazadam maksam vai aiznémuma likmém un
kreditors izmanto I pielikuma II dalas b) punkta noteikto pienémumu, tas norada, ka tad, ja $a
veida kreditligumam izmantos citus iznemsanas mehanismus, tiks piemérotas augstakas gada
procentu likmes;

[ ] ”
Minétas direktivas 6. panta “Prasibas pirms liguma noslégsanas sniedzamajai informacijai

attieciba uz daziem kreditligumiem partérina iespéjas veida un attieciba uz daziem ipasiem
kreditligumiem” noteikts:

“l. Laikus, pirms patérétajs ir uznémies kreditliguma vai piedavajuma saistibas attieciba uz
2. panta 3., 5. vai 6. punkta minétajiem kreditligumiem, kreditors un attiecigi kredita starpnieks,
balstoties uz kreditora piedavatajiem kredita noteikumiem un nosacijumiem un, attiecigos
gadijumos, patérétaja paustajam vélmém un sniegtajam zinam, nodro$ina patérétjju ar
informaciju, kas nepieciesama, lai salidzinatu dazadus piedavajumus, pirms pienem uz
informaciju balstitu lémumu, vai noslégt kreditligumu.

Attiecigaja informacija norada:
(]

f) [GPL], ar uzskatamu pieméru palidzibu uzradot visus minétas likmes aprékinam izmantotos
pienémumus;

[.].”
Sis pasas direktivas 10. pants “Kreditligumos ieklaujama informacija” ir formuléts $adi:

“1. Kreditligumus sagatavo papira forma vai izmantojot citu pastavigu informacijas neséju.
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Visas ligumslédzéjas puses sanem kreditliguma eksemplaru. Sis pants neskar nekadus valsts
noteikumus attieciba uz kreditligumu noslégSanas spéka esamibu, kas atbilst Kopienas tiesibu
aktiem.

2. Kreditliguma skaidri un lakoniski norada:
[.]

c) kreditliguma darbibas terminu;

(]

g) [GPL] un kopéjo patérétaja maksajamo summu, kas aprékinata kreditliguma noslégsanas bridi;
min visus pienémumus, kas izmantoti minétas likmes aprékinam;

h) patérétaja veicamo maksajumu apjomu, skaitu un biezumu un — attieciga gadijuma — kartibu,

kada maksajumus novirzis dazadu nesamaksato maksajumu samaksai, kuriem pieméro
dazadas aiznémuma likmes;

[.].”
Direktivas 2008/48 14. panta “Atteikuma tiesibas” 1. punkta ir paredzéts:

“Patérétajs Cetrpadsmit kalendaro dienu laika var atteikties no kreditliguma, nesniedzot nekadu
pamatojumu.

So atteikuma terminu sak skaitit:
a) no kreditliguma noslégsanas dienas; vai

b) no dienas, kad patérétajs sanem liguma noteikumus un nosacijumus, un informaciju saskana ar
10. pantu, ja 1 diena ir vélak neka $is dalas a) apak$punkta minéta diena.”

Sis direktivas 19. panta “[GPL] aprékinasana” redakcija ir $ada:

“[]

3. [GPL] aprékins balstas uz pienémumu, ka kreditligums ir spéka laikposma, par ko panakta
vieno$anas, un kreditors un patérétajs pildis savas saistibas saskana ar kreditliguma noteikumiem
un taja minétajiem datumiem.

4. Ja kreditligumos ietverti noteikumi, kas pielauj [GPL] ieklautas aiznémuma likmes un —
attieciga gadijuma — izmaksu izmainas, bet kuras aprékina laika nevar noteikt kvantitativi, [GPL]
aprékina, pamatojoties uz pienémumu, ka sakotnéji noteikta aiznémuma likme un citas izmaksas
paliks nemainigas visa kreditliguma darbibas laika.

5. Vajadzibas gadijuma, aprékinot [GPL], var izmantot I pielikuma noteiktos papildu
pienémumus.
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Ja $aja panta un I pielikuma II dala izklastitie pienémumi nav pietiekami, lai aprékinatu [GPL] péc
vienota parauga, vai vairs nav pielagoti komercialajai situacijai tirga, [Eiropas] Komisija var noteikt
vajadzigos papildu pienémumus [GPL] aprékinasanai vai izmainit eso$os pienémumus. [..]”

Minétas direktivas 22. panta “Saskanosana un $is direktivas obligata piemérosana” 1. punkts ir
izteikts sada redakcija:

“Ciktal $aja direktiva ieklauti saskanoti noteikumi, dalibvalstis savos tiesibu aktos nedrikst saglabat vai
ieviest noteikumus, kas atskiras no $aja direktiva paredzétajiem.”

Sis pasas direktivas 23. panta “Sankcijas” ir paredzéts:

“Dalibvalstis pienem noteikumus par sankcijam, kas piemérojamas par valsts noteikumu, kuri
pienemti saskana ar $o direktivu, parkapumiem, un veic visus nepiecieSamos pasakumus, lai
nodro$inatu sankciju isteno$anu. Paredzétajam sankcijam ir jabat efektivam, samérigam un
preventivam.”

Direktivas 2008/48 1 pielikuma II dalas a)—j) punkta ir uzskaititi papildu pienémumi GPL
aprékinasanai.

Slovakijas tiesibas

Direktiva 2008/48 Slovakijas tiesibas transponéta ar 2010. gada 9. marta zdkon ¢. 129/2010 Z. z. o
spotrebitelskych uveroch a o inych uveroch a pézickdch pre spotrebitelov a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov (Likums Nr. 129/2010 par patérina kreditiem un citiem kreditiem un
aizdevumiem patérétajiem un ar ko groza dazus citus likumus; Nr. 129/2010 Z. z), redakcija, kas
piemérojama pamatlieta (turpmak teksta — “Likums Nr. 129/2010”).

Likuma Nr. 129/2010 9. panta ir noteikts:

“l. Patérina kreditligumam jabuat rakstveida. Visas liguma puses sanem vismaz vienu liguma
eksemplaru papira forma vai uz cita pastaviga informacijas neséja, kas ir patérétaja riciba.

2. Lidzas Obciansky zdkonnik [(Civilkodekss)] minétajam visparéjam noradém [..] patérina
kreditliguma ieklaujama $ada informacija:

(]
f) patérina kreditliguma darbibas termin$ un patérina kredita pédéja maksajuma datums,

g) patérina kredita kopsumma un konkréta valita, ka ari kredita izmanto$anas noteikumi,

(]

i) patérina kredita procentu likme, $ai likmei piemérojamie nosacijumi, indeksacijas vai standarta
procentu likme, ar kuru saistita patérina kredita procentu likme, ka ari patérina kredita
procentu likmes korigésanas periodi un $is korigésanas nosacijumi un kartiba; ja atkariba no
apstakliem pieméro atskirigas patérina kredita procentu likmes, ieprieks minéto informaciju
sniedz par visam piemérojamajam patérina kredita procentu likmém,

ECLI:EU:C:2025:37 5
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j) [GPL] un kopéja patérétaja maksajama summa, kas aprékinatas, pamatojoties uz faktiskajiem
datiem patérina kreditliguma noslégsanas bridi; norada visus pienémumus, kas izmantoti $is
procentu likmes aprékinam;

k) aizdevuma atmaksai veicamo maksajumu, procentu un citu izmaksu apmeérs, skaits un termini
un — attieciga gadijuma — kartiba, kada maksajumus novirzis dazadu nesamaksato maksajumu
samaksai, kuriem pieméro dazadas aiznémuma likmes,

(]

m) ja veicama maksu un procentu apmaksa, neatmaksajot kapitalu, — izraksts, kura noraditi
maksajamas aiznémuma likmes un saistito atkartoto un vienreizéjo maksu laika periodi un
noteikumi,

n) attieciga gadijuma — maksa par viena vai vairaku kontu uzturésanu, noradot gan maksajumu
operacijas, gan kredita iznems$anas operacijas, ja konta atvérsana ir obligata, kopa ar maksu
par norékinu lidzekli gan maksajumu operacijam, gan kredita iznems$anas operacijam un
jebkadam citam maksam, kas saistitas ar kreditligumu un nosacijumiem, saskana ar kuriem
§1s maksas var mainit,

(]

r) to izmaksu apmérs, kas patérétajam jamaksa par notarialajiem aktiem, ja $is izmaksas
aizdevéjam ir zinamas.

[..]"

Likuma Nr. 129/2010 11. panta 1. punkta ir noteikts:

“Pieskirto patérina kreditu uzskata par kreditu bez procentiem un maksam, ja:
(]

b) patérina kreditliguma nav ietverta 9. panta 2. punkta a)-k), r) un y) apak$punkta minéta
informacija.”

Civilkodeksa 122. panta paredzéts, ka terminiem citastarp jabut izteiktiem ménesos un gados.

Pamatlieta un prejudicialie jautajumi

A. B.un F. B. 2014. gada 29. oktobri ar Slovenskd sporitelria noslédza pamatlieta aplukoto ligumu,
kura kapitals taja pasa diena tika ieskaitits vinu bankas konta. Pamatlieta aplikotais ligums tika
noslégts uz noteiktu laiku, un prasitaji pamatlieta apnémas atmaksat attiecigo kreditu
108 ikménesa maksajumos 54,20 EUR apmeéra. Visi ikméneSa maksajumi bija javeic ménesa
20. datuma. Pirmais maksajums bija javeic 2014. gada 20. decembri, un bija vieno$anas, ka
pédéjais maksajums tiks veikts 2023. gada 20. novembri.
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Pamatlieta aplakotaja liguma bija paredzéta GPL 17,93% un kopéja atmaksajama
summa — 5858,98 EUR. Liguma sadala “GPL aprékinasanai izmantotie pienémumi” bija formuléta
sadi: “Kredits pilna apmeéra tiek izmaksats nekavéjoties; debitors apnemas izpildit savas saistibas
saskana ar kreditliguma nosacijumiem un taja noteiktajos terminos; procentu likme ir spéka lidz
kreditattiecibu beigam.” Liguma III dalas 12. punkta bija noteikts: “Ligums ir noslégts uz noteiktu
laiku, lidz tiks pilniba izbeigtas visas saistiba ar kreditu izveidojusas attiecibas.”

Prasitaji pamatlieta uzskatija, ka pédéjais minétais noteikums ir “neskaidrs” un ar to ir aizstata
obligata norade par kreditliguma darbibas terminu. Vini ari noradija, ka pamatlieta aplikotaja
liguma nav minéts nedz ta darbibas termins, nedz GPL aprékinasanai izmantotie pienémumi.

Attiecigi uzskatot, ka ar pamatlieta apliukoto ligumu ir parkaptas vinu ka patérétaju tiesibas,
prasitaji pamatlieta vérsas Okresny siid Presov (Presovas rajona tiesa, Slovakija) ar prasibu liguma
noteikumus atzit par spéka neesoSiem un konstatét, ka kredits ir bez procentiem un citam
maksam.

Izskatot prasitaju pamatlieta iesniegto apelacijas sudzibu par $is tiesas spriedumu, Krajsky sud v
Presove (Apgabaltiesa Presova, Slovakija), kas ir iesniedzéjtiesa, uzskata, ka pirma un pédéja
kredita maksdjuma datums ne vienmér atbilst faktiskajam liguma darbibas terminam.
Iesniedzéjtiesas ieskata butu “arkartigi problematiski” noteikt precizu kredita pieskirsanas laiku,
kredita ilgumu, ka ari visu kreditliguma paredzéto saistibu faktiskas izpildes datumu.

Paturot to prata, iesniedzéjtiesas skatljuma atbilstosi Direktivas 2008/48 normam, it Ipasi
10. panta 2. punktam, minétaja liguma jabut noraditam kreditliguma darbibas terminam un $aja
zina ar to vien, ka patérétajs var aprékinat So terminu, nemot véra kredita maksajumus, nav
pietiekami.

Turklat, ta ka Civilkodeksa 122. panta paredzéts, ka terminiem jabut izteiktiem citastarp méneSos
un gados, pamatlieta aplikota liguma darbibas termina noteiksanu var uzskatit par skaidru un
tadéejadi par atbilstosu Direktiva 2008/48 paredzétajai skaidribas un lakoniskuma prasibai.

Saistiba ar Padomes Direktivu 93/13/EEK (1993. gada 5. aprilis) par negodigiem noteikumiem
patérétaju ligumos (OV 1993, L 95, 29. Ipp.) un Direktivu 2005/29, lai gan iesniedzéjtiesa nav
uzdevusi jautajumu par So direktivu interpretaciju, minéta tiesa, pirmkart, uzskata, Kka,
interpretéjot prasibu par liguma noteikumu precizitati saskana ar Direktivu 2008/48, janem véra
Direktiva 93/13, un, otrkart, konstaté, ka jautajums, vai GPL aprékinasanai izmantotajiem
pienémumiem ir butiska nozime, saistits ar vértéjumu par to, vai pastav maldinosa
komercprakse. Saja zina rodoties jautajums, vai $aja lieta laikposms péc kredita pakalpojuma
sniegSanas beigam, kas varétu parsniegt pamatlieta aplukota liguma darbibas terminu, atbilst
laikposmam péc attieciga komercdarijuma Direktivas 2005/29 3. panta 1. punkta izpratné.

Iesniedzéjtiesa vélas arl noskaidrot, kadé] Direktiva 2008/48 ir noteikts, ka kreditliguma janorada
ne tikai GPL, bet ari visi $is likmes aprékinam izmantotie pienémumi, nemot véra, ka visi $§im
aprékinam nepiecieSamie pienémumi ir minéta liguma obligatie elementi, kam jabat taja konkréti
noraditiem.

Sis tiesas skatijuma $aja direktiva paredzéto prasibu kreditliguma noradit GPL aprékinasanai

izmantotos pienémumus pamato fakts, ka nevar uzskatit, ka vidusméra patérétajs pats spés
identificét visus $os pienémumus.
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Sados apstiklos Krajsky stid v Presove (Apgabaltiesa Presova) noléma apturét tiesvedibu un uzdot
Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“1) Vai [Direktivas 2008/48] 10. panta 2. punkta c) apakspunkts jainterpreté tadéjadi, ka prasiba
skaidri un lakoniski noradit liguma noteikuma kreditliguma darbibas terminu:

— nozimé, ka ir jabat skaidri noraditam kreditliguma darbibas laikposmam, pieméram,
noradot liguma noslégsanas datumu un liguma darbibas termina beigas (no... lidz...) vai
izmantojot kalendaras laika vienibas, pieméram, ménesus vai gadus (pieméram, uz vienu
gadu), vai arl

— ir pietiekami, ja tas tiek darits tadéjadi, ka patérétajam ir jaaprékina liguma darbibas
termins vai janosaka tas kada cita veida, pamatojoties uz liguma noteikumiem, pieméram,
pamatojoties uz ikménesa maksajumu skaitu vai bridi, kad kredits tiek pilniba atmaksats?

2) Vai Direktivas 2008/48 10. panta 2. punkta c) apak$punkts jainterpreté tadéjadi, ka norade
kreditliguma par $i liguma darbibas terminu atbilst laikposmam, kas definéts ka
“komercdarijuma laika” [Direktivas 2005/29] 3. panta 1. punkta izpratné?

3) Vai Direktivas 2008/48 10. panta 2. punkta g) apakspunkta ietvertas vardkopas “skaidri un
lakoniski” un “visi pienémumi, kas izmantoti minétas likmes aprékinam” jainterpreté
tadéjadi, ka:

— [GPL] aprékinam izmantotie pienémumi ir skaidri jamin liguma ka GPL aprékinam
izmantotie pienémumi, vai ari

— patérétajam pasam ir janosaka, kadi pienémumi tiek izmantoti GPL aprékinam,
pamatojoties uz liguma noteikumiem?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Par pirmo jautajumu

Uzdodot pirmo jautajumu, iesniedzéjtiesa butiba vélas noskaidrot, vai
Direktivas 2008/48 10. panta 2. punkta c) apak$punkts jainterpreté tadéjadi, ka kreditliguma
jabut skaidri noraditam ta darbibas terminam, vai ari, nemot véra $o tiesibu normu, pietiek ar to,
ka liguma noteikumi lauj patérétajam bez gratibam un drosi noteikt $o terminu.

Vispirms jaatgadina, ka saskana ar minéto tiesibu normu kreditliguma darbibas terminam jabut
skaidri un lakoniski noraditam kreditliguma.

Ka izriet no Direktivas 2008/48 10. panta 2. punkta, aplakojot to $is direktivas 31. apsvéruma
gaisma, prasiba kreditliguma, kas sagatavots papira forma vai izmantojot citu pastavigu
informacijas neséju, skaidri un lakoniski noradit $aja tiesibu norma minétos elementus ir
vajadziga, lai patérétajs varétu zinat savas tiesibas un pienakumus (spriedumi, 2016. gada
9. novembris, Home Credit Slovakia, C-42/15, EU:C:2016:842, 31. punkts, un 2021. gada
9. septembris, Volkswagen Bank u.c., C-33/20, C-155/20 un C-187/20, EU:C:2021:736, 70. punkts,
ka ari taja minéta judikatara).
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Turklat patérétaja zinasanas un pareiza izpratne par informaciju, kurai kreditliguma obligati jabat
saskana ar Direktivas 2008/48 10. panta 2. punktu, ir vajadzigas pienacigai $i liguma izpildei
(spriedums, 2021. gada 9. septembris, Volkswagen Bank u.c., C-33/20, C-155/20 un C-187/20,
EU:C:2021:736, 71. punkts, ka ari taja minéta judikatira).

Si prasiba palidz sasniegt ar Direktivu 2008/48 nosprausto mérki, kur$ vérsts uz to, lai patérina
kreditu konteksta attieciba uz vairakam butiskam jomam paredzétu pilnigu un obligatu
saskano$anu, kas tiek uzskatita par nepieciesamu, lai visiem Eiropas Savienibas patérétajiem
nodros$inatu augstu un lidzvértigu vinu interesu aizsardzibas limeni un sekmétu funkcionéjosa
patérina kreditu ieks$éja tirgus izveidi (spriedumi, 2016. gada 9. novembris, Home Credit Slovakia,
C-42/15, EU:C:2016:842, 32. punkts, un 2021. gada 9. septembris, Volkswagen Bank u.c., C-33/20,

C-155/20 un C-187/20, EU:C:2021:736, 72. punkts, ka ari taja minéta judikatira).

Tiesa ir ari konkrétak lémusi par minétas prasibas tvérumu saistiba ar atbilstosi Sis direktivas
10. panta 2. punkta h) apak$punktam kreditliguma noradamo patérétaja veicamo maksajumu
apjomu, skaitu un biezumu.

Saja zina Tiesa ir nospriedusi, ka pédéjas minétas tiesibu normas mérkis ir nodroginat, lai
patérétajs zinatu datumu, kad javeic katrs maksajums. Tadéjadi, ja liguma noteikumi lauj
patérétajam bez gratibam un dros$i identificét maksajumu datumus, Sis mérkis ir sasniegts
(spriedums, 2016. gada 9. novembris, Home Credit Slovakia, C-42/15, EU:C:2016:842, 48. un
49. punkts).

Pamatojoties uz Siem apsvérumiem, Tiesa ir secinajusi, ka Direktivas 2008/48 10. panta 2. punkta
h) apakspunkts jainterpreté tadéjadi, ka nav vajadzigs, lai kreditliguma butu noradits katrs
patérétaja veicamais maksajums, minot precizu datumu, ja vien liguma noteikumi lauj
patérétajam bez gratibam un drosi identificét o maksajumu datumus (spriedums, 2016. gada
9. novembris, Home Credit Slovakia, C-42/15, EU:C:2016:842, 50. punkts).

Saja lieta, interpretéjot Direktivas 2008/48 10. panta 2. punkta c) apakipunktu, piemérojams
pédéja minétaja sprieduma ietvertais vértéjums.

Ka izriet no $1 sprieduma 30. un 31. punkta minétas judikatiiras, tam, ka patérétajs zina, kura bridi
ligums beidzas, ir fundamentala nozime, lai vin$ varétu istenot savas tiesibas un pienakumus, ka
ari 1 liguma pienacigai izpildei.

Turklat, ka nospriedusi Tiesa, liguma izpilde ir dabigs ligumsaistibu izbeigsanas mehanisms ($aja
nozimé skat. spriedumu, 2023. gada 21. decembris, BMW Bank u.c., C-38/21, C-47/21 un
C-232/21, EU:C:2023:1014, 279. punkts).

Ligumsaistibu izbeigSanas iezimé liguma beigas un tadéjadi nosaka ta darbibas terminu.

Tiesa ir atzinusi, ka pilnigas kreditliguma izpildes gadijuma pienakums sniegt
Direktivas 2008/48 10. panta 2. punkta paredzéto informaciju principa vairs nevar sasniegt $is
tiesibu normas meérki — laut patérétajam sanemt visu informaciju, kas vajadziga pienacigai liguma
izpildei un it ipasi vina tiesibu izmantos$anai, pie kuram pieskaitamas vina atteikuma tiesibas, lai
sniegtu vinam iespéju uzzinat savu tiesibu un pienakumu apjomu. No ta izriet, ka Siem
pienakumiem vairs nav tadas pasas lietderibas pakapes, tiklidz ligums ir pilniba izpildits
(spriedums, 2023. gada 21. decembris, BMW Bank u.c., C-38/21, C-47/21 un C-232/21,
EU:C:2023:1014, 277. punkts).
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Saja lieta pamatlieta aplukotaja liguma ta darbibas termin$ nav skaidri noteikts, tacu taja ir
noradits prasitaju pamatlieta veicamo ikménesa maksajumu skaits, ka ari pirma un pédéja
ikménesa maksajuma samaksas termins.

Nemot véra $1 sprieduma 37.—40. punkta izklastitos apsvérumus, jakonstaté, ka tada kreditliguma,
kads aplikots pamatlieta, darbibas termins ir ciesi saistits ar pilnigu katras §1 liguma puses saistibu
izpildi un tatad galvenokart ar to, ka aizdevéjs izmaksa kapitalu un aiznémeéjs pilniba atmaksa
kreditu.

Tadél atbilstosi Direktivas 2008/48 10. panta 2. punkta c) apak$punktam sniedzama norade par
kreditliguma darbibas terminu nav obligati javeic, formali noradot konkrétu liguma sakuma un
beigu datumu, ja vien ta noteikumi lauj patérétajam bez gritibam un drosi noteikt $o terminu.

lIesniedzéjtiesai bus janem véra visi pamatlieta aplukota liguma noteikumi, it ipasi tie, kuros
noradits maksajamo ikménesa maksajumu skaits un kredita atmaksai paredzéta pirma un pédéja
ikménesa maksajuma termins, ka ari visi citi noteikumi, kuros paredzéti pusu pienakumi, lai
parliecinatos, vai visi Sie noteikumi $aja lieta lauj patérétajam bez gratibam un drosi noteikt
liguma darbibas terminu.

Nemot véra visus iepriek§ minétos apsvérumus, uz pirmo jautdjumu jaatbild, ka
Direktivas 2008/48 10. panta 2. punkta c) apakspunkts jainterpreté tadéjadi, ka kreditliguma nav
obligati jabut skaidri noraditam ta darbibas terminam, ja liguma noteikumi lauj patérétajam bez
gratibam un drosi noteikt $o terminu.

Par otro jautajumu

Uzdodot otro jautajumu, iesniedzéjtiesa butiba vélas noskaidrot, vai Direktivas 2008/48 10. panta
2. punkta c) apakspunkts jainterpreté tadéjadi, ka kreditliguma ietverta norade par $i liguma
darbibas terminu atbilst laikposmam, kas definéts ka attiecigd komercdarijuma “laika”
Direktivas 2005/29 3. panta 1. punkta izpratné.

Vispirms jaatgadina, ka saskana ar pédéjo minéto tiesibu normu Direktiva 2005/29 attiecas uz
uznémeéju negodigu komercpraksi attieciba pret patérétajiem, ka izklastits tas 5. panta, “pirms
komercdarijuma, kas attiecas uz kadu produktu, péc ta un ta laika”.

Japiebilst, ka Tiesa, interpretéjot Direktivu 2008/48, jau ir némusi véra Direktivas 2005/29
noteikumus ($aja nozimé skat. spriedumu, 2021. gada 10. juanijs, Ultimo Portfolio Investment
(Luxembourg), C-303/20, EU:C:2021:479, 42.-45. punkts).

Saja lieta tomér jakonstaté, ka prasitaji pamatlieta sava prasiba, pirmkart, ir lagusi atzit par spéka
neeso$iem pamatlieta aplakota liguma noteikumus, jo ir parkaptas Direktivas 2008/48 normas un
to valsts tiesibu aktu normas, ar kuriem $i direktiva transponéta, un, otrkart, atzit attiecigo kreditu
par kreditu bez procentiem un citam maksam.

Tikai tas vien, ka kreditliguma ir noradits, ka liguma darbibas termins atbilst laikposmam, kas

definéts ka attiecigd komercdarijuma “laika” Direktivas 2005/29 3. panta 1. punkta izpratné,
a priori nekadi neietekmé Direktivas 2008/48 10. panta 2. punkta c) apak$punkta interpretaciju.
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Turklat iesniedzéjtiesas nolémuma nav norazu, kas lautu konstatét otra jautajuma pamata esoso
pienémumu, un nav izklastiti iemesli, kadé] saja lieta atbilde uz $o jautajumu bitu nepieciesama
pamatlieta izskatama strida izlemsanai.

Sados apstaklos otrajam jautajumam ir hipotétisks raksturs, tapéc tas ir nepienemams.

Par treso jautajumu

Uzdodot treso jautdjumu, iesniedzéjtiesa butiba vélas noskaidrot, vai Direktivas 2008/48 10. panta
2. punkta g) apakspunkts jainterpreté tadéjadi, ka GPL aprékinasanai izmantotajiem
pienémumiem jabut skaidri noraditiem kreditliguma, vai ari pietiek ar to, ka patérétajs pats var tos
identificét, izvértéjot liguma noteikumus.

Vispirms jaatgadina, ka saskana ar $o tiesibu normu kreditliguma skaidri un lakoniski janorada
GPL un kopéja patérétaja maksajama summa, kas aprékinatas kreditliguma noslégsanas bridi, ka
arl jamin visi pienémumi, kas izmantoti $is likmes aprékinasanai.

Par Siem pienémumiem, pirmkart, janorada: Direktivas 2008/48 19. panta 3. punkta paredzéts, ka
GPL aprékins balstas uz pienémumu, ka kreditligums ir spéka laikposma, par ko panakta
vieno$anas, un kreditors un patérétajs pildis savas saistibas saskana ar kreditliguma noteikumiem
un taja minétajiem datumiem. Otrkart, §1 panta 4. punkta noteikts: ja kreditligumos ietverti
noteikumi, kas pielauj GPL ieklautas aiznémuma likmes un — attieciga gadijuma — izmaksu
izmainas, bet kuras aprékina laika nevar noteikt kvantitativi, GPL aprékina, pamatojoties uz
pienémumu, ka sakotnéji noteikta aiznémuma likme un citas izmaksas paliks nemainigas visa
kreditliguma darbibas laika. Treskart, minéta panta 5. punkta paredzéts, ka vajadzibas gadijuma,
aprékinot GPL, var izmantot $is direktivas [ pielikuma noteiktos papildu pienémumus.
Ceturtkart, §1 pielikuma II dalas a)—j) punkta uzskaititi dazadi papildu pienémumi GPL
aprékinasanai.

Japiebilst, ka pienakums ar uzskatamu pieméru uzradit visus GPL aprékinasanai izmantotos
pienémumus ir noteikts arl Direktivas 2008/48 5. panta 1. punkta g) apak$punkta un 6. panta
1. punkta f) apakspunkta ka prasiba par informaciju, kas sniedzama pirms liguma noslégsanas.

GPL apreékinasanai izmantoto dazado pienémumu noradi$ana pirms liguma noslégsanas lauj ari
istenot Direktivas 2008/48 5. panta 1. punkta minéto mérki par informaciju, kas nepieciesama, lai
salidzinatu dazadus piedavajumus, pirms patérétajs pienem uz informaciju balstitu lémumu par
to, vai slégt kreditligumu, un $is salidzinajums javeic, nemot véra GPL atkariba no dazadajiem
patérétaja riciba eso$o piedavajumu terminiem ($aja nozimé skat. spriedumu, 2020. gada
16. jalijs, Soho Group, C-686/19, EU:C:2020:582, 48. punkts).

Saistiba ar Direktivas 2008/48 10. panta 2. punkta g) apakspunkta paredzéto pienakumu noradit
kreditliguma Sos dazados pienémumus no $i sprieduma 30. punkta minétas judikatiras izriet, ka
§1 pienakuma meérkis ir nodros$inat, lai patérétajs zinatu savas tiesibas un pienakumus.

Tadéjadi $ai noradei jalauj patérétajam parbaudit, vai komersants ir pareizi aprékinajis GPL, un, ja
atbilde ir noliedzos$a, — jalauj izmantot ta tiesibas, it ipasi Direktivas 2008/48 14. panta paredzétas
atteikuma tiesibas, kuru izmanto$anas termin$ tiek pagarinats, ja ir parkaptas $is direktivas
10. panta paredzétas prasibas un citas valsts tiesiskaja reguléjuma paredzétas tiesibas, kas ir
atbilstosi minétas direktivas 23. pantam noteikta sankcija.

ECLI:EU:C:2025:37 11
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Saja zina Tiesa ir nospriedusi, ka pienakumam kreditliguma citastarp paredzét tadus elementus ka
GPL, kas minéta Direktivas 2008/48 10. panta 2. punkta g) apak$punkta, ir batiska nozime
(spriedums, 2016. gada 9. novembris, Home Credit Slovakia, C-42/15, EU:C:2016:842, 70. punkts).

Piemérojot $o judikatiru, jakonstaté — tam, ka kreditliguma tiek noraditi GPL aprékinasanai
izmantotie pienémumi, ari ir butiska nozime patérétajam, it ipasi, ievérojot si sprieduma 58. un
59. punkta izklastitos iemeslus.

Ta ka So elementu nenoradisana kreditliguma var apdraudét patérétaja iespéju noveértét savu
saistibu apjomu, valsts tiesibu aktos paredzéta sankcija, ar kuru aizdevéjs zaudé tiesibas uz
procentu maksajumiem un izdevumiem, uzskatama par samérigu Direktivas 2008/48 23. panta
izpratné ($aja nozimeé skat. spriedumu, 2016. gada 9. novembris, Home Credit Slovakia, C-42/15,
EU:C:2016:842, 71. punkts).

Ka atgadinats $1 sprieduma 55. punkta — ta ka GPL aprékinasanai izmantotie pienémumi var bat
sarezgiti, tiem jabut skaidri, lakoniski un neparprotami noraditiem kreditliguma, un nepietiek ar
to vien, ka patérétajs var tos identificét, izlasot dazadus $i liguma noteikumus.

Nemot véra visus iepriek§ minétos apsvérumus, uz treSo jautadjumu jaatbild, ka
Direktivas 2008/48 10. panta 2. punkta g) apak$punkts jainterpreté tadéjadi, ka GPL
aprékinasanai izmantotajiem pienémumiem jabut skaidri noraditiem kreditliguma un $aja zina
nepietiek ar to, ka patérétajs pats var tos identificét, izvértéjot liguma noteikumus.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém $i tiesvediba izriet no tiesvedibas, kas notiek iesniedzéjtiesa, tapéc

ta lemj par tiesasanas izdevumiem. [zdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas

nav minéto pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (septita palata) nospriez:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2008/48/EK (2008. gada 23. aprilis) par
patérina kreditligumiem un ar ko atcel Direktivu 87/102/EEK, kura grozijumi izdariti ar
Komisijas 2011. gada 14. novembra Direktivu 2011/90/ES, 10. panta 2. punkta
c) apakspunkts

jainterpreté tadéjadi, ka

kreditliguma nav obligati jabut skaidri noraditam ta darbibas terminam, ja liguma
noteikumi lauj patérétajam bez gratibam un drosi noteikt So terminu.

2) Direktivas 2008/48, kura grozijumi izdariti ar Direktivu 2011/90, 10. panta 2. punkta
g) apakspunkts

jainterpreté tadéjadi, ka
gada procentu likmes (GPL) aprékinasanai izmantotajiem pienémumiem jabuat skaidri

noraditiem kreditliguma un Saja zina nepietiek ar to, ka patéretajs pats var tos
identificét, izvértéjot liguma noteikumus.
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