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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (septintoji kolegija) SPRENDIMAS

2025 m. sausio 23 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Vartotojy apsauga — Vartojimo kredito sutartys —
Direktyva 2008/48/EB — Reikalavimai dél tokioje kredito sutartyje nurodytinos informacijos —
Pareiga pateikti informacija — Sutarties trukmé — Bendros kredito kainos metiné norma
(BKKMN) — BKKMN apskaic¢iuoti naudojamos prielaidos”

Byloje C-677/23

dél Krajsky siid v Presove (Presovo apygardos teismas, Slovakija) 2023 m. spalio 12 d. nutartimi,
kuria Teisingumo Teismas gavo 2023 m. lapkricio 14 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto
prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje

A.B.,,

F. B.

pries

Slovenska sporitelna a.s.

TEISINGUMO TEISMAS (septintoji kolegija),

kurj sudaro septintosios kolegijos pirmininko pareigas einantis pirmosios kolegijos pirmininkas
F. Biltgen, penktosios kolegijos pirmininké M. L. Arastey Sahtn (praneséja) ir teiséjas J. Passer,

generalinis advokatas A. M. Collins,

kancleris A. Calot Escobar,

atsizvelges i rasytine proceso dalj,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— A.Bir F. B, atstovaujamy advokdt 1. Safranko,

— Slovenskd sporiteliia a.s., atstovaujamo advokdt M. Dubovsky,

— Slovakijos vyriausybés, atstovaujamos E. V. Lari$ova,

* Proceso kalba: slovaky.
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— Europos Komisijos, atstovaujamos P. Ondrasek ir A. Tokar,

atsizvelges j sprendimag, priimta susipazinus su generalinio advokato nuomone, nagrinéti byla be
isvados,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 2005 m. geguzés 11 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos 2005/29/EB dél nesaziningos jmoniy komercinés veiklos vartotojy atzvilgiu
vidaus rinkoje ir i$ dalies keiciancios Tarybos direktyva 84/450/EEB, Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvas 97/7/EB, 98/27/EB bei 2002/65/EB ir Europos Parlamento ir Tarybos
reglamenta (EB) Nr. 2006/2004 (Nesaziningos komercinés veiklos direktyva) (OL L 149, 2005,
p. 22), taip pat 2008 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2008/48/EB
dél vartojimo kredito sutarciy ir panaikinancios Tarybos direktyva 87/102/EEB (OL L 133, 2008,
p. 66 ir klaidy istaisymai OL L 207, 2009, p. 14, OL L 199, 2010, p. 40 ir OL L 234, 2011, p. 46), i$
dalies pakeistos 2011 m. lapkricio 14 d. Komisijos direktyva 2011/90/ES (OL L 296, 2011, p. 35)
(toliau — Direktyva 2008/48), isaiskinimo.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant dviejy vartotojy, A. B. ir F. B., gin¢a su banku Slovenskd
sporiteliia a.s. dél prasymo pripazinti, kad kai kurios kredito sutarties (toliau — pagrindinéje

byloje ginc¢ijama sutartis) nuostatos yra negaliojancios, o paskolos paltkanos ir mokesciai neturi
bati mokami.

Teisinis pagrindas
Sagjungos teisé

Direktyva 2005/29

Direktyvos 2005/29 3 straipsnio , Taikymo sritis“ 1 dalyje numatyta:

,Si direktyva taikoma nesaziningai jmoniy komercinei veiklai vartotojy atzvilgiu, kaip nustatyta $ios
direktyvos 5 straipsnyje, pries ir po komercinio sandorio dél produkto sudarymo bei jo metu.”

Direktyva 2008/48
Direktyvos 2008/48 31 konstatuojamojoje dalyje nustatyta:

»Siekiant, kad vartotojas zinoty savo teises ir jsipareigojimus pagal kredito sutartj, joje turéty biuti
aiskiai ir glaustai pateikta visa batina informacija.”
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Sios direktyvos 5 straipsnio ,Informavimas prie$ sudarant sutartj 1 dalyje numatyta:

»Likus pakankamai laiko iki vartotojui taps privaloma kredito sutartis arba pasiilymas kreditorius
ir, kai taikoma, kredito tarpininkas, remdamasis kreditoriaus siilomomis kredito nuostatomis ir
salygomis bei, jei taikoma, vartotojo pareikstais pageidavimais ir pateikta informacija, pateikia
vartotojui informacija, kurios reikia, kad jis galéty palyginti skirtingus pasialymus, siekdamas
priimti informacija pagrista sprendima dél kredito sutarties sudarymo. <...>

Sioje informacijoje nurodoma:
<>

g) bendros kredito kainos metiné norma [(BKKMN)] ir bendra vartotojo mokama suma,
pateikiant tipinj pavyzdj, kuriame buaty paminétos visos prielaidos, naudotos Siai normai
apskaiCiuoti; jei vartotojas pranesé kreditoriui apie jo pasirinkto kredito viena ar kelis
elementus [apie jo pageidaujama viena ar kelis kredito elementus], pavyzdziui, kredito
sutarties trukme ir bendra kredito suma, kreditorius atsizvelgia j $iuos elementus; jeigu
kredito sutartyje numatomi skirtingi lésy iSmokéjimo budai su skirtingais mokesciais ar
kredito palikany normomis ir kreditorius remiasi I priedo II dalies b punktu, jis privalo
nurodyti, kad kiti 1ésy iSmokéjimo budai Sios rasies kredito sutartyje gali sukelti aukstesnj
metiniy palikany procentinj dydj;

“«

<.o.>

Nurodytos direktyvos 6 straipsnyje ,Informavimo prie§ sudarant sutartj reikalavimai tam tikroms
kredito su galimybe pereikvoti saskaitos lésas sutartims ir tam tikroms konkrecioms kredito
sutartims” nustatyta:

»1. Likus pakankamai laiko pries bet kokiai kredito sutarciai arba pasialymui dél kredito sutarties,
kaip nurodyta 2 straipsnio 3, 5 ar 6 dalyse, tampant privalomiems vartotojui, kreditorius ir, kai
taikoma, kredito tarpininkas, remdamasis kreditoriaus siilomomis kredito nuostatomis ir
salygomis bei, jei taikoma, vartotojo pareikstais pageidavimais ir pateikta informacija, pateikia
vartotojui informacija, kurios reikia, kad jis galéty palyginti skirtingus pasialymus, siekdamas
priimti informacija pagrjsta sprendima dél kredito sutarties sudarymo.

Sioje informacijoje nurodoma:
<>

f) [BKKMN], pateikiant tipinius pavyzdzius, kuriuose paminimos visos prielaidos, naudojamos
apskaiciuojant ta normag;

<>

Tos pacios direktyvos 10 straipsnis ,Informacija, kuri turi bati pateikta kredito sutartyse”
suformuluotas taip:

»1. Kredito sutartys parengiamos popieriuje arba kitoje patvarioje laikmenoje.
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Visos susitarianciosios $alys gauna po kredito sutarties egzemplioriy. Sis straipsnis neturi jtakos
Bendrijos teise atitinkan¢ioms nacionalinéms taisykléms dél kredito sutarciy sudarymo galiojimo.

2. Kredito sutartyje aiskiai ir glaustai nurodoma:
<>

¢) kredito sutarties trukmeé;

<>

g) [BKKMN] ir bendra vartotojo mokama suma, apskai¢iuota sudarant kredito sutartj;
paminimos visos prielaidos, naudotos $iai normai apskaiciuoti;

h) vartotojo atliekamy privalomy mokéjimy suma, skaicius ir periodiskumas bei tam tikrais
atvejais grazinimui skiriamy mokéjimy paskirstymo padengiant skirtingas neapmokétas
sumas, kurioms taikoma skirtinga kredito palakany norma, tvarka;

<o

Direktyvos 2008/48 14 straipsnio , Teisé atsisakyti sutarties” 1 dalyje numatyta:

»Vartotojas, nenurodydamas priezasties, gali atsisakyti kredito sutarties per keturiolika
kalendoriniy dieny.

Toks sutarties atsisakymo laikotarpis prasideda:
a) nuo kredito sutarties sudarymo dienos; arba

b) nuo dienos, kurig vartotojas gauna sutarties nuostatas ir salygas bei informacija pagal
10 straipsnj, jei toji diena yra vélesné, nei nurodytoji $ios pastraipos a punkte.”

Sios direktyvos 19 straipsnyje ,BKKMN apskai¢iavimas“ nustatyta:
p<ons>

3. [BKKMN] apskaiciuojama remiantis prielaida, kad kredito sutartis galios sutarta laikotarpj ir
kreditorius bei vartotojas vykdys savo jsipareigojimus pagal kredito sutartyje nustatytas salygas ir
terminus.

4. Tais atvejais, kai j kredito sutartis jtrauktos salygos, pagal kurias leidziami kredito palakany
normos ir, kai taikoma, mokesciy, jskai¢iuojamy j [BKKMN], pakeitimai, kuriy negalima
kiekybiskai jvertinti apskai¢iavimo metu, [BKKMN] apskaiCiuojama remiantis prielaida, kad
kredito palikany norma ir kiti mokesciai isliks tokie pat kaip ir pradiniame etape ir bus toliau
taikomi iki kredito sutarties pabaigos.

5. Prireikus, apskaiCiuojant [BKKMN], gali bati naudojamasi papildomomis prielaidomis,
isdéstytomis I priede.
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Jeigu $iame straipsnyje ir I priedo II dalyje isdéstyty prielaidy nepakanka tam, kad [BKKMN] buty
apskaiciuojama vienodai ar jos néra pritaikytos komercinei padéciai rinkoje, [Europos] Komisija
gali nustatyti [BKKMN] apskaiciuoti batinas papildomas prielaidas arba pakeisti jau esancias.
<>

Nurodytos direktyvos 22 straipsnio ,Suderinimas ir Sios direktyvos privalomas pobudis“ 1 dalis
iSdéstyta taip:

»Kadangi §ioje direktyvoje pateikiamos suderintos nuostatos, valstybés narés negali toliau taikyti arba
priimti savo nacionalinés teisés akty nuostaty, besiskirianc¢iy nuo nustatyty Sioje direktyvoje.”

Tos pacios direktyvos 23 straipsnyje ,Sankcijos“ numatyta:

»Valstybés narés nustato taisykles dél sankcijy, taikomuy uz pagal sia direktyva priimty nacionaliniy
nuostaty pazeidimus, ir imasi visy priemoniy, batiny uztikrinti, kad jos buty jgyvendinamos.
Numatytos sankcijos turi biti veiksmingos, proporcingos ir atgrasancios.”

Direktyvos 2008/48 1 priedo II dalies a—j punktuose iSvardytos papildomos BKKMN
apskaic¢iavimo prielaidos.

Slovakijos teisé

Pagrindinés bylos aplinkybéms taikytinos redakcijos 2010 m. kovo 9 d. Zdkon ¢. 129/2010 Z. z. o
spotrebitelskych uveroch a o inych uveroch a pézickdch pre spotrebitelov a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov (Istatymas Nr. 129/2010 dél vartojimo kredity ir kity kredity bei paskoly
vartotojams ir kai kuriy jstatymy pakeitimo bei papildymo, toliau — [statymas Nr. 129/2010) siekta
Direktyva 2008/48 perkelti j Slovakijos teisés sistema.

Istatymo Nr. 129/2010 9 straipsnyje nustatyta:

»1. Vartojimo kredito sutartis privalo buti sudaroma rastu. Visos sutarties Salys gauna bent viena
sutarties egzemplioriy popieriuje ar kitoje vartotojui prieinamoje patvarioje laikmenoje.

2. Be Obciansky zdkonnik (Civilinis kodeksas) reikalaujamos bendros informacijos <...>
vartojimo kredito sutartyje turi bati nurodyta:

<>

f) vartojimo kredito sutarties trukmé ir galutinio vartojimo kredito grazinimo data;

g) bendra vartojimo kredito suma ir konkreti valiuta bei kredito i$mokéjimo salygos;

<>

i) vartojimo kredito palikany norma, jos taikymo salygos, indeksas arba orientaciné norma, su
kuriais susieta vartojimo kredito palikany norma, taip pat laikotarpiai, kuriais vartojimo
kredito palikany norma yra kei¢iama, keitimo salygos ir budas; kai, atsizvelgiant j aplinkybes,

taikomos skirtingos vartojimo kredito palikany normos, pirmiau minéta informacija
pateikiama apie visas taikomas vartojimo kredito palikany normas;
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j) [BKKMN] ir bendra vartotojo mokama suma, apskaiCiuotos remiantis vartojimo kredito
sutarties sudarymo metu aktualiais duomenimis; nurodomos visos prielaidos, kuriomis
remtasi apskaiciuojant [BKKMN];

k) kapitalo, paltkany ir kity mokesciy suma, juy skaicius ir terminai ir, kai taikoma, tvarka, pagal
kuria mokéjimai grazinimo tikslais bus paskirstyti jvairioms negrazintoms skoloms su
skirtingomis vartojimo kredito palikany normomis;

<oon>

m) glaustai iSdéstyti palukany ir susijusiy periodiniy ar vienkartiniy mokes¢iy mokéjimo terminai
ir salygos, jei mokesciai ir paltikanos mokami nedengiant kredito sumos;

n) kai taikytina, vienos ar keliy saskaity, kuriose registruojamos mokéjimo operacijos ir lésy
iSmokéjimas, tvarkymo mokesciai, o jei saskaita atidaryti privaloma, kartu su mokéjimo
priemonés naudojimo mokéjimo operacijoms ir lésSy iSmokéjimui mokesciais, taip pat bet
kokie kiti mokesciai, kylantys i$ vartojimo kredito sutarties, ir salygos, kuriomis $ie mokesciai
gali buti keic¢iami;

<.o>

r) vartotojo mokétina notaro islaidy suma, jei kreditoriui ji yra Zinoma.

“«

<oo>

Istatymo Nr. 129/2010 11 straipsnio 1 dalyje nustatyta:

»Vartojimo kreditas laikomas suteiktu be paliikany ir mokesciy, jeigu:
<>

b) vartojimo kredito sutartyje nepateikiama 9 straipsnio 2 dalies a-k, r ir y punktuose nurodyta
informacija.”

Civilinio kodekso 122 straipsnyje numatyta, kad terminai skai¢iuojami, be kita ko, ménesiais ir
metais.

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

2014 m. spalio 29 d. A. B. ir F. B. su Slovenskd sporiteliia sudaré pagrindinéje byloje gincijama
sutartj ir ta pacia dieng paskolos suma buvo pervesta i ju banko saskaita. Pagrindinéje byloje
ginCijama sutartis buvo sudaryta fiksuotam laikotarpiui, o ieskovai pagrindinéje byloje
isipareigojo grazinti paskola 108 ménesinémis jmokomis po 54,20 EUR. Ménesinés jmokos turéjo
bati mokamos iki kiekvieno ménesio 20 dienos. Pirmoji jmoka turéjo buti sumokéta 2014 m.
gruodzio 20 d., o paskutinigja sutarta sumokeéti 2023 m. lapkricio 20 d.

Pagrindinéje byloje gincijamoje sutartyje buvo numatyta 17,93 % BKKMN, o visa grazintina

suma —5858,98 EUR. Sutarties dalis ,Prielaidos, naudojamos apskaiciuojant BKKMN* buvo
suformuluota taip: ,Kreditas suteikiamas i$ karto visa apimtimi; skolininkas vykdys savo
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isipareigojimus kredito sutartyje nurodytomis salygomis ir terminais; palikany norma bus
taikoma iki kredito sutarties pabaigos”. Sutarties III dalies 12 punkte buvo nustatyta: ,Sutartis
sudaroma fiksuotam laikotarpiui iki visiSko visy prievoliy, kylanciy dél suteikto kredito,
ivykdymo*.

Ieskovy pagrindinéje byloje nuomone, pastaroji nuostata buvo ,neaiski ir pakeité privaloma
kredito sutarties trukmés nurodyma. Jie taip pat teigé, kad pagrindinéje byloje gincijamoje
sutartyje nebuvo nurodyta nei jos trukmé, nei BKKMN apskaic¢iuoti naudotos prielaidos.

Ieskovai pagrindinéje byloje padaré iSvada, kad pagrindinéje byloje gincijama sutartimi pazeistos
ju, kaip vartotojuy, teisés, todél kreipési j Okresny siid Presov (PreSovo apylinkés teismas, Slovakija)
su praSymu pripazinti, kad sutarties nuostatos yra negaliojancios, o paskolos palikanos ir
mokesciai neturi bati mokami.

Sio teismo sprendima ieskovai pagrindinéje byloje apeliacine tvarka apskundé prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikusiam Krajsky siid v Presove (Presovo apygardos teismas, Slovakija);
$is laikosi nuomoneés, kad pirmoji ir paskutiné imoky mokéjimo datos nebitinai atitinka faktine
sutarties trukme. Anot prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo, ,labai
problemiska“ nustatyti tiksly kredito paslaugos teikimo terming, jos trukme bei konkrety
momenty, kada faktiskai bus visiskai jvykdytos visos i$ kredito sutarties kylancios prievolés.

Vis délto, praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo nuomone, Direktyvos 2008/48
nuostatos, visy pirma, jos 10 straipsnio 2 dalis, reikalauja kredito sutartyje nurodyti jos trukme,
todél nepakanka, kad vartotojas galéty apskaiciuoti $ia trukme remdamasis kredito grazinimo
imoky mokéjimo terminais.

Be to, kadangi Civilinio kodekso 122 straipsnyje numatyta, kad terminai skaic¢iuojami, inter alia,
ménesiais ir metais, toks pagrindinéje byloje ginc¢ijamos sutarties trukmés nurodymas galéty buti
laikomas aiskiu, todél atitinkanc¢iu Direktyvoje 2008/48 nustatyta aiskumo ir glaustumo
reikalavima.

Kiek tai susije su 1993 m. balandzio 5 d. Tarybos direktyva 93/13/EEB dél nesaziningy salygy
sutartyse su vartotojais (OL L 95, 1993, p. 29; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk, 2 t.,
p. 288) ir Direktyva 2005/29, nors prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas savo
klausimuose neprasé juy isaiskinti, jis, pirma, mano esant butina atsizvelgti i Direktyva 93/13
aiskinant Direktyvoje 2008/48 jtvirtinta sutarties salygy aiskumo reikalavimag, ir, antra,
konstatuoja, kad prielaidy, kuriomis remiamasi apskai¢iuojant BKKMN, tinkamumo vertinimas
susijes su galimo klaidinancios komercinés veiklos buvimo nagrinéjimu. Taigi, anot $io teismo,
kyla klausimas, ar nagrinéjamu atveju laikotarpis po kredito paslaugos teikimo pabaigos, kuris
gali virSyti pagrindinéje byloje gincijamos sutarties trukme, atitinka po komercinio sandorio esantj
laikotarpj, kaip tai suprantama pagal Direktyvos 2005/29 3 straipsnio 1 dalj.

Be to, praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas siekia i$siaiskinti, kodél pagal
Direktyva 2008/48 reikalaujama kredito sutartyje nurodyti ne tik BKKMN, bet ir visas prielaidas,
naudojamas jai apskaiciuoti, turint omenyje tai, kad visos Siam skaic¢iavimui reikalingos prielaidos
yra privalomi kredito sutarties elementai, kurie turi bati joje nurodyti atskirai.

Sio teismo nuomone, direktyvoje jtvirtintas reikalavimas kredito sutartyje nurodyti BKKMN

apskaiciuoti naudojamas prielaidas pateisinamas aplinkybe, kad paprasto vartotojo negalima
laikyti sugebanciu savarankiskai identifikuoti visas $ias prielaidas.
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Siomis aplinkybémis Krajsky siid v Presove (Presovo apygardos teismas) nutaré sustabdyti bylos
nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui $iuos prejudicinius klausimus:

»1. Ar [Direktyvos 2008/48] 10 straipsnio 2 dalies ¢ punktas turi biiti aiSkinamas taip, kad siekiant
kredito sutarties nuostatose aiskiai ir glaustai apibrézti Sios sutarties trukme:

— bitina tiksliai nurodyti kredito sutarties trukme, pavyzdziui, nurodant sutarties jsigaliojimo
ir jos galiojimo pabaigos datas (nuo.. iki...), arba kalendorinius laikotarpius, pavyzdziui,
ménesius ar metus (pvz., vieny mety laikotarpiui), arba

— pakanka, jei vartotojas gali apskaiciuoti sutarties trukme arba nustatyti ja kitu budu,
remdamasis sutarties nuostatomis, pavyzdziui, ménesiniy jmoky skaiciumi arba visisko
paskolos grazinimo diena?

2. Ar [Direktyvos 2008/48] 10 straipsnio 2 dalies ¢ punktas turi bati aiskinamas taip, kad kredito
sutartyje nurodyta Sios sutarties trukmeé atitinka laikotarpj ,komercinio sandorio metu®, kaip
tai suprantama pagal [Direktyvos 2005/29] 3 straipsnio 1 dalj?

3. Ar [Direktyvos 2008/48] 10 straipsnio 2 dalies g punkto formuluotés ,aiskiai ir glaustai® ir
»visos prielaidos, naudotos $iai normai apskaiCiuoti reiskia, jog Sis straipsnis turi buti
aiskinamas taip, kad:

— sutartyje turi buti aiskiai nurodytos prielaidos, kuriomis faktiskai remtasi apskaiciuojant
[BKKMN], arba

— vartotojas, remdamasis sutarties nuostatomis, turi pats nustatyti atitinkamas prielaidas,
pagal kurias apskai¢iuojama BKKMN?“

Dél prejudiciniy klausimy

Dél pirmojo klausimo

Savo pirmuoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i$ esmés siekia
issiaiskinti, ar Direktyvos 2008/48 10 straipsnio 2 dalies ¢ punktas turi buti aiSkinamas taip, kad
kredito sutartyje turi bati aiskiai nurodyta jos trukmé, o gal pagal $ia nuostata pakanka, kad
sutarties nuostatos leidzia vartotojui nesunkiai ir tiksliai nustatyti $ig trukme.

Pirmiausia primintina, kad, remiantis nurodyta nuostata, kredito sutartyje aiskiai ir glaustai
nurodoma $ios sutarties trukmé.

I$ Direktyvos 2008/48 10 straipsnio 2 dalies, siejamos su jos 31 konstatuojamaja dalimi, matyti,
kad reikalavimas kredito sutartyje, parengtoje popieriuje ar kitoje patvarioje laikmenoje, aiskiai ir
glaustai pateikti Sioje nuostatoje nurodyta informacija yra buitinas tam, kad vartotojas galéty zinoti
savo teises ir pareigas (2016 m. lapkri¢io 9 d. Sprendimo Home Credit Slovakia, C-42/15,
EU:C:2016:842, 31 punktas ir 2021 m. rugséjo 9 d. Sprendimo Volkswagen Bank ir kt., C-33/20,
C-155/20 ir C-187/20, EU:C:2021:736, 70 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).
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Siekiant tinkamai jvykdyti kredito sutartj butina, kad vartotojas zinoty ir gerai suprasty
informacija, kuri privaloma $ioje sutartyje pagal Direktyvos 2008/48 10 straipsnio 2 dalj (2021 m.
rugséjo 9 d. Sprendimo Volkswagen Bank ir kt., C-33/20, C-155/20 ir C-187/20, EU:C:2021:736,
71 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Sis reikalavimas padeda jgyvendinti Direktyvos 2008/48 tiksla, kuris yra vartojimo kredity srityje
numatyti visiS$ka ir privaloma keliy pagrindiniy sri¢iy suderinimg, laikoma butinu siekiant
visiems Europos Sgjungos vartotojams uztikrinti auksta ir vienoda jy interesy apsaugos lygij ir
palengvinti tinkamai veikiancios vartojimo kredity vidaus rinkos vystymasi (2016 m. lapkric¢io
9 d. Sprendimo Home Credit Slovakia, C-42/15, EU:C:2016:842, 32 punktas ir 2021 m. rugséjo
9 d. Sprendimo Volkswagen Bank ir kt., C-33/20, C-155/20 ir C-187/20, EU:C:2021:736,
72 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Teisingumo Teismas taip pat iSdésté konkretesne pozicija dél nurodyto reikalavimo apimties, kiek
tai susije su kredito sutartyje nurodytinais vartotojo atliktiny mokéjimy suma, skai¢iumi ir
periodiskumu, kaip reikalaujama pagal Sios direktyvos 10 straipsnio 2 dalies h punkta.

Siuo klausimu Teisingumo Teismas nusprendé, jog $ia nuostata siekiama uztikrinti, kad vartotojas
zinoty kiekvieno atliktino mokéjimo data. Taigi, jei sutarties salygos leidzia vartotojui nesunkiai ir
tiksliai nustatyti $iy mokéjimy datas, nurodytas tikslas tenkinamas (2016 m. lapkricio 9 d.
Sprendimo Home Credit Slovakia, C-42/15, EU:C:2016:842, 48 ir 49 punktai).

Remdamasis  Siais  argumentais, = Teisingumo  Teismas  padaré  i$vada, kad
Direktyvos 2008/48 10 straipsnio 2 dalies h punktas turi bati aiSkinamas taip: nebttina, kad
kredito sutartyje bty nurodytos konkrecios kiekvieno vartotojo atliekamo mokéjimo datos, jei
sutarties salygos leidzia vartotojui nesunkiai ir tiksliai nustatyti $iy mokéjimy datas (2016 m.
lapkricio 9 d. Sprendimo Home Credit Slovakia, C-42/15, EU:C:2016:842, 50 punktas).

Nagrinéjamoje byloje aiskinant Direktyvos 2008/48 10 straipsnio 2 dalies ¢ punkta reikéty
vadovautis nurodytame sprendime pateiktais argumentais.

I$ Sio sprendimo 30 ir 31 punktuose nurodytos jurisprudencijos matyti, kad vartotojo zZinojimas
apie sutarties galiojimo pabaigos momenta turi esminés reik§més jam naudojantis savo teisémis
ir vykdant savo pareigas, taip pat tinkamam sutarties vykdymui.

Be to, kaip Teisingumo Teismas yra nusprendes, sutarties jvykdymas yra natiralus sutartiniy
isipareigojimy pasibaigimo budas (Siuo klausimu zr. 2023 m. gruodzio 21 d. Sprendimo BMW
Bank ir kt., C-38/21, C-47/21 ir C-232/21, EU:C:2023:1014, 279 punkta).

Sutartiniy jsipareigojimuy pasibaigimas zymi sutarties galiojimo pabaiga, todél lemia jos trukme.

Teisingumo Teismas yra nusprendes, kad visiSko kredito sutarties jvykdymo atveju pareiga
pateikti Direktyvos 2008/48 10 straipsnio 2 dalyje numatyta informacija i§ principo nebegali
padeéti pasiekti Sios nuostatos tikslo leisti vartotojui gauti visa informacija, butina siekiant
tinkamai jvykdyti sutartj, ypa¢ jo teiséms, jskaitant teise atsisakyti sutarties, jgyvendinti, kad jis
galéty zinoti savo teisiy ir pareigy apimtj. Tai reiskia, kad Sios prievolés nebéra tokios pat
naudingos visiskai jvykdzius sutartj (2023 m. gruodzio 21 d. Sprendimo BMW Bank ir kt.,
C-38/21, C-47/21 ir C-232/21, EU:C:2023:1014, 277 punktas).
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Nagrinéjamu atveju pagrindinéje byloje gincijamoje sutartyje aiskiai nenurodyta jos trukmé, taciau
nurodytas ieSkovy pagrindinéje byloje mokétiny jmokuy skaicius bei pirmosios ir paskutinés $iy
imoky mokéjimo datos.

Atsizvelgiant j $io sprendimo 37-40 punktuose i§déstytus argumentus, konstatuotina, kad kredito
sutarties, kaip antai gincijamos pagrindinéje byloje, trukmé glaudziai susijusi su kiekvienos jos
Saliy prievoliy visisku jvykdymu, taigi i$ esmés su kreditoriaus veiksmais suteikiant paskola ir
skolininko veiksmais visiskai ja grazinant.

Vadinasi, Direktyvos 2008/48 10 straipsnio 2 dalies ¢ punkte jtvirtintas reikalavimas nurodyti
kredito sutarties trukme jvykdomas nebttinai formaliai nurodant tikslias Sios sutarties
isigaliojimo ir pabaigos datas, jeigu jos nuostatos leidzia vartotojui nesunkiai ir tiksliai nustatyti $ia
trukme.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas turés atsizvelgti j visas pagrindinéje byloje
gincijamos sutarties nuostatas, ypac | tas, kuriose nurodytas mokétiny jmoky skaicius ir kreditui
grazinti skirtos pirmosios bei paskutinés jmokos mokéjimo datos, taip pat j galimas kitas
nuostatas dél saliy prievoliy, kad galéty patikrinti, ar nagrinéjamu atveju $iy nuostaty visuma
leidzia vartotojui nesunkiai ir tiksliai nustatyti $ios sutarties trukme.

Atsizvelgiant | visa tai, kas iSdéstyta, | pirmaji klausima reikia atsakyti:
Direktyvos 2008/48 10 straipsnio 2 dalies ¢ punktas turi bati aiskinamas taip, kad kredito
sutartyje neprivalo buti tiksliai nurodyta jos trukmé, jeigu sutarties nuostatos leidzia vartotojui
nesunkiai ir tiksliai nustatyti $ig trukme.

Dél antrojo klausimo

Antruoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmeés siekia
issiaiskinti, ar Direktyvos 2008/48 10 straipsnio 2 dalies ¢ punktas turi buti aiSkinamas taip, kad
kredito sutartyje nurodyta jos trukmé reiskia nagrinéjamo komercinio sandorio ,metu® esantj
laikotarpj, kaip jis suprantamas pagal Direktyvos 2005/29 3 straipsnio 1 dalj.

Pirmiausia primintina, kad pagal nurodyta nuostata Direktyva 2005/29 taikoma nesaziningai
imoniy komercinei veiklai vartotojy atzvilgiu, kaip nustatyta Sios direktyvos 5 straipsnyje, ,pries
ir po komercinio sandorio dél produkto sudarymo bei jo metu®.

Tiesa, reikéty pridurti, kad Teisingumo Teismas jau buvo atsizvelges i Direktyvos 2005/29
nuostatas aiSkindamas Direktyva 2008/48 (Siuo klausimu zr. 2021 m. birzelio 10 d. Sprendimo
Ultimo Portfolio Investment (Luxembourg), C-303/20, EU:C:2021:479, 42—45 punktus).

Vis délto nagrinéjamu atveju konstatuotina, kad savo ieskiniu ieskovai pagrindinéje byloje praso
pripazinti, pirma, kad pagrindinéje byloje gincijamos sutarties nuostatos yra negaliojancios dél
Direktyvos 2008/48 nuostaty ir $ig direktyva perkelianc¢iy nacionalinés teisés nuostaty pazeidimo,
ir, antra, kad pagal $ia sutartj suteiktos paskolos paltkanos ir mokesciai neturi bati mokami.

Kredito sutartyje esanti paprasta nuoroda, kad jos trukmé patenka j atitinkamo komercinio

sandorio ,metu” esantj laikotarpj, kaip jis suprantamas pagal Direktyvos 2005/29 3 straipsnio
1 dalj, a priori neturi jokios jtakos Direktyvos 2008/48 10 straipsnio 2 dalies ¢ punkto aiskinimui.
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Beje, prasyme priimti prejudicinj sprendima néra informacijos, leidziancios nustatyti antrgjj
klausima pagrindzianc¢ia prielaida, ir nenurodyta motyvy, kodél atsakymas j §j klausima
nagrinéjamu atveju bity butinas sprendimui dél ginco pagrindinéje byloje priimti.

Siomis aplinkybémis antrasis klausimas yra hipotetinis ir todél nepriimtinas.

Dél treciojo klausimo

Treciuoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés siekia
isiaiskinti, ar Direktyvos 2008/48 10 straipsnio 2 dalies g punktas turi bati aiSkinamas taip, kad
kredito sutartyje turi bati aiskiai nurodytos prielaidos, kuriomis remtasi apskaiciuojant BKKMN,
o gal pakanka, kad vartotojas galéty pats jas identifikuoti analizuodamas $ios sutarties nuostatas.

Pirmiausia primintina, kad pagal nurodyta nuostata kredito sutartyje aiskiai ir glaustai nurodoma
BKKMN ir bendra vartotojo mokama suma, apskaiciuotos sudarant kredito sutartj, taip pat visos
prielaidos, naudotos $iai normai apskaiciuoti.

Kalbant apie Sias prielaidas svarbu pazymeéti, kad, pirma, remiantis
Direktyvos 2008/48 19 straipsnio 3 dalimi, BKKMN apskai¢iuojama remiantis prielaida, kad
kredito sutartis galios sutarta laikotarpj ir kreditorius bei vartotojas vykdys savo jsipareigojimus
pagal kredito sutartyje nustatytas salygas ir terminus. Antra, pagal $io straipsnio 4 dalj tais
atvejais, kai j kredito sutartis jtrauktos salygos, leidziancios kredito palikany normos ir, kai
taikoma, mokesciy, jskaiciuojamy j BKKMN, pakeitimus, kuriy negalima kiekybiskai jvertinti
apskaiciavimo metu, BKKMN apskai¢iuojama remiantis prielaida, kad kredito palikany norma ir
kiti mokesciai isliks tokie pat kaip ir pradiniame etape ir bus toliau taikomi iki kredito sutarties
pabaigos. Trecia, nurodyto straipsnio 5 dalyje numatyta, kad, prireikus, apskaiciuojant BKRKMN
gali bati naudojamasi papildomomis prielaidomis, iSdéstytomis Sios direktyvos I priede. Ketvirta,
$io priedo II dalies a—j punktuose iSvardytos jvairios papildomos BKKMN apskaiciavimo
prielaidos.

Reikéty pridurti, kad pareiga nurodyti BKKMN apskaiciuoti naudojamas prielaidas pateikiant
tipinj pavyzdj taip pat numatyta Direktyvos 2008/48 5 straipsnio 1 dalies g punkte ir
6 straipsnio 1 dalies f punkte kaip informavimo prie$ sudarant sutartj reikalavimas.

Ivairiy prielaidy, kuriomis remiamasi apskaiciuojant BKKMN, nurodymas prie$ sudarant sutartj
leidzia pasiekti Direktyvos 2008/48 5 straipsnio 1 dalyje nurodyta tiksla, susijusj su informacija,
kurios reikia skirtingiems pasidlymams palyginti, kad vartotojas galéty priimti informacija
pagrista sprendima dél kredito sutarties sudarymo; §j palyginima turi bati galima atlikti
atsizvelgiant | BKKMN, kuria lemia turimy pasialymy skirtinga trukmé (Siuo klausimu zr.
2020 m. liepos 16 d. Sprendimo Sokho Group, C-686/19, EU:C:2020:582, 48 punkta).

Kiek tai susije su Direktyvos 2008/48 10 straipsnio 2 dalies g punkte jtvirtinta pareiga nurodyti
kredito sutartyje Sias jvairias prielaidas, i§ Sio sprendimo 30 punkte nurodytos jurisprudencijos
matyti, kad $ia pareiga siekiama uztikrinti vartotojui galimybe Zinoti savo teises ir pareigas.

Taigi toks nurodymas turi leisti vartotojui patikrinti, ar verslininkas teisingai apskaiciavo BKKMN,
ir prieS§ingu atveju pasinaudoti savo teisémis, jskaitant Direktyvos 2008/48 14 straipsnyje
numatyty teise atsisakyti sutarties; pastarosios teisés jgyvendinimo terminas pratesiamas
pazeidus Sios direktyvos 10 straipsnio reikalavimus ir nacionalinés teisés aktuose numatytas kitas
teises, taikant pagal nurodytos direktyvos 23 straipsnj nustatyta sankcija.

ECLI:EU:C:2025:37 11
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Siuo klausimu Teisingumo Teismas yra nusprendes, kad pareiga kredito sutartyje nurodyti, be kita
ko, Direktyvos 2008/48 10 straipsnio 2 dalies g punkte numatyta BKKMN turi esmineg reik§me
(2016 m. lapkric¢io 9 d. Sprendimo Home Credit Slovakia, C-42/15, EU:C:2016:842, 70 punktas).

Taikant $ig jurisprudencija konstatuotina, kad BKKMN apskaiciuoti naudojamuy prielaidy
nurodymas kredito sutartyje taip pat turi esmine reik§me vartotojui, visy pirma dél $io sprendimo
58 ir 59 punktuose isdéstyty priezasciy.

Kadangi sios informacijos kredito sutartyje nenurodymas gali atimti i§ vartotojo galimybe jvertinti
savo jsipareigojimy apimtj, teisés j palakanas ir mokescius atémimo i§ kreditoriaus sankcija,
numatyta nacionalinés teisés aktuose, turi buti vertinama kaip proporcinga pagal
Direktyvos 2008/48 23 straipsnj ($iuo klausimu zr. 2016 m. lapkri¢io 9 d. Sprendimo Home Credit
Slovakia, C-42/15, EU:C:2016:842, 71 punkta).

Kadangi, kaip priminta $io sprendimo 55 punkte, BKKMN apskaiciuoti naudojamos prielaidos gali
buti sudétingos, kredito sutartyje jas batina nurodyti aiskiai, glaustai ir pastebimai, nes nepakanka
vien to, kad vartotojas galéty jas identifikuoti analizuodamas jvairias Sios sutarties nuostatas.

Atsizvelgiant | visa tai, kas iSdéstyta, | trecigji klausima reikia  atsakyti:
Direktyvos 2008/48 10 straipsnio 2 dalies g punktas turi bati aiskinamas taip, kad kredito
sutartyje turi buti aiSkiai nurodytos prielaidos, kuriomis remtasi apskaiciuojant BKKMN, ir
nepakanka, kad vartotojas galéty pats jas identifikuoti analizuodamas $ios sutarties nuostatas.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos Salims yra vienas i§ etapy praSyma priimti prejudicinj

sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi i$laidy klausima turi spresti Sis

teismas. I$laidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré
minétos $alys, néra atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (septintoji kolegija) nusprendzia:

1. 2008 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2008/48/EB dél
vartojimo kredito sutarciy ir panaikinancios Tarybos direktyva 87/102/EEB, i$ dalies
pakeistos 2011 m. lapkricio 14 d. Komisijos direktyva 2011/90/ES, 10 straipsnio 2 dalies
c punktas

turi bati aiskinamas taip:

kredito sutartyje neprivalo biti tiksliai nurodyta jos trukmé, jeigu sutarties nuostatos
leidzia vartotojui nesunkiai ir tiksliai nustatyti sia trukme.

2. Direktyvos 2008/48, i$ dalies pakeistos Direktyva 2011/90, 10 straipsnio 2 dalies
g punktas
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turi bati aiskinamas taip:

kredito sutartyje turi buti aiskiai nurodytos prielaidos, kuriomis remtasi apskaiciuojant
bendros kredito kainos metineg norma (BKKMN), ir nepakanka, kad vartotojas galéty
pats jas identifikuoti analizuodamas Sios sutarties nuostatas.

Parasai.
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