DOM AV DEN 7.7.2005 — MAL C-153/03

DOMSTOLENS DOM (forsta avdelningen)
den 7 juli 2005"

I mal C-153/03,

angdende en begiran om forhandsavgérande enligt artikel 234 EG, som framstillts
av Cour de cassation (Luxemburg), genom beslut av den 6 mars 2003 som inkom till
domstolen den 3 april 2003, i malet

Caisse nationale des prestations familiales

mot

Ursula Weide, gift Schwarz,

meddelar

DOMSTOLEN (forsta avdelningen)

sammansatt av avdelningsordforanden P. Jann samt domarna N. Colneric,
J.N. Cunha Rodrigues (referent), M. Ilesi¢ och E. Levits,

* Rittegingssprak: franska.
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generaladvokat: J. Kokott,

justitiesekreterare: avdelningsdirektéren M. Mugica Arzamendi,

efter det skriftliga forfarandet och férhandlingen den 24 juni 2004,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— Caisse nationale des prestations familiales, genom D. Spielmann och
H. Dupong, avocats,

— Luxemburgs regering, genom P. Gramegna, i egenskap av ombud,

— Tysklands regering, genom W.-D. Plessing och A. Tiemann, bada i egenskap av
ombud,

— Osterrikes regering, genom H. Dossi, i egenskap av ombud,

— Europeiska gemenskapernas kommission, genom H. Michard och D. Martin,
bada i egenskap av ombud,

och efter att den 15 juli 2004 ha hort generaladvokatens forslag till avgorande,
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foljande

Dom

Begidran om forhandsavgdrande avser tolkningen av artikel 76 i
rddets forordning (EEG) nr 1408/71 av den 14 juni 1971 om tillimpningen av
systemen for social trygghet ndr anstillda, egenforetagare eller deras familje-
medlemmar flyttar inom gemenskapen, i dndrad och uppdaterad version enligt
radets forordning (EG) nr 118/97 av den 2 december 1996 (EGT L 28, 1997, s. 1)
(nedan kallad férordning nr 1408/71).

Begiran har framstillts i ett mal mellan Caisse nationale des prestations familiales i
Storhertigdomet Luxemburg (nedan kallad CNPF) och Ursula Weide, som ér tysk
medborgare, angiende utbetalningen av det virdnadsbidrag som foreskrivs i den
luxemburgska lagstiftningen.

Tillimpliga bestimmelser

De gemenskapsrittsliga bestimmelserna

Artikel 1 u i i forordning nr 1408/71 lyder som fo6ljer:

"I denna foérordning anvénds foljande beteckningar med de betydelser som hir
anges:
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u) i) Familjeférmaner: alla virdformaner eller kontantférméner som dr avsedda
att ticka en familjs utgifter enligt den lagstiftning som anges i artikel 4.1 h,
med undantag fér de sirskilda bidrag vid barns fodelse eller vid adoption
som namns i bilaga II.”

Férordning nr 1408/71 skall i enlighet med artikel 4.1 h déri galla all lagstiftning om
social trygghet som rér ”[flamiljeférmaner”,

I artikel 13 i férordningen stadgas foljande:

1. Om nagot annat inte foljer av artikel 14 c skall personer for vilka denna
forordning giller omfattas av lagstiftningen i endast en medlemsstat. Denna
lagstiftning skall bestdimmas enligt bestimmelserna i denna avdelning.

2. Om nagot annat inte foljer av artikel 14-17 géller foljande:

a) Den som #r anstilld for arbete inom en medlemsstats territorium skall omfattas
av denna medlemsstats lagstiftning, iven om han &r bosatt inom en annan
medlemsstats territorium eller om det foretag eller den person som han ér
anstilld hos har sitt site eller dr bosatt inom en annan medlemsstats
territorium.
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I artikel 73 i forordning nr 1408/71 stadgas foljande:

"En anstélld eller egenforetagare, som omfattas av lagstiftningen i en medlemsstat,
skall for sina familjemedlemmar som 4r bosatta i en annan medlemsstat ha ritt till
de familjeférmaner som utges enligt lagstiftningen i den forra staten som om de vore
bosatta i den staten, om négot annat inte f6ljer av bilaga VI.”

I artikel 76 i samma forordning, som har rubriken "Prioritetsregler da rétt till
familjeforméner samtidigt foreligger enligt lagstiftningen i den behériga staten och
enligt lagstiftningen i den medlemsstat dér familjemedlemmarna &r bosatta”, stadgas
foljande:

”1. Om familjefSrmaner for samma tid och for samma familjemedlem pa grund av
forvarvsverksamhet utges enligt lagstiftningen i den medlemsstat inom vars
territorium familjemedlemmarna &r bosatta, skall ritten till familjeformaner som
utges enligt lagstiftningen i en annan medlemsstat, i féorekommande fall med
tillimpning av artikel 73 eller 74, innehéllas till det belopp som utbetalas enligt
lagstiftningen i den férstnimnda medlemsstaten.

2. Om ansdkan om forméner inte gors i den medlemsstat inom vars territorium
familjemedlemmarna 4r bosatta kan den behoriga institutionen i den andra
medlemsstaten tillimpa bestimmelserna i punkt 1 som om férmanerna hade
beviljats i den férstndmnda staten.”
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Enligt artikel 10.1 — under artikelrubriken "Tilldmpliga regler vid samtidig ratt till
familjeférmaner eller familjebidrag for anstillda eller egenforetagare” — i
radets férordning (EEG) nr 574/72 av den 21 mars 1972 om tillimpning av
forordning nr 1408/71, i indrad och uppdaterad version enligt férordning nr 118/97
(nedan kallad férordning nr 574/72), giller foljande:

”a) Ritten till familjeférméner eller familjebidrag som utges enligt en medlemsstats
lagstiftning, enligt vilken forvirv av rétten till sadana forméner eller bidrag inte
grundas pa villkor om férsikring, anstéllning eller verksamhet som egenfore-
tagare, skall innehallas om fér samma period och fér samma familjemedlem
formaner utges endast enligt nationell lagstiftning i en annan medlemsstat eller
vid tillimpning av férordningens artiklar 73, 74, 77 eller 78 upp till ett belopp
motsvarande dessa forméner.

b) Om emellertid férvirvsverksamhet utovas inom den forstnimnda medlems-
statens territorium

i) av den person, som har ritt till familjefSrméner eller av den person till vilken
sddana férméner utbetalas, skall, vad avser formaner till vilka ritt foreligger
antingen direkt enligt en annan medlemsstats nationella lagstiftning eller
enligt férordningens artikel 73 eller 74, rétten till familjeférméner, som utges
direkt enligt den nationella lagstiftningen i den andra medlemsstaten eller
enligt dessa artiklar, innehéllas upp till ett belopp, som motsvarar de
familjeférméner, som giller enligt lagstiftningen i den medlemsstat inom
vars territorium familjemedlemmen &r bosatt. Kostnaden for de forméner
som har utbetalats av den medlemsstat inom vars territorium familje-
medlemmen #r bosatt skall bidras av den medlemsstaten;
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Enligt artikel 114 i férordning nr 574/72, med rubriken "Provisoriskt utgivande av
formaner vid tvister om vilken lagstiftining som &r [tillimplig] eller om vilken
institution som skall utge formaner”, giller foljande:

- "Vid tvister mellan tvd eller flera medlemsstaters institutioner eller behoriga

myndigheter om vilken lagstiftning som skall tillimpas enligt férordningens
avdelning II eller om vilken institution som skall utge formdanerna skall den person,
som hade kunnat géra ansprak pa formaner om det inte hade forelegat en tvist,
provisoriskt f& de formaner som foreskrivs i den lagstiftning som institutionen pa
bosdttningsorten tillimpar eller, om personen i friga inte dr bosatt inom ngon av
dessa medlemsstaters territorier, de formaner som foreskrivs i den lagstiftning som
tillimpas av den institution till vilken hans ansékan forst limnades in.”

De nationella bestimmelserna

De luxemburgska bestimmelserna

I artikel 2.1 i lagen av den 1 augusti 1988 om inrittande av vardnadsbidrag, i den
dndrade lydelse som ér tillimplig i mélet vid den nationella domstolen (nedan kallad
1988 ars lag), stadgas foljande:

"Ritt till vardnadsbidrag har den som

a) har sitt hemvist i Storhertigdomet Luxemburg och faktiskt bor dir,
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b) isitt hem fostrar ett, eller flera, barn for vilket den bidragsstkande, eller dennes
samboende make eller maka, uppbér familjebidrag, och som i forhallande till
detta barn uppfyller de villkor som stadgas i artikel 2 i lagen av den 19 juni 1985
om familjebidrag och om inrdttandet av Caisse nationale des prestations
familiales, i &ndrad lydelse, och :

c) huvudsakligen dgnar sig 4t omvérdnaden av barnen i familjens hem och inte
utévar forvirvsverksamhet eller uppbir erséttningsinkomst.

De tyska bestdimmelserna

Enligt artikel 1.1 i lagen om vérdnadsbidrag och forildraledighet (Bundeserzie-
hungsgeldgesetz) av den 31 januari 1994 (BGBL 1994 I, s. 180), i &ndrad lydelse
enligt lagen av den 24 mars 1997 (BGBL. 1997 1, s. 594) (nedan kallad BErzGG), har
varje person som har sitt hemvist eller sin normala uppehallsort inom det
omrédde som omfattas av lagen, som bor med ett barn och #r vardnadshavare for
detta barn, som sjilv star for vardnaden och fostran av barnet och inte pé heltid
utovar forvirvsverksamhet eller annan verksamhet, ritt till vardnadsbidrag,

Tvisten vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

Ursula Weide arbetade i Luxemburg fran oktober 1993 till maj 1998, samtidigt som
hon var bosatt i Tyskland med sin make och sitt forsta barn. Ursula Weide beslutade
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sig, efter den mammaledighet som fgljde pd hennes andra barns fodelse
den 11 maj 1998 och en kort tids oavlonad ledighet, for att &gna sig &t omvardnaden
av sitt andra barn, vilket hon gjorde fran den 1 oktober 1998 till den 15 maj 2000.
Under denna tid forblev Ursula Weide ansluten till socialférsikringssystemet i
anstillningsmedlemsstaten i enlighet med artikel 171 i den luxemburgska social-
forsikringslagen. Det framgar &ven av handlingarna att Ursula Weide pd nytt
arbetade i Luxemburg hos sin tidigare arbetsgivare fran den 16 maj till
den 30 september 2000.

Ursula Weide fick avslag av den behériga tyska institutionen pa sin begéran i juni
ménad 1998 om sadant vardnadsbidrag som utges enligt BErzGG. Avslagsbeslutet
faststilldes av savil Sozialgericht fiir das Saarland som Landessozialgericht fiir das
Saarland (Tyskland), vilka prévade malet i forsta respektive andra instans.

Enligt dessa domstolar uppfyllde Ursula Weide villkoren for att fa det vardnads-
bidrag som utges enligt BErzGG, men enligt artiklarna 13 och 73 i
forordning nr 1408/71 var Storhertigdomet Luxemburg skyldigt att, i egenskap av
den berérda personens anstéllningsmedlemsstat, betala det vardnadsbidrag som
foreskrivs i luxemburgsk lagstiftning. Villkoren for en tillimpning av artikel 76 i
forordning nr 1408/71 var némligen inte uppfyllda i férevarande fall. Sozialgericht
fir das Saarland papekade i detta avseende att Ursula Weides ritt till tyskt
vardnadsbidrag foljde av att hon var bosatt i Tyskland och inte av att hon utévade
forvarvsverksamhet i denna medlemsstat, tvirtemot villkoren i sistnimnda
bestdimmelse, vilka avser det fall d& férméanerna #r avsedda att utges pa grund av
forvirvsverksamhet. Landessozialgericht fiir das Saarland péapekade att
Ursula Weides make inte uppfyllde villkoren for att beviljas det tyska bidraget,
om inte annat s& pd grund av att han utovade forvirvsverksamhet. Artikel 76 i
forordning nr 1408/71 var foljaktligen inte tillimplig i férevarande fall,
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Ursula Weide ingav da en ansokan till CNPF om vérdnadsbidrag enligt 1988 érs lag,
vilken avslogs genom beslut av den 30 november 2000. CNPF beviljade henne
emellertid ett tilligg som motsvarade skillnaden mellan beloppet pa det vardnads-
bidrag som hon borde ha fatt i Tyskland och det hégre belopp som vardnadsbidraget
enligt 1988 s lag uppgick till.

Ursula Weide overklagade beslutet till Conseil arbitral des assurances sociales
(Luxemburg), vilken genom avgérande av den 7 december 2001 #ndrade beslutet
och beviljade ansékan om vérdnadsbidrag enligt 1988 ars lag. Efter att CNPF hade
overklagat faststilldes avgdrandet av Conseil supérieur des assurances sociales
(Luxemburg) genom dom av den 27 maj 2002. Enligt denna dom skulle artikel 76 i
forordning nr 1408/71 endast ha varit tillimplig om Ursula Weide hade haft ritt till
familjeférméner i Tyskland vilket inte var fallet hér, eftersom hon aldrig hade vare
sig arbetat eller betalat avgifter dér. Vardnadsbidraget skulle foljaktligen, i enlighet
med artiklarna 13 och 73 i forordning nr 1408/71, betalas av anstéllnings-
medlemsstaten.

CNPF &verklagade dirvid domen till Cour de cassation, vilken beslutade att
vilandeférklara mélet och stilla foljande tolkningsfragor till domstolen:

1) Skall artikel 76 i ... forordning ... nr 1408/71 tolkas si att den endast avser det
forhallandet da migrerande arbetstagare har ritt till familjeformaner i enlighet
med lagstiftningen i anstéllningsstaten och enligt lagstiftningen i den medlems-
stat dér familjemedlemmarna &r bosatta?
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2) Vid jakande svar pa den forsta fragan: Kan organ i anstéllningsstaten halla inne
ritten till familjeformaner om dessa organ anser att en vigran att bevilja
familjeférméner i bosittningsstaten inte dr forenlig med gemenskapsritten?

3) For det fall att den forsta frigan besvaras nekande: Kan anstillningsstaten enligt
artikel 76 i forordning nr 1408/76 tillimpa bestimmelsen om f6érbud mot
kumulation av formaner i det fall att en migrerande arbetstagares make utfar
eller har ritt till familjeforméner av samma slag enligt lagstiftningen i
boséttningsstaten?”

Provningen av tolkningsfragorna

Det skall inledningsvis papekas att savil det vérdnadsbidrag som foreskrivs i
BErzGG (dom av den 10 oktober 1996 i de férenade malen C-245/94 och C-312/94,
Hoever och Zachow, REG 1996, s. 1-4895, punkterna 18—27) som vérdnadsbidraget
enligt 1988 ars lag, vilket har sirdrag som motsvarar det tyska vardnadsbidraget,
uppfyller villkoren for att betecknas som familjeférmaner i den mening som avses i
artikel 4.1 h i forordning nr 1408/71.

Domstolen har dessutom faststéllt att regeln i artikel 13 i forordning nr 1408/71 om
att endast lagstiftningen i anstéllningsmedlemsstaten skall vara tillimplig inte
utesluter att bestdimda formaner regleras av mer specifika bestimmelser i samma
foérordning (se, bland annat, dom av den 9 december 1992 i mal C-119/91,
McMenamin, REG 1992, s. I-6393, punkt 14).
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Vad giller familjeférméaner anges det i artikel 73 i forordning nr 1408/71 att en
anstilld som omfattas av lagstiftningen i en medlemsstat, for sina familjemedlemmar
som #r bosatta i en annan medlemsstat, skall ha ritt till de familjeférméner som
utges enligt lagstiftningen i den forra staten som om de vore bosatta i den staten.

Artikel 76 i samma forordning, vilken tolkningsfrigorna handlar om, innehaller
enligt sin rubrik "[p]rioritetsregler da ritt till familjeformaner samtidigt foreligger
enligt lagstiftningen i den behériga staten och enligt lagstiftningen i den medlems-
stat ddr familjemedlemmarna &r bosatta”.

Bestdimmelsen avser ndrmare bestimt det forhillandet att “familjeforméner for
samma tid och for samma familjemedlem pa grund av forvdrvsverksamhet utges
enligt lagstiftningen i den medlemsstat inom vars territorium familjemedlemmarna
ar bosatta”. For att den skall kunna tillimpas forutsitts saledes att familjeférménerna
skall utges i bosittningsmedlemsstaten pa grund av den berdrda personens
forvérvsverksambhet,

Det framgar emellertid savil av handlingarna som av yttranden som har inkommit
till domstolen att en person som befinner sig i Ursula Weides situation i enlighet
med artikel 73 i forordning nr 1408/71 kan gora ansprak pa vardnadsbidrag enligt
1988 ars lag, i sin egenskap av arbetstagare i Luxemburg, en egenskap som bestar sa
linge den berérda personen #r ansluten till nigon gren av den luxemburgska
socialforsikringen (se, for ett liknande resonemang, dom av den 7 juni 2005 i
mal C-543/03, Dodl och Oberhollenzer, dnnu €j offentliggjort i rittsfallssamlingen,
punkt 30), samtidigt som personen uppfyller villkoren for att fa vardnadsbidrag
enligt lagstiftningen i boséttningsmedlemsstaten, det vill séga Férbundsrepubliken
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Tyskland, i vilken rdtten till ett sidant bidrag inte grundas pé villkor om tidigare
forvarvsarbete, utan pé boséttning i denna stat.

Sistnimnda fall, ndr rétten till familjefoSrmaner i boséttningsmedlemsstaten inte
grundas pa villkor om forsikring, anstillning eller verksamhet som egenforetagare
utan pa ett boséttningsvillkor, behandlas i artikel 10 i forordning nr 574/72.

For att kunna ge den domstol som har begirt ett forhandsavgérande ett anvidndbart
svar kan domstolen, enligt fast rittspraxis, behova ta hinsyn till gemenskapsrittsliga
normer som den nationella domstolen inte har hinvisat till i sin begéran (se, bland
annat, dom av den 12 oktober 2004 i mal C-60/03, Wolff & Muller, REG 2004, s. I-
9553, punkt 24).

Férevarande fall skall under dessa forhéllanden prévas mot bakgrund av reglerna om
forbud mot kumulation av forméner i artikel 10 i férordning nr 574/72.

Det skall inledningsvis erinras om att oavsett vilket svaret blir pa de frigor som
stillts skall, i ett sédant fall som i malet vid den nationella domstolen, den institution
i bosittningsmedlemsstaten som handhar drendet under alla omstindigheter, i
enlighet med artikel 114 i férordning nr 574/72, provisoriskt utbetala den f6rméan
som foreskrivs i den lagstiftning som den tillimpar, det vill i ndimnda fall séga det
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vardnadsbidrag som utges enligt BErzGG, i avvaktan pa att den tvist som féreligger
mellan denna institution och den berérda institutionen i anstéllningsmedlemsstaten
slutligt avgors.

Aven om det enligt regeln om forbud mot kumulation av formaner i artikel 10.1 a i
forordning nr 574/72 #r s4, vilket domstolen papekade i punkterna 17 och 18 i
domen i det ovannimnda malet McMenamin, att de bidrag som utbetalas av
anstillningsmedlemsstaten har féretrdde framfor de bidrag som utbetalas av
bosittningsmedlemsstaten, vilka av detta skil skall innehallas, skall enligt
artikel 10.1 b i i samma foérordning den motsatta ordningen gilla nér forvirvsverk-
samhet ut6vas i den sistnimnda staten, det vill séiga att ritten till bidrag som
utbetalas av bosittningsmedlemsstaten skall ges foretrade framfor de bidrag som
utbetalas av anstillningsmedlemsstaten, vilka ddrmed skall innehallas.

Domstolen pépekade i punkt 19 i samma dom att en sadan forvérvsverksamhet som
leder till att prioritetsordningen omkastas enligt den sistndmnda bestimmelsen skall
utbvas i bosittningsmedlemsstaten "av den person, som har ritt till familjeférméner
eller den person till vilken sidana férméner utbetalas”.

Domstolen har tolkat detta satsled i enlighet med lagstiftarens avsikt s4, att nir en
person som har virdnaden om barnen, och i synnerhet maken till den som enligt
artikel 73 i forordning nr 1408/71 &r fsSrménsmottagare, utévar forvirvsverksamhet i
den medlemsstat ddr barnen #r bosatta skall, med tillimpning av artikel 10 i
forordning nr 574/72, vitten till de bidrag som avses i artikel 73 innehéallas upp till
ett belopp som motsvarar de bidrag av samma slag som verkligen betalas ut av
bosittningsmedlemsstaten, och detta oavsett vem som ar den direkta mottagaren av
de familjebidrag som foreskrivs enligt lagstiftningen i bosittningsmedlemsstaten
(domen i det ovannimnda malet McMenamin, punkterna 20-27).
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I likhet med vad generaladvokaten har papekat i punkt 39 i sitt forslag till avgérande,
och sasom framgar av bland annat punkt 60 i domen i det ovanndmnda malet Dodl
och Oberhollenzer, paverkas inte denna tolkning av de &ndringar som har gjorts av
artikel 10 i forordning nr 574/72 i forhéllande till bestimmelsens lydelse i den
version som var tillimplig i det ovanndmnda malet McMenamin.

Domstolen fastslog, i punkt 64 i domen i det ovannimnda maélet Dodl
och Oberhollenzer, att nir en person som har vardnaden om barnen, och sirskilt
maken eller sambon till en anstilld som enligt lagstiftningen i savil anstéllnings-
medlemsstaten som bosittningsmedlemsstaten har ritt till familjeforméner for
samma familjemedlem och fér samma period, utévar forvirvsverksamhet i
bosittningsmedlemsstaten skall denna medlemsstat utbetala familjeférméner enligt
artikel 10.1 b i i forordning nr 574/72, oavsett vem som enligt denna stats
lagstiftning har den direkta rédtten till dessa formdner. I sddant fall skall
anstidllningsmedlemsstatens utbetalning av familjeférmaner innehallas upp till ett
belopp som motsvarar de familjeforméaner som foreskrivs enligt lagstiftningen i
bosittningsmedlemsstaten.

I ett sddant fall som det som har gett upphov till mélet vid den nationella domstolen
innebér artikel 10.1 b i i férordning nr 574/72 foljaktligen att, nir maken till den
person som med tillimpning av artikel 73 i férordning nr 1408/71 &r mottagare till
det vardnadsbidrag som foreskrivs i 1988 érs lag utévar forvirvsverksamhet i den
medlemsstat ddr barnen #r bosatta — i forevarande fall Férbundsrepubliken
Tyskland — , rétten till de bidrag som avses i artikel 73 i sistnimnda forordning
skall innehallas, upp till ett belopp som motsvarar de virdnadsbidrag som foreskrivs
enligt lagstiftningen i boséttningsmedlemsstaten, dven om de sistnimnda skall
utbetalas till den som har ritt till det luxemburgska bidraget och inte till dennas
make.
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De fragor som har stillts skall ddrfér besvaras si att artikel 10.1 b i i
forordning nr 574/72 skall tolkas sd att, ndr maken till den person som med
tillimpning av artikel 73 i férordning nr 1408/71 &r mottagare till en familjeférmén
utovar forvarvsverksamhet i den medlemsstat dér barnen #r bosatta, ritten till de
bidrag som avses i sistndimnda bestdmmelse skall innehallas, upp till ett belopp som
motsvarar de vardnadsbidrag som foreskrivs enligt lagstiftningen i bosittnings-
medlemsstaten, och detta oavsett vem som dr den direkta mottagaren av de
familjebidrag som foreskrivs enligt lagstiftningen i den staten.

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i malet vid den nationella domstolen
utgor ett led i beredningen av samma mél, ankommer det p& den nationella
domstolen att besluta om rittegangskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande
till domstolen som andra dn nimnda parter har haft 4r inte ersittningsgilla.

P4 dessa grunder beslutar domstolen (forsta avdelningen) foljande dom:

Artikel 10.1 b i i radets férordning (EEG) nr 574/72 av den 21 mars 1972 om
tillimpning av férordning (EEG) nr 1408/71 om tillimpningen av systemen for
social trygghet niir anstiillda, egenforetagare eller deras familjemedlemmar
flyttar inom gemenskapen, i dndrad och uppdaterad version enligt radets
forordning (EG) nr 118/97 av den 2 december 1996, skall tolkas sd att, nir
maken till den person som, med tillimpning av artikel 73 i radets
forordning nr 1408/71 av den 14 juni 1971, i dess lydelse enligt
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forordning nr 118/97, dr mottagare till en familjeforman utévar forvirvsverk-
samhet i den medlemsstat diir barnen ir bosatta, ritten till de bidrag som avses
i sistnimnda bestimmelse skall innehallas, upp till ett belopp som motsvarar
de vardnadsbidrag som foreskrivs enligt lagstiftningen i bosittningsmedlems-
staten, och detta oavsett vem som ir den direkta mottagaren av de familje-
bidrag som foreskrivs enligt lagstiftningen i den staten.

Underskrifter
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