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Aihe

Valitus yhteisöjen ensimmäisen oikeusasteen tuomioistuimen (kolmas jaosto) asi
assa T-211/05, Italia vastaan komissio, 4.9.2009 antamasta tuomiosta, jolla en
simmäisen oikeusasteen tuomioistuin hylkäsi tukiohjelmasta C8/2004 (ex NN 
164/2003), jonka Italia on pannut täytäntöön hiljattain listautuneiden yritysten hy
väksi, 16.3.2005 tehdyn komission päätöksen 2006/261/EY (EUVL 2006, L 94, s. 42) 
kumoamisvaatimuksen

Ratkaisu

1)	 Valitus hylätään.

2)	 Italian tasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkäyntikulut.

3)	 Suomen tasavalta vastaa omista oikeudenkäyntikuluistaan.

Unionin tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto) 24.11.2011 –  
komissio vastaan Italia

(asia C-379/10)

(Jäsenyysvelvoitteiden noudattamatta jättäminen – Yleinen periaate, jonka mukaan 
jäsenvaltiot ovat vastuussa siitä, että niiden ylimmän oikeusasteen tuomioistuin 

rikkoo unionin oikeutta – Valtion vastuu ei synny kansallisen ylimmän oikeusasteen 
tuomioistuimen suorittaman oikeussääntöjen tulkinnan tai tosiseikkojen ja 

todisteiden arvioinnin vuoksi – Kansallinen lainsäätäjä rajaa valtion vastuun 
tällaisen tuomioistuimen tahallisuuteen tai törkeään tuottamukseen)
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Unionin oikeus  – Yksityisten oikeudet  – Jäsenvaltio on loukannut yksityisten 
oikeuksia – Velvollisuus korvata yksityisille aiheutunut vahinko – Vastuun syntymisen 
edellytykset tilanteessa, jossa ylimmän oikeusasteen tuomioistuin on loukannut 
yksityisten oikeuksia  – Rikkomisen ilmeisyys  – Kansallista lainsäädäntöä, jossa 
vastuun syntyminen rajataan yksinomaan tapauksiin, joissa on kyse tahallisuudesta 
tai törkeästä tuottamuksesta, ei voida hyväksyä (ks.  40–42, 46 ja  48  kohta sekä 
tuomiolauselma)

Aihe

Jäsenyysvelvoitteiden noudattamatta jättäminen – Jäsenvaltioiden vastuuta siitä, että 
niiden ylimmän oikeusasteen tuomioistuin rikkoo unionin oikeutta, koskevan yleisen 
periaatteen loukkaaminen – Vastuun rajaaminen tapauksiin, joissa on kyse tahalli
suudesta tai törkeästä tuottamuksesta

Ratkaisu

1)	 Italian tasavalta ei ole noudattanut sen yleisen periaatteen, jonka mukaan jä
senvaltiot ovat vastuussa siitä, että niiden ylimmän oikeusasteen tuomiois
tuin rikkoo unionin oikeutta, mukaisia velvoitteitaan,

	 –	 koska se on sulkenut Italian valtion vastuun ulkopuolelle yksityisille sen 
vuoksi, että kansallinen ylimmän oikeusasteen tuomioistuin on rikkonut 
unionin oikeutta, aiheutuneet vahingot tilanteessa, jossa tämä unionin 
oikeuden rikkominen perustuu kyseisen tuomioistuimen suorittamaan 
oikeussääntöjen tulkintaan tai tosiseikkojen ja todisteiden arviointiin, ja

	 –	 koska se on rajannut tämän vastuun tapauksiin, joissa on kyse tahallisuu
desta tai törkeästä tuottamuksesta,

	 tuomiovallan käyttämisessä aiheutuneiden vahinkojen korvaamisesta ja tuo
marien siviilioikeudellisesta vastuusta 13.4.1988 annetun lain nro 117 (legge 
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n. 117 (sul) risarcimento dei danni cagionati nell’ esercizio delle funzioni giu
diziarie e responsabilità civile dei magistrati] 2 §:n 1 ja 2 momentin mukaisesti.

2)	 Italian tasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkäyntikulut.

Unionin tuomioistuimen määräys (kahdeksas jaosto) 29.11.2011 –  
Tresplain Investment vastaan SMHV

(asia C-76/11 P)

(Muutoksenhaku – Yhteisön tavaramerkki – Asetus (EY) N:o 40/94 – 
8 artiklan 4 kohta ja 52 artiklan 1 kohdan c alakohta – Yhteisön tavaramerkiksi 

rekisteröity kuviomerkki Golden Elephant Brand – Rekisteröimättömään 
kansalliseen kuviomerkkiin GOLDEN ELEPHANT perustuva 

mitättömyysvaatimus – Viittaus aikaisempaa tavaramerkkiä koskevaan kansalliseen 
lainsäädäntöön – Common law’n mukainen merkkioikeuden loukkauskanne (action 

for passing off))

1.	 Muutoksenhaku – Valitusperusteet – Peruste, joka esitetään ensimmäistä kertaa 
vasta muutoksenhaun yhteydessä – Tutkimatta jättäminen (ks. 53 kohta)

2.	 Muutoksenhaku – Valitusperusteet – Tosiseikkojen ja selvitysaineiston virheellinen 
arviointi  – Tutkimatta jättäminen  – Unionin tuomioistuimen harjoittaman 
valvonnan piiriin ei kuulu tosiseikkojen ja selvitysaineiston arviointi, paitsi jos ne 
on otettu huomioon vääristyneellä tavalla (SEUT 256 artiklan 1 kohta; Euroopan 
unionin tuomioistuimen perussäännön 58  artiklan ensimmäinen kohta) 
(ks. 73 kohta)

Aihe

Valitus unionin yleisen tuomioistuimen (kahdeksas jaosto) asiassa T-303/08, Tresplain 
Investments vastaan SMHV – Hoo Hing, 9.12.2010 antamasta tuomiosta, jolla kysei
nen tuomioistuin hylkäsi kumoamiskanteen, jonka luokkaan 30 kuuluvia tavaroita 
varten yhteisön tavaramerkiksi rekisteröidyn kuviomerkin Golden Elephant Brand 
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