PROCTER 8 GAMBLE MOT HARMONISERINGSBYRAN

DOMSTOLENS DOM (sjitte avdelningen)
den 29 april 2004 *

I de forenade malen C-468/01 P-C-472/01 P,

Procter & Gamble Company, Cincinnati (Férenta staterna), foretrdtt av C. van
Nispen och G. Kuipers, advocaten,

klagande,

angdende fem 6verklaganden som ingivits mot domar meddelade den 19 septem-
ber 2001 av Europeiska gemenskapernas forstainstansritt (andra avdelningen) i
mal T-117/00, Procter & Gamble mot harmoniseringsbyrén (vit och ljusgron
kvadratisk tablett) (REG 2001, s. [[-2723), T-118/00, Procter & Gamble mot
harmoniseringsbyrin (vit, grénprickig och ljusgron kvadratisk tablett) (REG
2001, s. I1-2731), T-119/00, Procter & Gamble mot harmoniseringsbyran (gul-
och blaprickig vit kvadratisk tablett) (REG 2001, s. II-2761), T-120/00, Procter &
Gamble mot harmoniseringsbyran (bldprickig vit kvadratisk tablett) (REG 2001,
s. I1-2769), och T-121/00, Procter & Gamble mot harmoniseringsbyrén (gron-
och blaprickig vit kvadratisk tablett) (REG 2001, s. II-2777), i vilka det férs talan
om att dessa domar skall upphivas,

* RiittegAngssprak: engelska.
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i vilket den andra parten ir:

Byrin for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken, ménster och
modeller) (harmoniseringsbyran), foretridd av D. Schennen och C. Rehl Sgberg, i
egenskap av ombud,

svarande i forsta instans,

meddelar

DOMSTOLEN (sjitte avdelningen)

sammansatt av V. Skouris, tillférordnad ordférande p4 sjitte avdelningen, samt
domarna J.N. Cunha Rodrigues, J.-P. Puissochet, R. Schintgen och F. Macken
(referent),

~ generaladvokat: D. Ruiz-Jarabo Colomer,
justitiesekreterare: avdelningsdirektéren M. Miigica Arzamendi,

med hénsyn till forhandlingsrapporten,

efter att muntliga yttranden avgivits vid forhandlingen den 2 oktober 2003 av:
Procter & Gamble Company, foretritt av C. van Nispen och G. Kuipets, och
Byran fér harmonisering inom den inre marknaden (varumirken, monster och
modeller) (harmoniseringsbyrdn), foretridd av D. Schennen och A. von
Miihlendahl, i egenskap av ombud,
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efter att ha hort generaladvokatens férslag till avgérande den 6 november 2003,

foljande

Dom

Procter & Gamble Company (nedan kallat Procter & Gamble) har genom
ansokningar, som inkom till domstolens kansli den 6 december 2001, med st6d av
artikel 49 i EG-stadgan for domstolen ingett fem overklaganden av forstain-
stansrittens domar av den 19 september 2001 i mil T-117/00, Procter & Gamble
mot harmoniseringsbyran (vit och ljusgron kvadratisk tablett) (REG 2001, s. II-
2723) (nedan kallad domen i mal T-117/00), T-118/00, Procter & Gamble mot
harmoniseringsbyrdn (vit, gronprickig och ljusgrén kvadratisk tablett) (REG
2001, s. 11-2731) (nedan kallad domen i mél T-118/00), T-119/00, Procter &
Gamble mot harmoniseringsbyrin (gul- och bléprickig vit kvadratisk tablett)
(REG 2001, s. I1-2761) (nedan kallad domen i mél T-119/00), T-120/00, Procter
& Gamble mot harmoniseringsbyrin (vit och blaprickig kvadratisk tablett) (REG
2001, s. I1-2769) (nedan kallad domen i mal T-120/00), och T-121/00, Procter &
Gamble mot harmoniseringsbyran (grén- och blaprickig vit kvadratisk tablett)
(REG 2001, s. II-2777) (nedan kallad domen i mél T-121/00) (nedan tillsammans
kallade de 6verklagade domarna), genom vilka f6rstainstansritten ogillade dess
talan om ogiltigforklaring av de beslut som fattats av tredje overklagande-
ndmnden vid Byran fér harmonisering inom den inre marknaden (varumirken,
ménster och modeller) (nedan kallad harmoniseringsbyrdn) av den 29 februari,
3 och 8 mars 2000 (drendena R-509/1999-1, R-516/1999-1, R-519/1999-1,
R-520/1999-1 och R-529/1999-1). I dessa beslut ogillades klagandens over-
klagande av avslaget pd ansdkan om registrering som gemenskapsvarumérken av
tabletter i tredimensionell form for tvitt- eller diskmaskiner (nedan kallade de
omtvistade besluten).
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Malen C-468/01 P-C-472/01 P har, genom beslut av domstolens ordférande av
den 20 miars 2003, forenats vad giller det muntliga forfarandet och domen.

Tillimpliga bestimmelser

Artikel 4 i rddets forordning (EG) nr 40/94 av den 20 december 1993 om
gemenskapsvarumirken (EGT L 11, 1994, s. 1; svensk specialutgdva, omride 17,
volym 2, s. 3) har f6ljande lydelse:

”Ett gemenskapsvarumirke kan utgoras av alla kdnnetecken som kan 4terges
grafiskt, sirskilt ord, inbegripet personnamn, figurer, bokstiver, siffror, formen
pé en vara eller dess utstyrsel, forutsatt att kidnnetecknet i friga kan sirskilja ett
foretags varor eller tjdnster frin andra foretags.”

I artikel 7 i samma forordning anges foljande:

1. Foljande far inte registreras:

a) Kinnetecken som inte uppfyller kraven i artikel 4.

b) Varumirken som saknar sirskiljningsformiga.
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¢) Varumirken som endast bestir av kdnnetecken eller upplysningar vilka i
handeln visar varornas eller tjinsternas art, kvalitet, kvantitet, avsedda
anvindning, virde, geografiska ursprung, tiden for deras framstillande eller
andra egenskaper hos varorna eller tjdnsterna.

3. Punkterna 1 b), c) och d) skall inte tillimpas om varumarket till foljd av dess
anvindning har uppnétt en sirskiljningsformaga i fraga om de varor eller tjanster
for vilka det ansoks om registrering.”

Bakgrund till tvisten

Den 13 oktober 1998 ansokte Procter & Gamble vid harmoniseringsbyran om
registrering som gemenskapsvarumérken av féljande tredimensionella former, i
form av kvadratiska tabletter med litt rundade kanter och horn:

— En kvadratisk tablett med tvd skikt, ett vitt och ett ljusgront
(mal C-468/01 P).

— En kvadratisk tablett med tva skikt, ett vitt gronprickigt och ett [jusgront (mél
C-469/01 P).
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— En vit, gul- och bldprickig kvadratisk tablett (mdl C-470/01 P).

— En vit, blaprickig kvadratisk tablett (mal C-471/01 P).

— En vit, gron- och blaprickig kvadratisk tablett (mal C-472/01 P).

De produkter for vilka registrering begirts omfattas av klass 3 i Nice-
overenskommelsen om klassificering av varor och tjinster for varumirkesregist-
rering av den 15 juni 1957, med 4ndringar och tilligg, och motsvarar féljande
beskrivning: *Tvitt- och blekningspreparat och andra dmnen f6r anvindning vid
tvitt; rengdrings-, poler-, skur- och slipmedel, preparat for tvitt, rengéring och
vard av disk; tvil.”

Harmoniseringsbyrans granskare avslog genom beslut av den 17 juni 1999 dessa
ans6kningar med motiveringen att de varumirken fér vilka registrering begirts
saknar sirskiljningsférméga och av den anledningen inte kan registreras enligt
artikel 7.1 b i forordning nr 40/94.

Tredje overklagandenimnden vid harmoniseringsbyrdn faststillde genom de
omtvistade besluten granskarens beslut och fann att vart och ett av de
varumirken for vilka registrering begirts saknade sirskiljningsférmiga i den
mening som avses i samma bestimmelse.
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Nimnden uppgav inledningsvis att det framgar av artikel 4 i férordning nr 40/94
att formen pa en vara kan registreras som gemenskapsvarumirke forutsatt att den
ar tillrdckligt ovanlig och godtycklig fér att de berérda konsumenterna endast
genom att se formen skall kunna kinna igen varan som en vara frdn ett visst
foretag. Med hénsyn till fordelarna med att utféra tvitt- och diskmedel i form av
tabletter, framhéll nimnden vidare att det méste std dven Procter & Gambles
konkurrenter fritt att tillverka sddana med anvindning av de enklaste geometriska
formerna. De geometriska grundformerna (kvadrat, cirkel, triangel eller
rektangel) 4r enligt overklagandenimnden de mest sjilvklara formerna for
sadana tabletter, och det finns ingen godtycklig bestdndsdel och inget inslag av
fantasi i valet av en kvadratisk tablett for tillverkning av rengéringsmedel i fast
form. Slutligen ansig nimnden att firgerna pa de ifrdgavarande varumiérkena inte
ger dem sirskiljningsformaga.

Forfarandet vid forstainstansritten och de ifragasatta domarna

Procter & Gamble vickte genom ansdkningar som inkom till férstainstansréttens
kansli den 3 maj 2000 i fem mal talan om ogiltigférklaring av de omtvistade
besluten.

I domen i malet T-118/00 fastslog forstainstansritten att Sverklagandendmnden
vid harmoniseringsbyrdn med ritta hade slagit fast att det tredimensionella
varumirke som registreringsansokan avsig saknar sirskiljningsférmdga i den
mening som avses i artikel 7.1 b i férordning nr 40/94 av féljande skal:

52 Det framgir av artikel 4 i férordning nr 40/94 att sdvil en varas form som
dess firger riknas till de kinnetecken som kan utgora ett gemenskapsvaru-
mirke. Emellertid medfor inte den omstindigheten att ett slags kdnnetecken
allmint sett fir dgnat att utgdra ett varumirke att alla kdnnetecken av detta
slag nodvindigtvis har sirskiljningsférmaga i forhallande till en bestdmd vara
eller tjinst i den mening som avses i artikel 7.1 b i forordning nr 40/94.
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Enligt artikel 7.1 b i forordning nr 40/94 skall registrering vigras av ’[v]
arumdrken som saknar sirskiljningsformaga’. Ett varumirke mdste anses ha
sdrskiljningsf6rmdga om det gor det méjligt att sdrskilja de varor eller tjdnster
for vilka registrering begirs med avseende pd deras ursprung. For att detta
kriterium skall anses vara uppfyllt behover varumirket inte ge ndgon exakt
upplysning om vem som tillverkar varan eller utfor tjinsten. Det ir tillréickligt
att den ber6rda allmédnheten med hjilp av varumirket kan sdrskilja de varor
eller tjanster som bir varumirket frdn andra med ett annat ursprung i
handeln och utgd fran att alla varor eller tjinster som bir varumirket har
tillverkats, saluférts eller levererats under kontroll av varumirkesinnehava-
ren, som dr ansvarig for deras kvalitet (se, for ett liknande resonemang,
domstolens dom av den 29 september 1998 i mal C-39/97, Canon, REG
1998, s. I-5507, punkt 28).

Det framgir av lydelsen i artikel 7.1 b i forordning nr 40/94 att det ricker
med ett minimum av sdrskiljningsférmaga for att det registreringshinder som
anges i denna artikel inte skall tillimpas. I ett forsta skede, och helt utan att
beakta kinnetecknets anvindning i den mening som avses i artikel 7.3 i
forordning nr 40/94, skall ritten siledes utreda huruvida det begirda
varumirket gor det méjligt for allminheten i mdlgruppen att sirskilja de
avsedda varorna fran varor med annat ursprung i handeln nir den skall géra
ett val vid inko6p.

I artikel 7.1 b i forordning nr 40/94 gors ingen 4tskillnad mellan olika slags
varumirken. Kriterierna for bedomning av sirskiljningsférméigan hos
tredimensionella varumirken som utgérs av sjilva varans form skiljer sig
séledes inte fran de kriterier som tillimpas for andra slags varumirken.

Vid tillimpningen av dessa kriterier mdste hinsyn emellertid tas till den
omstdndigheten att den berdrda allmidnheten inte nédvindigtvis uppfattar ett
tredimensionellt varumérke som utgérs av sjilva varans form och firger pa
samma sitt som ett ordmirke, ett figurmirke eller ett tredimensionellt
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varumirke som inte utgdrs av varans form. Aliminheten dr nimligen van vid
att omedelbart uppfatta de sistnimnda varumirkena som utmirkande
kdnnetecken for en vara, vilket inte nédvindigtvis giller f6r kidnnetecken
som sammanfaller med sjilva varans utseende.

Ritten noterar att de varor som ansékan om varumirke avser i forevarande
fall &r mycket vanligt forekommande konsumtionsvaror. Den allménhet som
berérs av dessa varor bestdr av samtliga konsumenter. Sdledes skall
sirskiljningsformégan hos det begirda varumirket bedomas med hénsyn till
de forvintningar som en normalt informerad samt skiligen uppmérksam och
upplyst genomsnittskonsument kan tinkas ha (se analogt domstolens dom av
den 16 juli 1998 i mal C-210/96, Gut Springenheide och Tusky, REG 1998,
s. I-4657, punkterna 30-32).

Den berdrda allmidnhetens uppfattning om varumérket paverkas av genom-
snittskonsumentens uppmirksamhet, som kan variera beroende pa vilket
slags varor eller tjinster det ir friga om (se domstolens dom av den 22 juni
1999 i mal C-342/97, Lloyd Schuhfabrik Meyer, REG 1999, s. 1-3819,
punkt 26). I detta avseende noterar ritten att det ror sig om dagliga
konsumtionsvaror och att genomsnittskonsumenten dérfér inte dgnar ndgon
storre uppmirksamhet it form och firg pd tabletterna fOr tvitt- och
diskmaskiner.

For att beddma om den omtvistade tablettens kombination av form och
fargsammansittning kan uppfattas av allménheten som en uppgift om
ursprunget, skall det utredas vilket helhetsintryck denna kombination ger (se
analogt domstolens dom av den 11 november 1997 i mal C-251/95, SABEL,
REG 1997, s. 1-6191, punkt 23), vilket inte dr oférenligt med en successiv
genomgéng av de olika bestindsdelarna i utférandet.

I-5153



DOM AV DEN 29.4,2004 — FORENADE MALEN C-468/01 P C-472/01 P

60 Den tredimensionella form for vilken registrering begirs, det vill siga en

61

63

kvadratisk tablett, hor till de geometriska grundformerna och ir en av de
former som spontant kommer i dtanke nir det giller tabletter for tvitt- eller
diskmaskiner. Tablettens litt rundade hérn har tillkommit av praktiska skl
och kan inte uppfattas av genomsnittskonsumenten som ett sirdrag hos den
form som ansokan avser, vilket dr dgnat att skilja ut tabletten frin andra
tabletter for tvitt- eller diskmaskiner.

Betriffande forekomsten av tva skikt, varav det ena ir vitt med grona prickar
och det andra gront, noterar ritten att den berérda allménheten ir van vid att
bestdndsdelar i rengdringsprodukter har olika firger.... De firgade partik-
larna erinrar sdlunda om vissa av varans egenskaper, utan att de ddrmed kan
anses vara en beskrivning i den mening som avses i artikel 7.1 c i férordning
nr 40/94. Av den omstindigheten att sistnimnda registreringshinder inte ir
tillimpligt kan emellertid inte den slutsatsen dras att de fargade bestdndsde-
larna nddvindigtvis ger det begirda varumirket sirskiljningsformaga. Nigon
sddan formdga finns nimligen inte om allminheten i milgruppen, som i
forevarande fall, har fitt uppfattningen att férekomsten av firgade
bestdndsdelar ger en antydan om vissa av produktens egenskaper, och inte
anger dess ursprung. Mojligheten att konsumenterna trots allt kan vinja sig
vid att kdnna igen varan pd dess firger ricker inte i sig fér att undanréja
registreringshindret i artikel 7.1 b i forordning nr 40/94. En sidan utveckling
av allmédnhetens sdtt att uppfatta kinnetecknet kan, om den kan styrkas,
endast beaktas inom ramen fér artikel 7.3 i forordning nr 40/94.

Vidare har 6verklagandenimnden med ritta gjort bedomningen att fore-
komsten av ett firgat, prickigt lager inte ricker for att tablettens utseende
skall kunna uppfattas som en uppgift om varans ursprung. Nir det ror sig om
att kombinera olika bestindsdelar i en tablett for tvitt- eller diskmaskiner,
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hor tillfogandet av savil prickar som ett skikt ndmligen till de 6sningar som
mest spontant kommer i dtanke.

Betriffande den grona firgen noterar ritten att anvindningen av basfdrger,
sasom blatt eller gront, dr utbredd och till och med typisk for rengdrings-
produkter. Anvindningen av andra basfirger, ssom rott eller gult, hor till de
varianter av de typiska utférandena i friga om ndmnda varor som spontant
kommer i 4tanke. Samma sak giller for olika nyanser av dessa firger.
Sokandens argument att det begirda varumirket 4r sirskiljande eftersom ett
av tablettens skikt ar ’ljusgrént’ kan siledes inte godtas.

Det tredimensionella varumirke som ansdkan avser utgdrs silunda av en
kombination av bestindsdelar i utférandet som spontant kommer i dtanke
och som ir typiska for varan i friga.

Tilliggas skall att det gir att istadkomma olika kombinationer av dessa
bestdndsdelar i utférandet genom att variera geometriska grundformer och
genom att till varans grundfirg foga en annan basfirg i ett skikt av tabletten
eller i prickar. De olikheter mellan olika tabletters utseende som blir f6ljden
ricker inte for att varje tablett skall kunna fungera som en uppgift om varans
ursprung nir det, som i férevarande fall, ror sig om varianter av varans
grundform som spontant kommer i dtanke.

Med hinsyn till det helhetsintryck som den omtvistade tablettens form och
fargsammansittning ger, gor det begirda varumirket det inte mojligt for den
berorda allmdnheten att sirskilja de avsedda varorna fran varor med annat
ursprung i handeln nir den skall gora ett val vid inkop.
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68 Vidare skall tilliggas att det stérre eller mindre antal liknande tabletter som
redan finns pd marknaden inte paverkar det begirda varumirkets of6rmiga
att — frdn borjan och oberoende av dess anvindning i den mening som avses
iartikel 7.3 i forordning nr 40/94 — upplysa om varans ursprung. Det saknas
sdledes anledning att i férevarande fall avgora frigan huruvida varumirkets
siarskiljningsférmiga skall bedémas vid tidpunkten fér ansékan om
registrering eller vid tidpunkten for den faktiska registreringen.

73 Betriffande s6kandens argument att verklagandenimnden har tagit hiinsyn
till behovet av att den omtvistade tablettens form och firger hills fria, noterar
ritten att de absoluta registreringshindren i artikel 7.1 b-7.1 e i férordning
nr 40/94 uttrycker gemenskapslagstiftarens strivan att undvika att en aktér
far exklusiva rittigheter som kan hindra konkurrensen pi marknaden fér
varorna eller tjdnsterna i friga (se, betriffande registreringshindret som avser
kiannetecknets beskrivande karaktir, domstolens dom av den 4 maj 1999 i de
forenade mélen C-108/97 och C-109/97, Windsurfing Chiemsee, REG 1999,
s. I-2779, punkt 25). Det intresse som konkurrenterna till en sékande av ett
tredimensionellt varumirke som utgors av en varas utférande kan ha av att
fritt kunna vilja form och firg pd sina egna varor, ir emellertid varken i sig
ett skil som kan motivera en vigran att registrera ett sidant varumsrke eller
ett i sig tillrickligt kriterium fér bedémning av varumirkets sdrskiljnings-
forméga. Forbudet i artikel 7.1 b i férordning nr 40/94 mot registrering av
varumérken som saknar sirskiljningsférmaga medfér ett skydd for intresset
av att olika varianter av en varas utfoérande hélls fria, endast i den man som
utforandet av den vara som ansokan om registrering avser inte kan fylla ett
varumdrkes funktion — frin bérjan och oberoende av dess anvindning i den
mening som avses i artikel 7.3 i forordning nr 40/94 — det vill siga gora det
mojligt for den berorda allmidnheten att sirskilja den vara som bir
varumdrket frin andra med ett annat ursprung i handeln.
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74 Overklagandenimnden har visserligen dgnat ett mycket stort utrymme i det
omtvistade beslutet 4t 6vervdganden angdende intresset av att undvika att en
vara monopoliseras med hjilp av varumérkesritten. Hirav foljer dock inte
att nimnden i forevarande fall har gjort en felaktig bedémning av vilka
kriterier som 4r tillimpliga vid bedémningen av varumirkets sirskiljnings-
formaga. 1 punkt 11 i det omtvistade beslutet har éverklagandenimnden
nidmligen uppgivit att en varas form kan registreras som gemenskapsvaru-
mirke *forutsatt att formen r tillrickligt ovanlig och godtycklig for att de
berdrda konsumenterna endast genom att se formen skall kunna kinna igen
varan som en vara fran ett visst foretag’. Namnden har s3lunda i sak tillimpat
ett kriterium som ir forenligt med de principer som det ovan har redogjorts
for.”

I de fyra andra 6verklagade domarna kom forstainstansritten fram till samma
slutsats. Punkterna 51-73 i domen i mdlet T-117/00 #r i allt visentligt
formulerade p4 samma sitt som punkterna 52-74 i domen i milet T-118/00,
som dr atergivna i foregdende punkt. P4 samma sitt d4r punkterna 51-71 i
domarna i malen T-119/00-T-121/00 i allt visentligt formulerade pd samma sétt
som punkterna 52-61 och 64-74 i domen i malet T-118/00.

Genom de 6verklagade domarna ogillade forstainstansritten ddrfor Procter &
Gambles talan i respektive mal mot de omtvistade besluten.

Overklagandena

Procter & Gamble har i sina éverklaganden yrkat att de éverklagade domarna
skall upphivas och att harmoniseringsbyran skall forpliktas att ersitta
rittegingskostnaderna.
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Harmoniseringsbyran har yrkat att 6verklagandena skall ogillas och att Procter &
Gamble skall forpliktas att ersitta rittegdngskostnaderna.

Till stod for sina overklaganden har Procter & Gamble gjort gillande att
forstainstansritten har gjort en felaktig rittstillimpning vid sin tolkning av artikel
7.1 b i férordning nr 40/94. Denna grund har delats upp i i huvudsak fem delar
som ror

— sirskiljningsférmdgan hos de varumirken for vilka registrering begirts,

— nodvindigheten av att varumirket beaktas i sin helhet,

— definitionen av genomsnittskonsumentens grad av uppmirksambhet,

— den tidpunkt di varumirkenas sirskiljningsformaga skall bedémas, och

— kriteriet f6r att fi anvinda ett varumairke.

Harmoniseringsbyrdn anser att forstainstansritten i de éverklagade domarna inte
har gjort ndgon felaktig rittstillimpning vid tolkningen och bedémningen av
artikel 7.1 b i férordning nr 40/94.
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Den forsta delgrunden: Sérskiljningsformdgan hos de varumirken for vilka
registrering begdrts

Parternas argument

Procter & Gamble har med den forsta delgrunden hivdat att det inte 4r relevant
att, som forstainstansritten har gjort, préva om varans geometriska form 4r en
form som spontant kommer i dtanke eller om tablettens litt rundade horn kan
uppfattas som ett sirdrag hos den form som ansbkan om registrering som
varumirke avser, vilket 4r dgnat att skilja ut tabletten frin andra tabletter for
tvitt- eller diskmaskiner. Det vore riktigare att préva om tabletternas form, deras
latt rundade horn, de firger som anvints och ménstret (prickar eller skikt) redan
vid den relevanta tidpunkten var vanligt fdrekommande pa de tabletter som fanns
p4 marknaden och, om s4 inte var fallet, om skillnaden var mirkbar och dédrmed
kunde ge varumirkena sirskiljningsforméga.

Nir det ndrmare bestamt géller de fargade bestdndsdelarna hos de ifrdgavarande
tabletterna, har Procter & Gamble anfért att de, dven om de var och en for sig inte
upplyser om tabletternas ursprung, utgdr en del av helhetsintrycket och bidrar till
varumirkenas sirskiljningsformaga. Dessutom anser klaganden, i motsats till vad
forstainstansritten fastslagit, att kombinationerna av basfirger och deras olika
nyanser kan utgdra ett giltigt varumirke for en hel produktkategori, sdsom
rengdringsmedel.

Forstainstansritten ansag att det stérre eller mindre antal liknande tabletter som
redan fanns pd marknaden inte paverkar de begirda varumirkenas oférméga att
upplysa om varans ursprung. Procter & Gamble har dock gjort géllande att dven
om det vid den relevanta tidpunkten inte fanns ndgon liknande tablett pé
marknaden, var utférandet av dessa tabletter mirkbart annorlunda och hade
dirfor sirskiljningsforméga.
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Harmoniseringsbyrén anser att férstainstansritten gjort en korrekt tillimpning av
de Kriterier som anges i artikel 7.1 b i férordning nr 40/94 f6r bedémning av ett
varumdrkes sirskiljningsférmaga, bide vad giller den berorda allminheten och
de ifrdgavarande produkterna, eftersom sirskiljningsférmagan skall bedomas
med hénsyn till varans sirart. Forstainstansrdtten bedomde dven varje varumdrke
i dess helhet och tog dirvid som sig bor hinsyn till var och en av dess
bestandsdelar, dess funktion och hur den uppfattas av de berérda' konsumenterna.
Harmoniseringsbyrdn anser dessutom att forstainstansritten med ritta vigrade
att ta hdnsyn till frigan huruvida Procter & Gamble eller dess konkurrenter
verkligen anvinde likadana eller liknande tabletter for tvitt- eller diskmaskiner
vid tidpunkten f6r ingivandet av registreringsansdkan.

Vad giller sirskiljningsférmigan har harmoniseringsbyrdn hivdat att ett
varumirke har en sddan formaga nir det gor det mojligt att sirskilja de berérda
varorna eller tjinsterna efter deras ursprung i handeln och inte p grund av deras
egenskaper eller kinnetecken. Denna tolkning av sirskiljningsformagan, som ar
den som forstainstansritten faststillt, ir den enda som idr férenlig med
bestimmelserna i artikel 7.1 b i férordning nr 40/94 och med definitionen av
varumirket och dess funktion.

Harmoniseringsbyrdn har gjort gillande att forstainstansrittens konstaterande att
den berorda allmidnheten inte nodvindigtvis uppfattar ett tredimensionellt
varumirke, som utgdrs av sjilva varans form, pd samma sitt som ett ordmirke
dr sdrskilt viktigt i forevarande fall. Allmdnheten dr van vid att omedelbart
uppfatta ordmirken som utmirkande kinnetecken f6r en vara, men det giller inte
nédvindigtvis fér kdnnetecken som sammanfaller med sjilva varans utseende.

Enligt harmoniseringsbyrdn uppfattar genomsnittskonsumenten i allminhet inte
omedelbart enbart formen i sig, i avsaknad av andra bestindsdelar som vanligtvis
anvinds som kinnetecken — sisom inristade ord — som ett varumirke, om inte
denna form har ndgot sirskilt sirdrag. Det dr dirfér nédvindigt att definiera
detta sirdrag, som ger formen p4 en vara sirskiljningsférmdga, och att gora detta
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med hinsyn till de funktioner som varumirkena fyller. En positiv definition skulle
kunna vara att siga att formen skall vara tillrickligt fantasifull, godtycklig eller
ovanlig. En negativ definition skulle vara att sdga att formerna och/eller
kombinationerna av former och farger som dr vanligt férekommande, sjilvklara
eller enkla saknar sirskiljningsférmaga.

I forevarande fall 4r helhetsintrycket av de ifrdgavarande tabletterna, i vart och ett
av de mal som gett upphov till de 6verklagade domarna, att det saknas
sirskiljande kdnnetecken. Ingen av tabletterna har sidana sirskiljande drag att
genomsnittskonsumenten férknippar den med en viss tillverkare, utom vid reklam
och/eller intensivt bruk, med andra ord enligt artikel 7.3 i férordning nr 40/94.

Det test som foreslagits av Procter & Gamble, enligt vilket det forst bor
kontrolleras vilket utférande som #r vanligt pd marknaden for den aktuella
produkten och direfter huruvida formen pa det varumirke som registrerings-
ansokan avser dr mirkbart annorlunda f6r konsumenten, innebir nimligen att ett
tredimensionellt varumirke endast skulle fa registreras pa villkor att det skiljer sig
fran alla andra former, vilket skulle strida mot artikel 7.1 b i f6rordning nr 40/94.

Ett sidant test skulle nimligen innebira att det for registrering av varumirken
krivdes samma villkor som for registrering av ménster eller modeller. Aven om
harmoniseringsbyrin medger att en och samma bestandsdel kan f skydd av olika
system for industriell dganderitt, dr det enligt harmoniseringsbyrdn av yttersta
vikt att de definitioner och villkor som motsvarar det skydd det ger tillimpas
separat for vart och ett av dessa system.
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Domstolens bedémning

Enligt artikel 4 i forordning nr 40/94 kan ett gemenskapsvarumairke utgoras av
alla kdnnetecken som kan aterges grafiskt, forutsatt att kinnetecknet i friga kan
sdrskilja ett foretags varor eller tjinster frin andra foretags.

Av denna bestimmelse f6ljer att sivil formen pi en produkt som dess firger hor
till de kdnnetecken som kan utgdra ett gemenskapsvarumirke. Foljaktligen kan
ett kidnnetecken som bestir av en tredimensionell form pi en tablett f6r tvitt- eller
diskmaskiner, i kombination med sammansittningen av firgerna pa tabletten, i
princip utgora ett varumirke sdvitt de tvd villkor som nimns i foregdende punkt
ar uppfyllda.

Forstainstansritten padpekade med ritta i punkt 52 i domen i milet T-118/00 och i
motsvarande punkter i domarna i milen T-117/00 och T-119/00-T-121/00, att
den omstindigheten att ett kinnetecken allmint sett dr dgnat att utgdra ett
varumdérke i den mening som avses i artikel 4 i férordning nr 40/94 emellertid inte
medfor att detta kidnnetecken nodvindigtvis har sirskiljningsformdga i férhal-
lande till en bestimd vara eller tjédnst i den mening som avses i artikel 7.1 b i
nimnda férordning. ’ "

Enligt ordalydelsen i den sistnimnda bestimmelsen fir varumirken som saknar
sdrskiljningsformaga inte registreras.

Ett varumirkes sirskiljningsférmiga i den mening som avses i artikel 7.1 b i
forordning nr 40/94 innebir att detta varumirke gor det mojligt att sikerstilla att
den vara som ir féremdl for registreringsansékan hirrér frin ett visst foretag, och
sdledes att sdrskilja denna vara frin andra foretags varor (se, betriffande artikel
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3.1 b i radets forsta direktiv 89/104/EEG av den 21 december 1988 om
tillndgrmningen av medlemsstaternas varumirkeslagar (EGT L 40, 1989, s. 1;
svensk specialutgiva, omrade 13, volym 17, s. 178), en bestdmmelse som &r
likalydande med nimnda artikel 7.1 b, dom av den 8 april 2003 i de férenade
malen C-53/01-C-55/01, Linde m.fl., REG 2003, s. -3161, punkt 40).

Denna sirskiljningsférméaga skall bedémas utifrdn de varor eller tjdnster som
registreringsansokan avser och hur malgruppen, som utgérs av en normalt
informerad samt skiligen uppmirksam och upplyst genomsnittskonsument av
dessa varor eller tjanster, uppfattar varumdrket (se dom i det ovanndmnda mélet
Linde m.fl., punkt 41, och av den 12 februari 2004 i mal C-363/99, Koninklijke
KPN Nederland, REG 2004, s. I-1619, punkt 34).

I det avseendet framgir det av domskilen i de overklagade domarna att
forstainstansrdtten inte har gjort ndgon felaktig ratestillimpning vid sin tolkning
av artikel 7.1 b i férordning nr 40/94.

Forstainstansritten beddmde nimligen i enlighet med domstolens fasta réttspraxis
avsaknaden av sirskiljningsférmdga hos de ifrdgavarande varumérkena dels i
forhallande till de varor eller tjinster fér vilka registrering av varumérken begérts,
dels i forhallande till uppfattningen hos malgruppen, som i férevarande fall utgors
av samtliga konsumenter.

Forstainstansriitten pipekade dven med ritta att kriterierna f6r bedomning av
sirskiljningsformagan hos tredimensionella varumirken som utgérs av formen pa
sjdlva varan inte skiljer sig frin dem som tillimpas f6r andra slags varumérken.
Den erinrade dock om att milgruppen, vid tillimpningen av dessa kriterier, inte
nodvindigtvis uppfattar tredimensionella varumérken, som bestdr av formen och
fargerna p4 sjilva varan, pd samma siitt som ett ord- eller figurmérke, som bestar
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av ett kdnnetecken som ir oberoende av utformningen av de varor som det
betecknar. Genomsnittskonsumenten dr ndmligen inte van vid att omedelbart
uppfatta form eller forpackningar utan grafik eller text som utmirkande
kinnetecken for varans ursprung, och det kan siledes vara svdrare att pavisa
ett sddant tredimensionellt varumirkes sirskiljningsformaga dn ett ord- eller
figurmirkes (se, for ett motsvarande resonemang, domen i de ovannimnda
forenade milen Linde m.fl,, punkt 48, och av den 12 februari 2004 i ma&l
C-218/01, Henkel, REG 2004, s. I-1725, punkt 52).

37 Ju mer en varas form nirmar sig den mest troliga formen fér den produkt som

38

39

varumirket i registreringsansokan avser, desto mer sannolikt dr det under dessa
omstindigheter att denna form saknar sirskiljningsformiga i den mening som
avses i artikel 7.1 b i férordning nr 40/94. Endast ett varumirke som kraftigt
avviker frin normen eller frdn vad som ir sedvanligt i branschen, och siledes
uppfyller sitt huvudsakliga syfte att fungera som ursprungsangivelse, har
sdrskiljningsf6rmaga i den mening som avses i den bestimmelsen (se, betriffande
den likalydande bestimmelsen i artikel 3.1 b i direktiv 89/104, domen i det
ovannidmnda madlet Henkel, punkt 49).

Hirav foljer att forstainstansritten inte gjorde nigon felaktig rittstillimpning
med avseende pd denna bestimmelse och pd domstolens relevanta rittspraxis
betriffande de likalydande bestimmelserna i artikel 3.1 b i direktiv 89/104 nir
den fastslog att de varumirken for vilka registrering begirts saknar sirskiljnings-
férméga i den mening som avses i artikel 7.1 b i férordning nr 40/94.

Vad giller forstainstansrittens konkreta tillimpning av dessa kriterier pa
forevarande fall skall det pipekas att den omfattar bedémningar som avser
sakomstidndigheterna. Forstainstansritten ir dels ensam behérig att faststilla de
faktiska omstindigheterna, utom dé det av handlingarna i malet framgar att de
faststillda omstindigheterna ir materiellt oriktiga, dels ensam behorig att
bedéma dessa faktiska omstindigheter. Bedémningen av de faktiska omstin-
digheterna ir dédrfor inte — utom i det fall d4 uppgifter som understillts ritten har
missuppfattats — en rittsfriga som i sig ir understilld domstolens kontroll i ett
mdl om Sverklagande (se dom av den 19 september 2002 i mil C-104/00 P, DKV
mot harmoniseringsbyrdn, REG 2002, s. I-7561, punkt 22).
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I forevarande fall innehiller de konstateranden som fOrstainstansritten gjort
ingenting som tyder pi att den har missuppfattat de uppgifter som understllts
den.

Med hinsyn till det ovan anférda kan 6verklagandet inte bifallas pa den forsta
delgrunden om ett varumirkes sirskiljningsférmaga.

Den andra delgrunden: Huruvida det ir nédvindigt att beakta varumdrket i sin
helhet

Parternas argument

Med den andra delgrunden har Procter & Gamble gjort gillande att forstain-
stansritten, vid sin bedémning av huruvida kombinationen av formerna och
sammansittningen av fargerna pa de ifrAgavarande tabletterna av den berérda
allminheten kan uppfattas som en uppgift om tabletternas ursprung, inte
analyserade det helhetsintryck som denna kombination ger, vilket krivs enligt
rittspraxis. Den undersokte noga var och en av tabletternas olika grundlidggande
bestindsdelar och drog de slutsatser som rdtten kom fram till efter denna
undersékning, men analyserade egentligen inte det helhetsintryck som de specifika
kombinationerna i friga ger.

Harmoniseringsbyrdn har bestridit denna delgrund och hévdat att forstain-
stansritten med ritta beaktade de ifrdgavarande varumérkena i deras helhet, dven
om den, ocksd med ritta, konstaterade att detta tillvigagangssitt inte utesluter att
man kan borja med en separat analys av var och en av dessa varumirkens
bestdndsdelar. Harmoniseringsbyrin, som sjilv gor en sidan analys, har slagit
fast att det helhetsintryck som vart och ett av de berdrda varumirkena ger ér att
det saknas ett sirskiljande kinnetecken.
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Domstolens bedémning

Domstolen har flera ginger fastslagit att genomsnittskonsumenten vanligtvis
uppfattar ett varumirke som en helhet och inte fgnar sig 4t att underséka dess
olika detaljer (se domarna i de ovannimnda mélen SABEL, punkt 23, och Lloyd
Schuhfabrik Meyer, punkt 25). Aven vid beddmningen av huruvida ett varumirke
saknar sirskiljningsférmaga skall dess helhetsintryck beaktas (se domarna i de
ovanndmnda mélen SABEL, punkt 23, och, i friga om ett ordmirke, domen i
madlet DKV mot harmoniseringsbyrdn, punkt 24).

Detta kan dock inte innebdra att den behoriga myndigheten inte forst kan gora en
successiv genomgang av de olika bestdndsdelarna i utférandet. Nimnda
myndighet har nidmligen till uppgift att kontrollera huruvida det varumirke
som registreringsansdkan avser — i forevarande fall den grafiska dtergivningen av
en kombination av formen och firgsammansittningen pa en tablett for tvitt- och
diskmaskiner — av allminheten kan uppfattas som en angivelse av ursprunget.
Det kan d4 vara limpligt att fore den helhetsbedémning som goérs av denna
myndighet, underska var och en av det berdérda varumirkets grundliggande
bestindsdelar.

Sédsom framgdr bide av punkterna 59-67 i domen i malet T-118/00 och av
motsvarande punkter i domarna i malen T-117/00 och T-119/00-T-121/00, har
forstainstansritten i forevarande fall, efter att ha undersokt dessa bestindsdelar
var for sig, bedomt det helhetsintryck som den ifrigavarande tablettens form och
fargsammansitining ger, i enlighet med den rittspraxis som anges i punkt 43 i
denna dom.

Hirav foljer att de dverklagade domarna inte innehiller ndgonting som tyder pi
att forstainstansritten inte grundade sin bedémning av sirskiljningsférmagan hos
de varumirken for vilka registrering begirts p4 det helhetsintryck som dessa ger.
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a8 Overklagandet kan dérfor inte bifallas pd den andra delgrunden om nédvindig-
heten av att varumirket beaktas i sin helhet.

Den tredje delgrunden: Definitionen av genomsnitiskonsumentens grad av
uppmdrksamhet

Parternas argument

4 Med den tredje delgrunden har Procter & Gamble erinrat om att tabletter for
diskmaskiner nir registreringsansdkningarna for de ifrigavarande varumirkena
ingavs inte var dagliga konsumtionsvaror och att de vid den tiden tillhérde de mer
exklusiva produkterna pa den berérda marknaden, vilket i 4n hogre grad gillde
tabletter for tvittmaskiner. Under dessa omstindigheter har klaganden hévdat att
genomsnittskonsumenten av dessa varor dgnade stor uppmérksamhet at deras
utforande.

so  Procter & Gamble har tillagt att man under alla omstindigheter inte forstir
varfor genomsnittskonsumenten inte skulle dgna stor uppmérksamhet 4t dagliga
konsumtionsvaror. Klaganden anser att den dagliga anvindningen av sidana
produkter medfor att konsumenten hela tiden uppmérksammar deras utférande
och att denna anvindning pa s4 sitt bidrar till att de dgnas stor uppmarksambhet.

st Harmoniseringsbyran har pdpekat att forstainstansritten i de omtvistade
domarna definierade malgruppen som en normalt informerad samt skiligen
uppmirksam och upplyst genomsnittskonsument och betecknade de ifragava-
rande varorna som varor som ér foremal fér daglig konsumtion. Det som enligt
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harmoniseringsbyrdn ir viktigt i det avseendet 4r att tabletterna for tvitt- eller
diskmaskiner ir avsedda att anvindas dagligen av vilken konsument som helst.
Det faktum att dessa tabletter dr dyrare dn tviitt- eller diskmedel i pulverform och
den omstindigheten att de 4r nya produkter pd marknaden innebir inte att det dr
friga om mer exklusiva produkter som konsumenterna fgnar stor uppmarksam-

het,

Harmoniseringsbyrin anser dessutom att det dr viktigt att veta pa vilket sitt de
ifrdgavarande tabletterna siljs, vilka skillnader eller férdelar de uppvisar jimfort
med andra slags tvitt- eller diskmedel och pa vilket sitt de faktiskt anvinds i
tvittprocessen. Inte pd ndgot stadium av anvindningen av dessa tabletter ir
konsumenten tvungen eller ens foranledd att stilla sig ytterligare frigor
betriffande deras form eller yttre utseende.

Domstolens bedémning

Forstainstansrittens konstaterande i punkt 58 i domen i malet T-118/00 och i
motsvarande punkter i domarna i mélen T-117/00 och T-119/00-T-121/00 att det
ror sig om dagliga konsumtionsvaror och att genomsnittskonsumenten dirfor inte
dgnar nagon storre uppmarksamhet t form och firg pd rengoringstabletter for
tvdtt- och diskmaskin. Detta utgor en bedémning av de faktiska omstindighe-
terna som, vilket pdpekas i punkt 39 i den hir domen, inte dr understilld
domstolens kontroll i ett mal om 6verklagande, eftersom den, som i férevarande
fall, inte utgér ett missférstind av de uppgifter som har understillts férstain-
stansritten.

Under dessa omstindigheter kan 6verklagandet inte heller bifallas pa den tredje
delgrunden om definitionen av genomsnittskonsumentens grad av uppmérksam-

het.
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Den fiiirde delgrunden: Den tidpunkt dd varumiirkenas sirskiljningsformaga skall
bedomas

Parternas argument

Med den fjirde delgrunden har Procter & Gamble hivdat att forstainstansrétten
felaktigt underlatit att avgoéra frigan vid vilken tidpunkt sérskiljningsférmagan
hos de varumirken for vilka registrering begirts skall bedémas. Enligt klaganden
maste det i férevarande fall kontrolleras vilket utférande som var vanligt pa
tabletter for tvitt- och diskmaskiner p4 marknaden vid den tidpunkt da respektive
registreringsansokningar ingavs och bedémas om utférandet av dessa varumdr-
ken Ar méirkbart annorlunda f6r konsumenten.

Harmoniseringsbyrdn har gjort gillande att frstainstansritten i de 6verklagade
domarna inte fann det nodvindigt att avgoéra den frigan av det skilet att
sirskiljningsformaga saknades hos de ifrdgavarande varumirkena ndr registre-
ringsansokningarna ingavs. I vilket fall som helst skall kraven for registrering av
ett gemenskapsvarumirke enligt harmoniseringsbyrdn vara uppfyllda bade nir
ansokan inges och ndr varumirket registreras.

Domstolens bedémning

Sasom framgdr av punkt 31 i den hir domen har ett varumirke sirskiljnings-
forméaga i den mening som avses i artikel 7.1 b i férordning nr 40/94 om den gor
det méjligt att sirskilja de varor eller tjinster for vilka registrering begérts frdn
andra féretags varor eller tjinster.
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I forevarande fall ansdg forstainstansritten med ritta i punkt 68 i domen i mélet
T-118/00 och i motsvarande punkter i domarna i mélen T-117/00 och T-119/00~
T-121/00 att det inte var nodvindigt att avgéra frigan om den relevanta
tidpunkten f6r att bedéma varumirkenas sirskiljningsférmaga i den mening som
avses i denna bestimmelse, eftersom den hade fastslagit ‘att de varumirken for
vilka registrering begérts inte gor det mojligt att sdrskilja ursprunget for de
ifrdgavarande varorna och eftersom denna slutsats inte dndras av det storre eller
mindre antal liknande tabletter som redan fanns p4 marknaden.

Under dessa omstidndigheter gjorde forstainstansritten inte nigon felaktig
réttstillimpning ndr den ansdg att det inte fanns nigon anledning att ta stillning
till fridgan vid vilken tidpunkt — dagen d4 ansékan ingavs eller di varumirket
registrerades — de ifrdgavarande varumirkenas sirskiljningsférméga skall
bedémas.

Overklagandet kan siledes inte heller bifallas p4 den fjirde delgrunden om vid
vilken tidpunkt ett varumarkes sirskiljningsférmaga skall bedémas.

Den femte delgrunden: Kriteriet for att fa anviinda ett varumiirke

Parternas argument

Med den femte delgrunden har Procter 8 Gamble hivdat att allminhetens vana
att uppfatta firgerna som en angivelse av en varas ursprung, en vana som kan
uppkomma genom anvindning av andra kinnetecken eller genom reklam for
dessa kdnnetecken, faller under artikel 7.1 b i férordning nr 40/94 och inte under
punkt 3 i den artikeln.
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Harmoniseringsbyrin anser att frigan huruvida ett varumirke har uppnitt
sirskiljningsférmdga genom anvindning uppkommer endast inom ramen for
artikel 7.3 i férordning nr 40/94.

Domstolens bedémning

I detta avseende dr det tillrickligt att pipeka att ett sddant argument saknar
betydelse, eftersom forstainstansritten, sdsom framgar av punkterna 30-37 i den
hir domen, har tillimpat artikel 7.1 b i forordning nr 40/94 korrekt och, utan att
gora nagon felaktig rittstillimpning, konstaterat att de varumdrken for vilka
registrering begirts saknar sirskiljningsférmaga.

Av det ovan anférda foljer att Sverklagandena saknar grund och saledes skall
ogillas.

Rittegangskostnader

Enligt artikel 69.2 i rittegingsreglerna, som enligt artikel 118 i samma regler skall
tillimpas i mal om &verklagande, skall tappande part forpliktas att ersitta
rittegingskostnaderna om detta har yrkats. harmoniseringsbyrdn har yrkat att
Procter & Gamble skall forpliktas att ersitta rittegdngskostnaderna. Procter &
Gamble har tappat milet och skall dérfor ersitta rittegédngskostnaderna.
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DOM AV DEN 29.4.2004 — FORENADE MALEN C-468/01 P C-472/01 P

P4 dessa grunder beslutar

DOMSTOLEN (sjdtte avdelningen)

féljande dom:

1) Overklagandena ogillas.

2) Procter & Gamble Company skall ersitta rittegangskostnaderna.

Skouris Cunha Rodrigues Puissochet

Schintgen Macken

Avkunnad vid offentligt sammantride i Luxemburg den 29 april 2004.

R. Grass V. Skouris

Justitiesekreterare Ordforande
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