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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (desmita palata)

2020. gada 11. janija*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Publiski bavdarbu, piegades un pakalpojumu ligumi —
Direktiva 2014/24/ES — Pakalpojumu publiska iepirkuma liguma slégsanas tiesibu pieskirsanas
procediira — Arhitektaras un inzenierijas pakalpojumi — 19. panta 1. punkts un 80. panta 2. punkts —
Valsts tiesiskais reguléjums, ar kuru iespéja piedalities ir attiecinata tikai uz saimnieciskas darbibas
subjektiem, kuri ir dibinati kada no konkrétam juridiskajam formam

Lieta C-219/19

par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Tribunale amministrativo
regionale per il Lazio (Lacio Regionala administrativa tiesa, Italija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts
2019. gada 16. janvari un kas Tiesa registréts 2019. gada 11. marta, tiesvediba

Parsec Fondazione Parco delle Scienze e della Cultura

pret

Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti,

Autorita nazionale anticorruzione (ANAC),

TIESA (desmita palata)

sada sastava: palatas priekssédétajs 1. Jarukaitis [l Jarukaitis], tiesnesi E. Juhass [E. Juhdsz]
(referents) un M. Ilesi¢s [M. Ilesic],

generaladvokats: P. Pikameée [P. Pikamdie],

sekretars: A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],

nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Parsec Fondazione Parco delle Scienze e della Cultura varda — A. Pontenani un I. Cecchi, avvocati,
— Italijas valdibas varda — G. Palmieri, parstave, kurai palidz C. Pluchino, avvocato dello Stato,

— Eiropas Komisijas varda — G. Gattinara un P. Ondriisek, ka ari L. Haasbeek, parstavji,

nemot véra péc generaladvokata uzklausiSanas pienemto lémumu izskatit lietu bez generaladvokata
secinajumiem,

* Tiesvedibas valoda — italu.
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 2014/24/ES (2014. gada 26. februaris) par publisko iepirkumu un ar ko atcel
Direktivu 2004/18/EK (OV 2014, L 94, 65. lpp.) 14. apsvérumu, 19. panta 1. punktu un 80. panta
2. punktu.

Sis lagums ir iesniegts tiesvediba starp Parsec Fondazione Parco delle Scienze e della Cultura (turpmak
teksta — “Parsec”), no vienas puses, un Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti (Infrastruktaras un
satiksmes ministrija) un Autorita nazionale anticorruzione (ANAC) (Valsts korupcijas apkarosanas
iestade, Italija), no otras puses, par lémumu, ar kuru $i pédéja minéta iestade noraidija Parsec
pieteikumu to ieklaut inzenieru un specialistu sabiedribu, kuras ir tiesigas sniegt arhitektiiras un
inZenierijas pakalpojumus, valsts registra.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas
Saskana ar Direktivas 2014/24 14. apsvérumu:

“Butu japrecizé, ka jédzienu “ekonomikas dalibnieki” vajadzétu interpretét plasi, lai ieklautu visas
personas un/vai subjektus, kuri tirgii piedava bavdarbu izpildi, produktu piegadi vai pakalpojumu
sniegSanu, neatkarigi no juridiskas formas, kuru tie izvéléjusies savai darbibai. Tadéjadi jédzienam
“ekonomikas dalibnieks” vajadzétu ietvert uznémumus, filidles, meitasuznémumus, partneribu,
kooperativas sabiedribas, sabiedribas ar ierobezotu atbildibu, valsts vai privatas augstskolas un cita
veida subjektus, kas nav fiziskas personas, neatkarigi no ta, vai tas visos apstaklos ir “juridiskas

”»

personas”.

Sis direktivas 2. panta “Definicijas” 1. punkta ir paredzéts:

“Saja direktiva pieméro $adas definicijas:

(]

10) “ekonomikas dalibnieks” ir jebkura fiziska vai juridiska persona vai publiska sektora subjekts, vai
$adu personu un/vai subjektu grupa, tostarp jebkdda uznémumu pagaidu apvieniba, kas tirga
piedava buvdarbu izpildi un/vai baves realizaciju, produktu piegadi vai pakalpojumu sniegsanu;

[”].”

Minétas direktivas 19. panta “Ekonomikas dalibnieki” 1. punkta ir noteikts:

“Ekonomikas dalibniekus, kam saskana ar tas dalibvalsts tiesibu aktiem, kura tie veic uznéméjdarbibu,

ir tiesibas sniegt attiecigo pakalpojumu, nenoraida, pamatojoties tikai uz to, ka saskana ar tas

dalibvalsts tiesibu aktiem, kura pieskir liguma slégSanas tiesibas, tiem batu jabat vai nu fiziskam, vai
juridiskam personam.
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Tomér attieciba uz publiskiem pakalpojumu un publiskiem buavdarbu ligumiem, ka arl publiskiem
piegades ligumiem, kas papildus attiecas uz pakalpojumiem vai izvietosanas un uzstadiSanas darbiem,
juridiskam personam var pieprasit piedavajuma vai dalibas pieteikuma noradit par konkréta liguma
izpildi atbildigo darbinieku vardus un uzvardus un attiecigo profesionalo kvalifikaciju.”

Sis pasas direktivas 80. panta “Noteikumi par metu konkursu organizé$anu un dalibnieku atlasi” ir
paredzeéts:

“1. Organizéjot metu konkursus, ligumslédzéjas iestades pieméro procediras, kas ir pielagotas I sadalas
un $is nodalas noteikumiem.

2. Dalibnieku piedalis$anos metu konkursos neierobezo:
a) to saistot ar kadas dalibvalsts teritoriju vai teritorijas dalu;

b) pamatojoties uz to, ka saskana ar tas dalibvalsts tiesibu aktiem, kura konkursu organize,
dalibniekiem ir jabat vai nu fiziskam, vai juridiskam personam.

3. Ja dalibnieku skaits metu konkursa ir ierobezots, ligumslédzéjas iestades nosaka skaidrus un
nediskriminéjosus atlases kritérijus. Uz konkursu uzaicinato kandidatu skaits katra zina ir pietiekams,
lai nodro$inatu istu konkurenci.”

Italijas tiesibas

2016. gada 18. aprila decreto legislativo n. 50 — Attuazione delle direttive 2014/23/UE, 2014/24/UE e
2014/25/UE sull’aggiudicazione dei contratti di concessione, sugli appalti pubblici e sulle procedure
d’appalto degli enti erogatori nei settori dell'acqua, dell’energia, dei trasporti e dei servizi postali,
nonché per il riordino della disciplina vigente in materia di contratti pubblici relativi a lavori, servizi e
Sforniture (Legislativais dekréts Nr. 50 par Direktivas 2014/23/ES par koncesijas ligumu slég$anas tiesibu
pieskirsanu, Direktivas 2014/24/ES par publisko iepirkumu un Direktivas 2014/25/ES par iepirkumu,
ko isteno subjekti, kuri darbojas tidensapgades, energétikas, transporta un pasta pakalpojumu nozarés,
piemérosanas kartibu, ka ari par spéka eso$o tiesibu normu parskatiS$anu publisko buvdarbu,
pakalpojumu un piegazu ligumu joma) (2016. gada 19. aprila GURI Nr. 91 kartéjais pielikums) veido
jauno Codice dei contratti pubblici (Publisko iepirkumu kodekss).

Lai gan 31 kodeksa 45. panta visparigi ir definéts saimnieciskas darbibas subjekta, kuram ir atlauts
piedalities publiska iepirkuma liguma slégsanas pieskirsanas procediras, jédziens, minéta kodeksa
46. panta ir noteikta ipasa kartiba attieciba uz arhitektaras un inZenierijas pakalpojumiem. Saskana ar
$o pédéjo minéto tiesibu normu:

“1. Arhitektaras un inZenierijas pakalpojumu publiska iepirkuma liguma slég$anas tiesibu pieskirsanas
procediras ir tiesigi piedalities:

a) inzenierijas un arhitektaras pakalpojumu sniedzéji: neatkarigi specialisti, [sabiedribu] dalibnieki,
specialistu dibinatas sabiedribas b) apak$punkta izpratné, inZenierijas sabiedribas, kadas minétas
c) apakspunkta, konsorciji, Eiropas ekonomisko interesu grupas (EEIG), pagaidu grupas starp
iepriek§ minétajam personam, kuras valsts un privatajiem pasatitajiem, kas darbojas tirga, sniedz
inzenierijas un arhitektaras pakalpojumus, ka ari veic tehniskas un administrativas darbibas un
saimnieciskas un finansialas istenojamibas prieksizpéti, kas ir saistita ar $im darbibam, tostarp
attieciba uz pasakumiem, kas ir saistiti ar kustamu lietu un arhitekttras objektu dekoréto virsmu
restauraciju un uzturéSanu, personas, kuras ir kvalificétas restaurét kultiras mantojuma objektus
atbilstosi spéka eso$ajam tiesiskajam reguléjumam;
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b) specialistu sabiedribas: sabiedribas, kuras ir dibinatas vienigi attiecigajas spéka eso$ajos profesiju
reglamentéjosos tiesibu aktos paredzétajas kolégijas starp registrétiem specialistiem ka Civilkodeksa
V dalas V sadalas II, III un IV nodala minétas personalsabiedribas, ka ari ka Civilkodeksa V dalas
VI sadalas I nodala minétas kooperativas sabiedribas, kuras privatiem un valsts bavniecibas
attistitdjiem sniedz inzenierijas un arhitektaras pakalpojumus, ka, pieméram, Iistenojamibas
prieksizpéti, izpéti, konsultacijas, btuvniecibas planosanu vai vadibu, tehniskas un saimnieciskas
istenojamibas prieksizpétes vértéjumus vai ietekmes uz vidi novértéjumus;

c) inzenierijas sabiedribas: Civilkodeksa V dalas V sadalas V, VI un VII nodala minétas
kapitalsabiedribas vai ka Civilkodeksa V dalas VI sadalas I nodala minétas kooperativas sabiedribas
dibinatas sabiedribas, kuras neatbilst nosacijjumiem, lai tas varétu kvalificét par specialistu
sabiedribam, un kuras veic istenojamibas prieksizpéti, izpéti, konsultacijas, bavniecibas planosanu
vai vadibu, tehniskas un saimnieciskas istenojamibas prieksizpétes vértéjumus vai ietekmes uz vidi
novértéjumus, ka ari citas darbibas ar o pakalpojumu snieg$anu saistitu lietu radiSanai;

d) inzenierijas un arhitektiiras pakalpojumu sniedzéji, kas ir identificéti ar CPV kodiem no 74200000-1
lidz 74276400-8, no 74310000-5 lidz 74323100-0 un 74874000-6, kas ir registréti citas dalibvalstis
un kas ir izveidoti saskana ar attiecigajas dalibvalstis spéka esosajiem tiesibu aktiem;

e) pagaidu grupas, kuras veido a) lidz d) apak$punkta minétas personas;

f) pastavigas grupas, kuras ietilpst specialistu sabiedribas un inZenierijas sabiedribas, tostarp jaukta
veida, kuru sastava ir vismaz tris locekli, kas ir darbojusies inZenierijas un arhitektaras pakalpojumu
nozares.

2. Lai piedalitos 1. punkta minétajas liguma slégSanas tiesibu pieskirSanas procediras, sabiedribas
piecus gadus péc to dibinasanas var apliecinat, ka ir ievéroti pazinojuma par ligumu prasitie
saimnieciski finansialie un tehniski organizatoriskie nosacijumi, tostarp nosacijumi attieciba uz
sabiedribas dalibniekiem, ja §1 sabiedriba ir dibinata ka personalsabiedriba vai kooperativa sabiedriba,
un nosacijumi, kas attiecas uz sabiedribas uz nenoteiktu laiku nodarbinatajiem tehniskajiem
direktoriem vai specialistiem, ja $1 pédéja minéta sabiedriba ir dibinata ka kapitalsabiedriba.”

Pamatlieta un prejudicialais jautajums

Parsec ir privato tiesibu fonds, kam nav pelnas gasanas mérka un kas ir dibinats saskana ar Italijas
Civilkodeksu.

Si fonda juridiska adrese ir Prato (Italija), un ta darbiba, ka paredzéts statatos, it ipasi ir saistita ar
dabas katastrofu izpéti, riska apstaklu paredzéSanu un novérsanu, vides un teritorijas planosanu,
apsaimnieko$anu un uzraudzibu, ka ari civilo un vides aizsardzibu. Sis fonds savas struktiiras ietvaros
ir izveidojis seismologijas “observatoriju”, kura pastavigi sadarbojas ar Istituto nazionale di geofisica e
vulcanologia (Geofizikas un vulkanologijas valsts institats, Italija). Ar $is observatorijas starpniecibu
Parsec parvalda seismiskas aktivitates mérisanas staciju tiklu, sadarbojas ar universitatém un
pétniecibas iestadém un sniedz seismiska riska parvaldibas, civilas aizsardzibas un teritorijas
planosanas pakalpojumus vairakam komanam un vietéjam pasvaldibam. Tas veic visas $is darbibas,
iesaistot $aja joma augsti kvalificétus darbiniekus.

Lai varétu piedalities publiskajos iepirkumos teritorijas klasifikacijas, pamatojoties uz seismisko risku,
pakalpojumu ligumu slégsanas tiesibu pieskirsanai, Parsec iesniedza pieteikumu tikt registrétam ANAC
turétaja to saimnieciskas darbibas subjektu registra, kuri ir tiesigi sniegt inzenierijas un arhitektaras
pakalpojumus. Tomeér, ta ka Parsec neietilpa neviena no Publisko iepirkumu kodeksa 46. panta
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1. punkta minétajam saimnieciskas darbibas subjektu kategorijam, ANAC pienéma lémumu noraidit
registracijas pieteikumu, un Parsec par $o lémumu céla prasibu iesniedzéjtiesa, proti, Tribunale
amministrativo regionale per il Lazio (Lacio Regionala administrativa tiesa, Italija).

Saja tiesa Infrastruktiras un transporta ministrija, ki ari ANAC vispirms apgalvo, ka Parsec
neieklausana ANAC turétaja Publisko iepirkumu kodeksa 46. panta minéto saimnieciskas darbibas
subjektu registra neliedza tam piedalities publiskajos iepirkumos attiecigo pakalpojumu ligumu
slégsanas tiesibu pieskirsanai.

Pirmkart, iesniedzéjtiesa norada, ka pakalpojumi, kas ir tiesvedibas taja izskatamaja lieta prieksmets,
proti, seismologijas un teritorijas klasifikacijas, pamatojoties uz seismisko risku, pakalpojumi, ir saistiti
ar Publisko iepirkumu kodeksa paredzétajiem arhitektaras un inzenierijas pakalpojumiem. Tacu, lai
izpilditu minétos pakalpojumus, ar $i kodeksa 46. pantu daliba publiska iepirkuma procediras ir
atlauta tikai noteiktam saimnieciskas darbibas subjektu kategorijam, pie kuram nav pieskaitamas tadas
bezpelnas organizacijas ka Parsec. Tas ta esot tadé], ka, ta ka Siem subjektiem nav iespéjas tikt
registrétiem ANAC turétaja registra, jebkada ligumslédzéjas iestades veikta $adu subjektu, kas vélas
iesniegt piedavajumu, profesionalas kvalifikacijas parbaude esot neiespéjama.

Otrkart, iesniedzéjtiesa uzskata, ka $o specialo tiesibu normu — kuras iedarbiba ir tada, ka ar to tiek
ierobezots Publisko iepirkumu kodeksa 45. panta ietverta jédziena “saimnieciskas darbibas subjekts”
tvérums, — varétu attaisnot tas, ka pretendentiem tiek prasita augsta profesionala kvalifikacija, lai
garantétu pakalpojumu, kuri tiem bus jasniedz, kvalitati, un “prezumpcija”, saskana ar kuru pastav
lielaka iespéja, ka personas, kas Sos pakalpojumus sniedz turpinati ka specialisti un par to sanem
atalgojumu, ir veiku$as profesionalo darbibu bez partraukuma un pirms tam ir apmekléjusas
profesionalas kvalifikacijas cel$sanas apmacibas.

Treskart, iesniedzéjtiesa atsaucas uz 2009. gada 23. decembra spriedumu CoNISMa (C-305/08,
EU:C:2009:807), ar kuru Tiesa esot atzinusi, ka ar Savienibas tiesibam nav saderigs Italijas tiesiskais
regulégjums, ar kuru subjektiem, kuru galvenais darbibas mérkis nav pelnas gasana, ir aizliegts
piedalities publiska iepirkuma liguma slégSanas tiesibu pieskirSanas procedara, lai gan $adi subjekti ir
tiesigi piedavat attiecigaja liguma paredzétos pakalpojumus. lesniedzéjtiesas ieskata, lai gan Italijas
likumdevéjs Publisko iepirkumu kodeksa 45. panta, kura visparigi ir definéts “saimnieciskas darbibas
subjekta” jédziens, ir parnémis $aja sprieduma Tiesas izmantoto $i jédziena plaso definiciju, tomeér,
pienemot $1 pasa kodeksa 46. pantu, attieciba uz arhitektiras un inzenierijas pakalpojumiem Sis
likumdevéjs esot izskiries par sauraku definiciju.

Nemot véra no minéta sprieduma izrieto$o atzinu visparéjo raksturu, iesniedzéjtiesa vélas noskaidrot,
vai Savienibas tiesibas tomér atstaj dalibvalstim iespéju paredzét $aurakas definicijas attieciba uz
pakalpojumiem, kas ir pamatlietas priek$mets. Saja zina ta norada, ka Direktivas 2014/24 19. panta
1. punkta un 80. panta 2. punkta formuléjumi, pat ja netiesi, tomér skiet tadi, kas lauj dalibvalstij
noteikt, ka publiska iepirkuma liguma slégSanas tiesibu pieskirSanas procedira var piedalities tikai
fiziskas personas vai noteiktas juridiskas personas. Turklat ta precizé, ka uz cita dalibvalsti registrétiem
saimnieciskas darbibas subjektiem neattiecas Publisko iepirkumu kodeksa 46. pantd paredzéta Saura
definicija, nemot véra, ka attieciba uz tiem ir piemérojams $i kodeksa 45. panta 1. punkta paredzétais
visparéjais noteikums, kas atbilstosi Direktivas 2014/24- 80. panta 2. punkta normam lauj minétajiem
saimnieciskas darbibas subjektiem piedalities publiska iepirkuma liguma slégsanas tiesibu pieskirsanas
procediira, pamatojoties uz tas dalibvalsts tiesisko reguléjumu, kura tie ir registréti.

Sajos apstaklos Tribunale amministrativo regionale per il Lazio (Lacio Regionala administrativa tiesa)
noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:

“Vai Direktivas 2014/24 14. apsvérumam, 19. panta 1. punktam un 80. panta 2. punktam, lasot tos

kopsakara, ir pretruna tada tiesibu norma ka [Publisko iepirkumu kodeksa] 46. pants, ar kuru Italijas
Republika sava tiesibu sistéma ir transponéjusi Direktivas 2014/23, 2014/24 un 2014/25 un saskana ar
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kuru vienigi saimnieciskas darbibas subjektiem, kas ir dibinati kada no $aja valsts tiesibu norma
paredzétajam juridiskajam formam, ir atlauts piedalities publiskajos iepirkumos “arhitektiras un
inzenierijas pakalpojumu” ligumu slégSanas tiesibu pieskirsanai, ka rezultaita no dalibas $ajos
publiskajos iepirkumos tiek izslégti saimnieciskas darbibas subjekti, kuri sniedz $os pakalpojumus, bet
kuri ir dibinati cita juridiska forma?”

Par prejudicialo jautajumu

Ar savu jautajumu iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai Direktivas 2014/24 19. panta 1. punkts un 80. panta
2. punkts, lasot tos kopsakara ar $is direktivas 14. apsvérumu, ir jainterpreté tadéjadi, ka tiem pretruna
ir tads valsts tiesiskais reguléjums, ar kuru tiesibu subjektiem, kuriem nav pelnas gasanas meérka, ir
liegta iespéja piedalities inzenierijas un arhitektiras pakalpojumu publiska iepirkuma liguma slégsanas
tiesibu pieskirsanas procediira, lai gan Sie subjekti saskana ar valsts tiesibam ir tiesigi sniegt attiecigaja
liguma paredzétos pakalpojumus.

Vispirms ir janorada, ka no liguma sniegt prejudicialu nolémumu izriet, ka saskana ar pamatlieta
piemérojamo valsts tiesisko reguléjumu tads fonds ka Parsec, kas darbojas bez pelnas gtisanas meérka,
nevar piedalities inzenierijas un arhitektiras pakalpojumu publiska iepirkuma liguma slégsanas tiesibu
pieskir§anas procedurs, lai gan $is subjekts saskana ar valsts tiesibam ir tiesigs sniegt attiecigaja liguma
paredzétos pakalpojumus.

Tiesa 2009. gada 23. decembra sprieduma CoNISMa (C-305/08, EU:C:2009:807) 47.-49. punkta
attieciba uz valsts tiesisko reguléjumu, ar kuru valsts tiesibu sistéma ir transponéta Eiropas Parlamenta
un Padomes Direktiva 2004/18/EK (2004. gada 31. marts) par to, ka koordinét bavdarbu valsts ligumu,
piegades valsts ligumu un pakalpojumu publiska iepirkuma ligumu slégSanas tiesibu pieskirsanas
procediaru (OV 2004, L 134, 114. lpp.), jau ir nospriedusi, ka dalibvalstis, protams, var atlaut vai
neatlaut noteiktam saimnieciskas darbibas subjektu kategorijam sniegt noteiktus pakalpojumus un ka
tas tostarp var atlaut vai neatlaut subjektiem, kuriem nav pelnas gasanas mérka, bet kuru meérkis
galvenokart ir vérsts uz izglitoSanu un pétniecibu, darboties tirgit atkariba no ta, vai attieciga darbiba
ir vai nav saderiga ar to institucionalajiem un statatos noteiktajiem mérkiem. Tomeér, ja un ciktal sadi
subjekti ir tiesigi par atlidzibu piedavat noteiktus pakalpojumus tirgh, ar valsts tiesibam tiem nevar
aizliegt piedalities publiska iepirkuma liguma slég$anas tiesibu pieskirsanas procediras, kuras attiecas
uz $o pasu pakalpojumu sniegsanu.

Si Tiesas judikatira ir nostiprinita gan attieciba uz $o pasu direktivu (spriedumi, 2012. gada
19. decembris, Ordine degli Ingegneri della Provincia di Lecce u.c., C-159/11, EU:C:2012:817,
27. punkts, un 2015. gada 6. oktobris, Consorci Sanitari del Maresme, C-203/14, EU:C:2015:664,
35. punkts), gan attieciba uz direktivu, kuru ta aizstadja, proti, Padomes Direktivu 92/50/EEK
(1992. gada 18. jinijs) par procediaru koordiné$anu valsts pakalpojumu ligumu pieskirsanai (OV 1992,
L 209, 1. lpp.) (spriedums, 2014. gada 18. decembris, Data Medical Service, C-568/13, EU:C:2014:2466,
36. punkts).

Mineéta Tiesas judikatira nekada zina nav zaudéjusi nozimi, stajoties spéka Direktivai 2014/24, ar kuru
tika atcelta un aizstata Direktiva 2004/18. Proti, papildus tam, ka jédziens “ekonomikas dalibnieks”, kas
bija ietverts Direktivas 2004/18 1. panta 8. punkta, bez butiskiem grozijumiem ir parpemts
Direktivas 2014/24 2. panta 1. punkta 10. apak$punkta, §is pédéjas minétas direktivas 14. apsvéruma
paslaik ir skaidri noradits, ka $is jédziens buatu jainterpreté “plasi”, lai ieklautu visas personas un
subjektus, kuri darbojas tirgh, “neatkarigi no juridiskas formas, kuru tie izvéléjusies savai darbibai”. Ari
$is direktivas 19. panta 1. punkta, tapat ka tas 80. panta 2. punkta ir skaidri paredzéts, ka ekonomikas
dalibnieka kandidataru nevar noraidit tikai tadé] vien, ka saskana ar valsts tiesibam tam ir jabat vai nu
fiziskai, vai juridiskai personai.
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No ta izriet, ka saskana ar s sprieduma 20. un 21. punkta atgadinato Tiesas judikataru ar valsts
tiesibam bezpelnas fondam, kas ir tiesigs piedavat noteiktus pakalpojumus valsts tirgfi, nevar aizliegt
piedalities publisko iepirkumu ligumu slégsanas tiesibu pieskirsanas proceduras, kuras attiecas uz $o
pasu pakalpojumu snieg$anu.

So interpretaciju nevar atspékot ar argumentu — uz kuru atsaucas iesniedzéjtiesa laguma sniegt
prejudicialu noléemumu un kuru Italijas valdiba ari ir noradijusi rakstveida apsvérumos —, ka Publisko
iepirkumu kodeksa 46. panta ietverta jédziena “saimnieciskas darbibas subjekts” Sauru definiciju
attieciba uz pakalpojumiem, kas saistiti ar arhitektiiru un inZenieriju, attaisnojot prasiba par augstu
profesionalo kvalifikaciju, kas ir nepieciesama, lai nodrosinatu $adu pakalpojumu kvalitati, ka ari
apgalvotais pienémums, saskana ar kuru pastav lielaka iespéjamiba, ka personas, kas $os pakalpojumus
sniedz turpinati ka specialisti un par to sanem atalgojumu, profesionalo darbibu ir veikusas bez
partraukuma un ir apmekléjusas profesionalas kvalifikacijas celSanas apmacibas.

Pirmkart, ka ir noradijusi Eiropas Komisija, §1 valdiba nav pieradijusi, ka pastavétu jebkada ipasa
saistiba starp profesionalas kvalifikacijas limeni, kads tiek novérots saistiba ar pakalpojuma snieg$anu
un lidz ar to sniegta pakalpojuma kvalitati, no vienas puses, un juridisko formu, kada ir dibinats
saimnieciskas darbibas subjekts, kas sniedz $So pakalpojumu, no otras puses.

Otrkart, attieciba uz “pienémumu’”, saskana ar kuru pastav lielakas iespéjas, ka personas, kas sniedz ar
arhitektairu un inzenieriju saistitus pakalpojumus ka specialisti un par to sanem atalgojumu, ir veikusas
savu darbibu bez partraukuma un ir apmekléjusas profesionalas kvalifikacijas celsanas apmacibas,
pietiek noradit, ka $adam pienémumam nav lemts pastavét Savienibas tiesibas, jo tas nav saderigs ar
Tiesas judikataru, kura ir izklastita §1 sprieduma 20. punkta un no kuras izriet — ja subjekts saskana ar
valsts tiesibam ir tiesigs piedavat pakalpojumus attiecigas dalibvalsts inzenierijas un arhitektiras
pakalpojumu tirg, tam nevar atteikt tiesibas piedalities publiska iepirkuma liguma slégsanas tiesibu
pieskirsanas procedira, kas attiektos uz $o pasu pakalpojumu snieg$anu.

Visbeidzot ir japiebilst, ka Savienibas likumdevéjs ir pieskiris nozimi tam, lai kandidatiem un
pretendentiem pakalpojumu un bavdarbu publisko iepirkumu joma, ka arl atsevisku piegazu publisko
iepirkumu  joma biatu augsta profesionalas  kvalifikacijas  pakape. Saja  nolika  tas
Direktivas 2014/24 19. panta 1. punkta ir paredzéjis iespéju juridiskam personam izvirzit pienakumu
savos piedavajumos vai dalibas pieteikumos noradit to personu, kuras ir atbildigas par attieciga liguma
izpildi, vardus un atbilsto$u profesionalo kvalifikaciju. Turpretim $is likumdevéjs $aja pasa noluka nav
noteicis atskirigu attieksmi juridiskas formas dé], kada sadi kandidati un pretendenti ir izvéléjusies
darboties.

Tadéjadi uz uzdoto jautajumu ir jaatbild, ka Direktivas 2014/24 19. panta 1. punkts un 80. panta
2. punkts, lasot tos kopsakara ar $is direktivas 14. apsvérumu, ir jainterpreté tadéjadi, ka tiem pretruna
ir tads valsts tiesiskais reguléjums, ar kuru tiesibu subjektiem, kam nav pelnas gasanas mérka, ir liegta
iespéja piedalities inzenierijas un arhitektaras pakalpojumu publiska iepirkuma liguma slégsanas tiesibu
pieskirsanas procedira, lai gan Sie subjekti saskana ar valsts tiesibam ir tiesigi sniegt attiecigaja liguma
paredzétos pakalpojumus.

Par tiesasanas izdevumiem
Attieciba uz pamatlietas pusém $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj

par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
pusu izdevumi, nav atlidzinami.
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Ar $adu pamatojumu Tiesa (desmita palata) nospriez:

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2014/24/ES (2014. gada 26. februaris) par publisko
iepirkumu un ar ko atcel Direktivu 2004/18/EK 19. panta 1. punkts un 80. panta 2. punkts, lasot
tos kopsakara ar $is direktivas 14. apsverumu, ir jainterpretée tadéjadi, ka tiem pretruna ir tads
valsts tiesiskais reguléjums, ar kuru subjektiem, kam nav pelnas gtisanas mérka, ir liegta iespéja
piedalities inZenierijas un arhitektaras pakalpojumu publiska iepirkuma liguma slégsanas tiesibu
pieskirsanas procediira, lai gan Sie subjekti saskana ar valsts tiesibam ir tiesigi sniegt attiecigaja
liguma paredzétos pakalpojumus.

[Paraksti]
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