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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla)

20 ta’ Gunju 2024*

“Rinviju ghal dec¢izjoni preliminari — Protezzjoni ta’ persuni fizici fir-rigward tal-ipprocessar ta’
data personali — Regolament (UE) 2016/679 — Artikolu 82 — Dritt ghal kumpens ghad-dannu
kkawzat mill-ipprocessar tad-data li jikser dan ir-regolament — Kuncett ta’ ‘dannu morali’ —
Kumpens ta’ natura punittiva jew bhala sempli¢i kumpens u sodisfazzjon — Kumpens minimu jew
simboliku — Serq ta’ data personali rregistrata fuq applikazzjoni tal-kummer¢ — Serq ta’ identita
jew frodi”

Fil-Kawzi maghquda C-182/22 u C-189/22,
li ghandhom bhala suggett talbiet ghal decizjoni preliminari skont I-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Amtsgericht Miinchen (il-Qorti Distrettwali ta’ Miinchen, il-Germanja), permezz ta’
decizjonijiet tat-3 ta’ Marzu 2022, li waslu fil-Qorti tal-Gustizzja fl-10 u fl-11 ta’ Marzu 2022,
fil-proc¢eduri
JU (C-182/22),
SO (C-189/22)
Vs
Scalable Capital GmbH,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla),
komposta minn K. Jiirimée, Presidenta tal-Awla, N. Picarra u N. Jadskinen (Relatur), Imhallfin,
Avukat Generali: A. M. Collins,
Registratur: A. Calot Escobar,
wara li rat il-procedura bil-miktub,
wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal SO, minn M. Ruigrok van de Werve, Rechtsanwalt,

— ghal Scalable Capital GmbH, minn M. C. Mekat, Rechtsanwalt,

* Lingwa tal-kawza: il-Germaniz.
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— ghall-Irlanda, minn M. Browne, Chief State Solicitor, A. Joyce u M. Tierney, bhala agenti,
assistiti minn D. Fennelly, BL,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn A. Bouchagiar, M. Heller u H. Kranenborg, bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tas-26 ta’
Ottubru 2023,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talbiet ghal decizjoni preliminari jirrigwardaw l-interpretazzjoni tal-Artikolu 82
tar-Regolament (UE) 2016/679 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-27 ta’ April 2016 dwar
il-protezzjoni tal-persuni fizici fir-rigward tal-ipprocessar ta’ data personali u dwar il-moviment
liberu ta’ tali data, u li jhassar id-Direttiva 95/46/KE (Regolament Generali dwar il-Protezzjoni
tad-Data) (GU 2016, L 119, p. 1, rettifika fil-GU 2018, L. 127, p. 2, iktar ’il quddiem il-“GDPR”).

Dawn it-talbiet tressqu fil-kuntest ta’ zewg tilwimiet bejn rispettivament, min-naha, JU u SO, u,
min-naha l-ohra, Scalable Capital GmbH, dwar il-kumpens ghad-dannu morali li huma jsostnu li
garrbu minhabba s-serq, minn terzi li l-identita taghhom ma hijiex maghrufa, tad-data personali
taghhom irregistrata fuq applikazzjoni tal-kummer¢ gestita minn din il-kumpannija.

I1-kuntest guridiku
Il-premessi 75, 85 u 146 tal-GDPR huma fformulati kif gej:

“(75) Ir-riskji ghad-drittijiet u l-libertajiet tal-persuni fizi¢i, bi probabbilta u gravita li jvarjaw,
jistghu jirrizultaw mill-ipprocessar ta’ data personali li tista’ twassal ghal dannu fiziku,
materjali jew mhux materjali, b’'mod partikolari fejn l-ipprocessar jista’ jaghti lok ghal
diskriminazzjoni, serq ta’ identita jew frodi, telf finanzjarju, dannu ghar-reputazzjoni, telf
ta’ kunfidenzjalita ta’ data personali protetta mis-segretezza professjonali, it-treggigh lura
mhux awtorizzat tal-psewdonimizzazzjoni, jew kwalunkwe zvantagg ekonomiku jew
socjali sinifikanti iehor; jew fejn is-suggetti tad-data jistghu jigu mcahhda mid-drittijiet u
l-libertajiet taghhom jew impediti milli jezercitaw kontroll fuq id-data personali
taghhom; fejn tigi pprocessata data personali li tizvela l-origini razzjali jew etnika,
l-opinjonijiet politic¢i, it-twemmin religjuz jew filosofiku, is-shubija fi trade union, u
l-ipprocessar ta’ data genetika, data dwar is-sahha jew data dwar il-hajja sesswali jew
kundanni kriminali u reati jew mizuri ta’ sigurta relatati; fejn l-aspetti personali jigu
evalwati, b’'mod partikolari l-analizi jew it-tbassir ta’ aspetti rigward il-prestazzjoni fuq
ix-xoghol, is-sitwazzjoni ekonomika, is-sahha, il-preferenzi jew l-interessi personali,
l-affidabbilta jew l-imgiba, il-lokalizzazzjoni jew il-movimenti, sabiex jinholqu jew
b’mod partikolari ta’ tfal; jew fejn l-ipproc¢essar jinvolvi ammont kbir ta’ data personali u
jaffettwa numru kbir ta’ suggetti tad-data.
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(85) Il-vjolazzjoni ta’ data personali tista’, jekk ma tigix indirizzata b’'mod adegwat u fil-hin,
tirrizulta fdannu fiziku, materjali jew mhux materjali lill-persuni fizi¢i bhat-telf ta’ kontroll
tad-data personali taghhom jew limitazzjoni tad-drittijiet taghhom, diskriminazzjoni, serq
tal-identita jew frodi, telf finanzjarju, it-treggigh lura mhux awtorizzat
tal-psewdonimizzazzjoni, dannu ghar-reputazzjoni, telf ta’ kunfidenzjalita tad-data
personali protetta mis-segretezza professjonali jew kwalunkwe zvantagg ekonomiku jew
socjali iehor ghall-persuna fizika kkoncernata. [...]

[...]

(146) [...] l-kontrollur jew il-processur ghandu jigi ezentat mir-responsabbilta jekk igib provi li
huwa mhuwiex responsabbli bl-ebda mod ghad-dannu. Il-kuncett ta’ dannu ghandu jigi
interpretat b’mod wiesa’ fid-dawl tal-kazistika tal-Qorti tal-Gustizzja b’'mod li jissodisfa
b’mod shih l-objettivi ta’ dan ir-Regolament. [...] Is-suggetti tad-data ghandhom jir¢ievu
kumpens shih u effettiv ghad-dannu li jkunu garrbu. [...]”

L-Artikolu 4 ta’ dan ir-regolament, intitolat “Definizzjonijiet”, jipprevedi li:
“Ghall-finijiet ta’ dan ir-Regolament:

(1) ‘data personali’ tfisser kwalunkwe informazzjoni relatata ma’ persuna fizika identifikata jew
identifikabbli (‘suggett tad-data’); [...]

[...]

(7) ‘kontrollur’ tfisser persuna fizika jew guridika, awtorita pubblika, agenzija jew kwalunkwe korp
iehor li, wahdu jew flimkien ma’ ohrajn, jiddetermina I-ghanijiet u 1-mezzi tal-ipprocessar ta’
data personali; [...]

[...]

(10) ‘parti terza’ tfisser persuna fizika jew guridika, awtorita pubblika, agenzija jew korp ghajr
is-suggett tad-data, il-kontrollur, il-processur u l-persuni li, taht l-awtorita diretta
tal-kontrollur jew tal-processur, ikunu awtorizzati li jipprocessaw id-data personali;

[...]

(12) ‘ksur ta’ data personali’ tfisser ksur tas-sigurta li jwassal ghal gerda ac¢identali jew illegali,
telf, bidliet, zvelar mhux awtorizzat ta’, jew access ghal, data personali trazmessa, mahzuna
jew ipprocessata b’xi mod iehor;

[...]"

L-Artikolu 82 ta’ dan ir-regolament, intitolat “Dritt ghal rimedju u responsabbilta”, jistabbilixxi,
fil-paragrafi 1 sa 3 tieghu, li:

“1. Kwalunkwe persuna li tkun garrbet xi dannu materjali jew mhux materjali b’rizultat ta’ ksur

ta’ dan ir-Regolament ghandu jkollha d-dritt li tir¢ievi kumpens mill-kontrollur jew il-processur
ghad-dannu mgarrab.
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2. Kwalunkwe kontrollur involut fl-ipprocessar ghandu jkunu responsabbli ghad-dannu kkawzat
mill-ipprocessar li jikser dan ir-Regolament. Processur ghandu jkun responsabbli ghad-dannu
kkawzat mill-ipprocessar f'kaz biss fejn ma jkunx ikkonforma mal-obbligi ta’ dan ir-Regolament
diretti b'mod specifiku lejn il-processuri jew fejn ikun agixxa lil hinn minn jew kontra
istruzzjonijiet legali tal-kontrollur.

3. Kontrollur jew proc¢essur ghandu jkun ezentat mir-responsabbilta taht il-paragrafu 2 jekk
jaghti prova li bl-ebda mod m’huwa responsabbli ghall-avveniment li wassal ghad-dannu.”

I1-kawzi princ¢ipali u d-domandi preliminari

Scalable Capital, kumpannija rregolata mid-dritt Germaniz, tiggestixxi trading app (applikazzjoni
tal-kummer¢) li fugha r-rikorrenti fil-kawza principali, JU u SO, kienu fethu kont. Ghal dan
il-ghan, dawn tal-ahhar irregistraw ¢erta data personali fuq il-kontijiet rispettivi taghhom, b'mod
partikolari isimhom, id-data tat-twelid taghhom, l-indirizz postali taghhom, l-indirizz tal-posta
elettronika taghhom kif ukoll kopja digitali tal-karta tal-identita taghhom. Ammont ta’ diversi
eluf ta’ euro mehtieg ghall-ftuh ta’ dawn il-kontijiet kien thallas mir-rikorrenti fil-kawza prin¢ipali.

Matul is-sena 2020, data personali kif ukoll data dwar il-portafoll tal-investimenti tar-rikorrenti
fil-kawza principali giet ikkupjata minn terzi li l-identita taghhom tibqa’ mhux maghrufa. Skont
Scalable Capital, I-imsemmija data personali ma kinitx is-suggett ta’ uzu frawdolenti sa issa.

F'dan il-kuntest, ir-rikorrenti fil-kawza princ¢ipali adixxew lill-Amtsgericht Miinchen (il-Qorti
Distrettwali ta’ Miinchen, il-Germanja), li hija I-qorti tar-rinviju, b’rikors intiz sabiex jinkiseb
kumpens ghad-dannu morali li huma jsostnu li garrbu minhabba s-serq tad-data personali
taghhom.

Fl-ewwel lok, id-domandi tal-qorti tar-rinviju jirrizultaw minn approcci divergenti tal-qrati
Germanizi ghall-evalwazzjoni tad-danni li ghandhom jinghataw f'din it-tip ta’ sitwazzjoni. Minn
dan jirrizultaw varjazzjonijiet sinjifikattivi fl-ammont tal-kumpens pekunjarju moghti fkazijiet li
madankollu huma analogi ghal dawk inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, b’'mod partikolari skont
jekk ittehidx inkunsiderazzjoni, jew le, effett disswaziv eventwali. Il-qorti tar-rinviju tindika li,
fdan il-kaz, diversi ghexieren ta’ eluf ta’ persuni huma affettwati mit-telf tad-data inkwistjoni u li
ghalhekk ghandu jigi adottat metodu ta’ evalwazzjoni uniformi.

Fit-tieni lok, fir-rigward tal-evalwazzjoni tad-danni morali, hija tibbaza ruhha fuq id-dritt
Germaniz sabiex tiddistingwi funzjoni ta’ “kumpens” minn funzjoni ta’ “sodisfazzjon personali”.
[I-funzjoni ta’ kumpens hija intiza sabiex tikkumpensa l-konsegwenzi mgarrba u prevedibbli
tad-dannu allegat, filwaqt li I-funzjoni ta’ sodisfazzjon personali hija intiza sabiex tinnewtralizza
s-sentiment ta’ ingustizzja li jinhass mill-fatt 1i jkun sehh l-imsemmi dannu. Hija tindika li,
fid-dritt Germaniz, din il-funzjoni ta’ sodisfazzjon ghandha biss rwol a¢¢essorju u tqis li, fdan
il-kaz, din il-funzjoni ma ghandha tezercita ebda influwenza fuq il-kalkolu tad-danni mitluba
mir-rikorrenti.

Fit-tielet lok, fid-dritt Germaniz, ma tezistix skala li tippermetti li jigi ffissat I-ammont tad-danni li
ghandu jinghata skont is-sitwazzjonijiet li fihom jintalbu. Madankollu, in-numru kbir ta’
decizjonijiet individwali moghtija jippermetti li jigi stabbilit qafas li ghalih wiehed jirreferi, li
jwassal ghal forma ta’ sistematizzazzjoni tal-kumpens. F'dan ir-rigward, fl-ordinament guridiku
Germaniz, kumpens pekunjarju jinghata sabiex jikkumpensa 1-ksur tad-drittijiet tal-personalita
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biss meta dan ikun partikolarment gravi. L-evalwazzjoni pekunjarja hija iktar oggettiva
ghall-kumpens ta’ hsara fuq il-persuna. Il-qorti tar-rinviju hija ghalhekk tal-fehma li t-telf
tad-data ghandu jkollu inqas piz minn dak ghall-hsarat fuq il-persuna.

Fir-raba’ lok, din il-qorti tistagsi dwar il-possibbilta li jinghataw kumpensi baxxi, li jistghu jigu
ppercepiti bhala simbolici, fil-kazijiet fejn id-dannu marbut ma’ ksur tal-GDPR ikun minimu.

Fil-hames lok, hija tosserva li I-partijiet fil-kawzi principali jinterpretaw b’'mod differenti 1-kuncett
ta’ “serq ta’ identita”. F'dan ir-rigward, hija tqis li hemm biss serq ta’ identita meta d-data miksuba
illegalment tintuza minn terz sabiex l-identita tas-suggett tad-data tintuza b’'mod frawdolenti.

F'dawn ic-¢irkustanzi, 1-Amtsgericht Miinchen (il-Qorti Distrettwali ta’ Miinchen) iddecidiet,
fil-Kawzi C-182/22 u C-189/22, li tissospendi l-proceduri quddiemha u li taghmel lill-Qorti
tal-Gustizzja d-domandi preliminari li gejjin, li huma fformulati ftermini identi¢i fdawn iz-zewg
kawzi:

“1) L-Artikolu 82 [tal-GDPR] ghandu jigi interpretat fis-sens li d-dritt ghal kumpens ma ghandux
natura ta’ sanzjoni, lanqas fir-rigward tal-kalkolu tal-ammont tieghu, u b’mod partikolari ma
ghandux funzjoni disswaziva generali jew specjali, sa fejn id-dritt ghal kumpens ghandu biss
il-funzjoni li jinkiseb kumpens ghad-danni mgarrba u jekk ikun il-kaz funzjoni ta’
sodisfazzjoni?

2) Ghall-finijiet tal-evalwazzjoni tad-dritt ghal kumpens ghad-danni mhux materjali, wiehed
ghandu jitlaq mill-prin¢ipju li dan id-dritt ghandu wkoll funzjoni ta’ sodisfazzjoni
individwali — fis-sens hawnhekk ta’ interess privat tal-persuna li garrbet id-danni li tara li
l-agir li kkawza d-danni jigi ssanzjonat — jew id-dritt ghal kumpens ghandu biss il-funzjoni li
jinkiseb kumpens ghad-danni mgarrba?

Jekk wiehed ghandu jitlaq mill-prin¢ipju li d-dritt ghal kumpens ghad-danni mhux materjali
ghandu l-funzjoni kemm ta’ kumpens kif ukoll ta’ sodisfazzjoni: fl-evalwazzjoni tieghu
ghandu jigi ac¢cettat li 1-funzjoni ta’ kumpens tirbah b’'mod strutturali fuq il-funzjoni ta’
sodisfazzjoni jew hija minn tal-inqas marbuta maghha fil-forma ta’ regola u ta’ e¢cezzjoni?
Dan jista’ jwassal sabiex funzjoni ta’ sodisfazzjoni tittiehed inkunsiderazzjoni biss fil-kaz ta’
ksur intenzjonat jew ta’ negligenza gravi?

Jekk id-dritt ghal kumpens ghad-danni mhux materjali ma ghandux funzjoni ta’ sodisfazzjoni:
fil-kalkolu ta’ dawn id-danni, huwa biss il-ksur intenzjonat jew ta’ negligenza gravi
ghall-protezzjoni tad-data li ghandu jinghata piz addizzjonali fl-evalwazzjoni tal-fatturi li
kkontribwixxew ghall-kawza?

3) Ghall-finijiet tal-interpretazzjoni tad-danni mhux materjali fil-kuntest tal-evalwazzjoni
taghha, ghandu jitqies li hemm relazzjoni ta’ gerarkija strutturali jew, minn tal-inqas,
relazzjoni ta’ gerarkija bejn regola u eccezzjoni, fis-sens li l-impatt tad-danni li jirrizultaw
minn vjolazzjoni tad-data ghandu inqas piz mill-impatt tad-danni u tat-tbatija marbuta ma’
danni fuq il-persuna?

4) Fsitwazzjoni fejn l-ezistenza ta’ dannu hija prezunta, qorti nazzjonali tista’, fid-dawl
tal-assenza ta’ gravita, tiddeciedi li tordna biss l-ghoti ta’ kumpens ghad-danni li jkunu
materjalment minimi u li jekk ikun il-kaz jista’ jitqies biss li huwa kumpens simboliku
mill-parti li garrbet id-danni jew mill-popolazzjoni b'mod generali?
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5) Ghall-finijiet tal-interpretazzjoni tad-danni mhux materjali fil-kuntest tal-evalwazzjoni
tal-konsegwenzi tieghu, wiehed ghandu jitlaq mill-prin¢ipju li jkun hemm serq ta’ identita
fis-sens tal-premessa 75 [tal-GDPR] fil-kaz biss li kriminal ikun effettivament assuma
l-identita tas-suggett tad-data, jigifieri jkun b’xi mod jew iehor ipprezenta lilu nnifsu
bhallikieku kien dan is-suggett tad-data, jew ikun hemm diga serq ta’ identita meta l-kriminal
ikollu data li tippermettilu jidentifika lis-suggett tad-data?”

II-pro¢edura quddiem il-Qorti tal-Gustizzja

Permezz ta’ decizjoni tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tad-19 ta’ April 2022, il-Kawzi C-182/22
u C-189/22 inghaqdu flimkien ghall-finijiet tal-fazijiet bil-miktub u orali tal-procedura, kif ukoll
ghall-finijiet tas-sentenza.

FI-1 ta’ Gunju 2022, il-President tal-Qorti tal-Gustizzja ¢ahad it-talba ta’ Scalable Capital intiza
sabiex tinkiseb l-anonimizzazzjoni ta’ din il-procedura skont I-Artikolu 95(2) tar-Regoli
tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja.

Fuq l-ammissibbilta tat-talbiet ghal decizjoni preliminari

Scalable Capital issostni, essenzjalment, li dawn it-talbiet ghal decizjoni preliminari ma humiex
ammissibbli sa fejn dawn ma ghandhomx effett fuq is-soluzzjoni tal-kawzi principali. Hija tqis li
telf astratt ta’ kontroll fuq id-data, bhalma huwa 1-kaz f'dan il-kaz, ma ghandux jigi kklassifikat
bhala “dannu”, fis-sens tal-Artikolu 82(1) tal-GDPR meta tali telf ta’ kontroll ikun baqa’ minghajr
konsegwenza konkreta, u ghalhekk meta l-kundizzjonijiet ghall-applikazzjoni tal-imsemmi
Artikolu 82 ma jkunux issodisfatti. Fil-fatt, tali klassifikazzjoni twassal sabiex jitqies li kull ksur
tar-Regolament johloq prezunzjoni ta’ dannu, kuntrarjament ghall-formulazzjoni, l-istruttura
generali u l-origini tal-Artikolu 82 tal-GDPR.

Fdan ir-rigward, skont gurisprudenza stabbilita, hija biss il-qorti nazzjonali li quddiemha titressaq
il-kawza u li ghandha taghti d-decizjoni li ghandha tevalwa, fir-rigward tac-cirkustanzi tal-kawza,
kemm in-necessita ta’ decizjoni preliminari sabiex tkun f'pozizzjoni li taghti s-sentenza taghha kif
ukoll ir-rilevanza tad-domandi li hija taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja, li jibbenefikaw minn
prezunzjoni ta’ rilevanza. Ghaldagstant, peress li d-domanda maghmula tirrigwarda
l-interpretazzjoni jew il-validita ta’ regola tad-dritt tal-Unjoni, il-Qorti tal-Gustizzja hija, bhala
principju, marbuta li taghti dec¢izjoni, hlief jekk ikun jidher b’'mod manifest li l-interpretazzjoni
mitluba ma ghandha ebda relazzjoni mar-realta jew mas-suggett tal-kawza principali, jekk
il-problema tkun ta’ natura ipotetika jew inkella jekk il-Qorti tal-Gustizzja ma jkollhiex il-punti
ta’ fatt u ta’ ligi necessarji sabiex tirrispondi b’'mod utli ghall-imsemmija domanda (ara s-sentenzi
tal-5 ta’ Mejju 2022, Zagrebacka banka, C-567/20, EU:C:2022:352, punt 43, u tal-4 ta’ Mejju 2023,
Osterreichische Post (Dannu morali marbut mal-ipprocessar ta’ data personali), C-300/21,
EU:C:2023:370, punt 23).

Fdan il-kaz, huwa bizzejjed li jitfakkar li, meta ma jkunx jidher b'mod manifest li
l-interpretazzjoni ta’ dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni ma jkollha ebda rabta mar-realta jew
mas-suggett tat-tilwima fil-kawza princ¢ipali, 1-oggezzjoni bbazata fuq l-inapplikabbilta ta’ din
id-dispozizzjoni ghall-kawza prin¢ipali ma tirrigwardax l-ammissibbilta tat-talba ghal dec¢izjoni
preliminari, izda tirrigwarda l-mertu tad-domandi (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tat-13 ta’
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Lulju 2006, Manfredi et, C-295/04 sa C-298/04, EU:C:2006:461, punt 30; tal-4 ta’ Lulju 2019,
Kirschstein, C-393/17, EU:C:2019:563, punt 28, kif ukoll tal-24 ta’ Lulju 2023, Lin, C-107/23 PPU,
EU:C:2023:606, punt 66).

Minn dan jirrizulta li dawn it-talbiet ghal de¢izjoni preliminari huma ammissibbli.
Fuq id-domandi preliminari

Fuq l-ewwel domanda u l-ewwel parti tat-tieni domanda

Permezz tal-ewwel domanda taghha u tal-ewwel parti tat-tieni domanda taghha, li ghandhom jigu
ezaminati flimkien, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk l-Artikolu 82(1) tal-GDPR
ghandux jigi interpretat fis-sens li d-dritt ghal kumpens previst f'din id-dispozizzjoni jissodisfa
funzjoni kumpensatorja sa fejn kumpens pekunjarju bbazat fuq l-imsemmija dispozizzjoni
ghandu jippermetti li jigi kkumpensat b’'mod shih id-dannu mgarrab minhabba l-ksur ta’ dan
ir-regolament, jew li jissodisfa wkoll funzjoni punittiva intiza, b’'mod partikolari, sabiex jigu
ssodisfatti l-interessi individwali tas-suggett tad-data.

F'dan ir-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja diga ddecidiet li I-Artikolu 82 tal-GDPR ma ghandux
funzjoni punittiva izda kumpensatorja, kuntrarjament ghal dispozizzjonijiet ohra ta’ dan
ir-regolament li jinsabu wkoll fil-Kapitolu VIII tieghu, jigifieri 1-Artikoli 83 u 84 tieghu, li
ghandhom, min-naha taghhom, essenzjalment ghan punittiv, peress li dawn jippermettu
rispettivament li jigu imposti multi amministrattivi kif ukoll sanzjonijiet ohra. Ir-relazzjoni bejn
ir-regoli stabbiliti fl-imsemmi Artikolu 82 u dawk stabbiliti fl-imsemmija Artikoli 83 u 84 turi li
tezisti differenza bejn dawn iz-zewg kategoriji ta’ dispozizzjonijiet, izda wkoll komplementarjeta,
ftermini ta’ in¢entiv ghall-osservanza tal-GDPR, filwaqt li ghandu jigi osservat li d-dritt ta’ kull
persuna li titlob kumpens ghal dannu jsahhah in-natura operattiva tar-regoli ta’ protezzjoni
previsti minn dan ir-regolament u huwa ta’ natura li jiskoraggixxi r-repetizzjoni ta’ agir illegali
(ara, b’'mod partikolari, is-sentenzi tal-4 ta’ Mejju 2023, Osterreichische Post (Dannu morali
marbut mal-ipprocessar ta’ data personali), C-300/21, EU:C:2023:370, punti 38 u 40, kif ukoll
tal-11 ta’ April 2024, juris, C-741/21, EU:C:2024:288, punt 59).

Ghaldagstant, 1-Artikolu 82(1) tal-GDPR ghandu jigi interpretat fis-sens li d-dritt ghal kumpens
previst f'din id-dispozizzjoni, b’'mod partikolari fil-kaz ta’ dannu morali, jissodisfa funzjoni
eskluzivament kumpensatorja, sa fejn kumpens pekunjarju bbazat fuq l-imsemmija dispozizzjoni
ghandu jippermetti li jigi kkumpensat b’mod shih id-dannu konkretament imgarrab minhabba
l-ksur ta’ dan ir-regolament, u mhux funzjoni disswaziva jew punittiva (ara, fdan is-sens,
is-sentenzi tal-4 ta’ Mejju 2023, Osterreichische Post (Dannu morali marbut mal-ipprocessar ta’
data personali), C-300/21, EU:C:2023:370, punti 57 u 58, kif ukoll tal-11 ta’ April 2024, juris,
C-741/21, EU:C:2024:288, punt 61).

Konsegwentement, ir-risposta li ghandha tinghata ghall-ewwel domanda u ghall-ewwel parti
tat-tieni domanda hija li I-Artikolu 82(1) tal-GDPR ghandu jigi interpretat fis-sens li d-dritt ghal
kumpens previst f'din id-dispozizzjoni jissodisfa funzjoni eskluzivament kumpensatorja, sa fejn
kumpens pekunjarju bbazat fuq l-imsemmija dispozizzjoni ghandu jippermetti li jigi kkumpensat
b’mod shih id-dannu mgarrab.
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Fugq it-tieni parti tat-tieni domanda

Fid-dawl tar-risposta moghtija ghall-ewwel domanda u ghall-ewwel parti tat-tieni domanda, ma
huwiex necessarju li tinghata risposta ghal din it-tieni parti tat-tieni domanda.

Fugq it-tielet parti tat-tieni domanda

Permezz tat-tielet parti tat-tieni domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistaqsi, essenzjalment, jekk
1-Artikolu 82(1) tal-GDPR ghandux jigi interpretat fis-sens li dan l-artikolu jirrikjedi li I-grad ta’
gravita u l-eventwali natura intenzjonali tal-ksur ta’ dan ir-regolament imwettaq mill-kontrollur
ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni ghall-finijiet tal-kumpens ghal dannu abbazi ta’ din
id-dispozizzjoni.

Fir-rigward tal-evalwazzjoni tad-danni eventwalment dovuti skont l-Artikolu 82 tal-GDPR,
fl-assenza ta’ dispozizzjoni li ghandha tali ghan f'dan ir-regolament, il-qrati nazzjonali ghandhom
japplikaw ir-regoli interni ta’ kull Stat Membru dwar il-portata tal-kumpens pekunjarju, sakemm
jigu osservati l-principji ta’ ekwivalenza u ta’ effettivita tad-dritt tal-Unjoni (ara, f'dan is-sens,
is-sentenzi tal-4 ta’ Mejju 2023, Osterreichische Post (Dannu morali marbut mal-ipprocessar ta’
data personali), C-300/21, EU:C:2023:370, punti 53, 54 u 59, kif ukoll tal-25 ta’ Jannar 2024,
MediaMarktSaturn, C-687/21, EU:C:2024:72, punt 53).

Madankollu, ghandu jigi enfasizzat, minn naha, li l-istabbiliment tar-responsabbilta tal-kontrollur
skont 1-Artikolu 82 tal-GDPR huwa suggett ghall-ezistenza ta’ nuqqas imwettaq minnu, li huwa
prezunt, sakemm dan tal-ahhar ma jipprovax li I-fatt li kkawza d-dannu bl-ebda mod ma huwa
imputabbli lilu, u, min-naha l-ohra, li dan 1-Artikolu 82 ma jehtiegx li l-grad ta’ gravita ta’ dan
in-nuqqas jittiehed inkunsiderazzjoni fl-iffissar tal-ammont tad-danni moghtija bhala kumpens
ghal dannu morali abbazi ta’ din id-dispozizzjoni (sentenzi tal-21 ta’ Dicembru 2023,
Krankenversicherung Nordrhein, C-667/21, EU:C:2023:1022, punt 103, u tal-25 ta’ Jannar 2024,
MediaMarktSaturn, C-687/21, EU:C:2024:72, punt 52).

Barra minn hekk, il-funzjoni eskluzivament kumpensatorja tad-dritt ghal kumpens previst
fl-Artikolu 82(1) tal-GDPR teskludi t-tehid inkunsiderazzjoni tan-natura eventwalment
intenzjonali tal-ksur ta’ dan ir-regolament, li l-persuna responsabbli ghall-ipprocessar hija
prezunta li wettqet, fl-iffissar tal-ammont tad-danni moghtija bhala kumpens ghal dannu morali
abbazi tal-imsemmija dispozizzjoni. Madankollu, dan l-ammont ghandu jigi stabbilit b'mod li
jikkumpensa b’'mod shih id-dannu konkretament subit minhabba I-ksur tal-imsemmi regolament
(ara, b’analogija, is-sentenzi tal-21 ta’ Dicembru 2023, Krankenversicherung Nordrhein, C-667/21,
EU:C:2023:1022, punt 102, u tal-25 ta’ Jannar 2024, MediaMarktSaturn, C-687/21, EU:C:2024:72,
punt 54).

Fid-dawl tal-motivi precedenti, ir-risposta li ghandha tinghata ghat-tielet parti tat-tieni domanda
hija li I-Artikolu 82(1) tal-GDPR ghandu jigi interpretat fis-sens li dan l-artikolu ma jirrikjedix li
l-grad ta’ gravita u l-eventwali natura intenzjonali tal-ksur ta’ dan ir-regolament imwettaq
mill-kontrollur ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni ghall-finijiet tal-kumpens ghal dannu
abbazi ta’ din id-dispozizzjoni.
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Fugq it-tielet domanda

Permezz tat-tielet domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk
1-Artikolu 82(1) tal-GDPR ghandux jigi interpretat fis-sens li, fil-kuntest tal-iffissar tal-ammont
ta’ danni dovuti abbazi tad-dritt ghal kumpens ghal dannu morali, ghandu jitqies li tali dannu
kkawzat minn ksur ta’ data personali huwa, min-natura tieghu, inqas sinjifikattiv minn hsara fuq
il-persuna.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita, fl-assenza ta’ regoli tal-Unjoni
fdan il-qasam, huwa l-ordinament guridiku intern ta’ kull Stat Membru li ghandu jirregola
l-aspetti procedurali tar-rikorsi gudizzjarji intizi li tigi zgurata s-salvagwardja tad-drittijiet
tal-partijiet fil-kawza, skont il-prin¢ipju tal-awtonomija proc¢edurali, bil-kundizzjoni, madankollu,
li dawn il-modalitajiet ma jkunux, fis-sitwazzjonijiet li jaqghu taht id-dritt tal-Unjoni, inqas
favorevoli minn dawk li jirregolaw sitwazzjonijiet simili suggetti ghad-dritt intern (principju ta’
ekwivalenza) u li dawn ma jirrendux prattikament impossibbli jew eccessivament difficli
l-ezerc¢izzju tad-drittijiet ikkonferiti mid-dritt tal-Unjoni (principju ta’ effettivita) (ara, fdan
is-sens, is-sentenzi tat-13 ta’ Dicembru 2017, El Hassani, C-403/16, EU:C:2017:960, punt 26, u
tal-4 ta’ Mejju 2023, Osterreichische Post (Dannu morali marbut mal-ipprocessar ta’ data
personali), C-300/21, EU:C:2023:370, punt 53).

Fdan il-kaz, ghandu jigi rrilevat li 1-GDPR ma jinkludix dispozizzjoni li ghandha l-ghan li
tiddefinixxi r-regoli dwar l-evalwazzjoni tad-danni li suggett tad-data, fis-sens tal-punt 1
tal-Artikolu 4 ta’ dan ir-regolament, jista’ jitlob, skont l-Artikolu 82 tieghu, meta ksur
tal-imsemmi regolament ikun ikkawzalu dannu. Ghaldagstant, fin-nuqqas ta’ regoli tad-dritt
tal-Unjoni fdan il-qasam, huwa l-ordinament guridiku ta’ kull Stat Membru li ghandu jistabbilixxi
l-modalitajiet tal-azzjonijiet intizi li jizguraw is-salvagwardja tad-drittijiet li I-partijiet fil-kawza
jgawdu taht dan l-Artikolu 82 u, b’mod partikolari, il-kriterji li jippermettu li tigi ddeterminata
l-portata tal-kumpens dovut f'dan il-kuntest, bla hsara ghall-osservanza tal-imsemmija prin¢ipji
ta’ ekwivalenza u ta’ effettivitd (sentenza tal-4 ta’ Mejju 2023, Osterreichische Post (Dannu
morali marbut mal-ipprocessar ta’ data personali), C-300/21, EU:C:2023:370, punt 54).

Peress li ebda element tal-process ghad-dispozizzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja ma jissuggerixxi li
l-principju ta’ ekwivalenza jista’ jkun rilevanti fil-kuntest ta’ dawn il-kawzi principali, hemm lok li
wiehed jiffoka fuq il-prin¢ipju ta’ effettivita. Minn din il-perspettiva, hija l-qorti tar-rinviju li
ghandha tiddetermina jekk il-modalitajiet previsti fid-dritt Germaniz, ghall-iffissar gudizzjarju
tad-danni dovuti abbazi tad-dritt ghal kumpens stabbilit fl-Artikolu 82 tal-GDPR, jirrendux
impossibbli fil-prattika jew ec¢cessivament difficli 1-ezer¢izzju tad-drittijiet moghtija mid-dritt
tal-Unjoni, u b’'mod iktar specifiku minn dan ir-regolament.

F’dan ir-rigward, mill-gurisprudenza mfakkra fil-punt 23 ta’ din is-sentenza jirrizulta li, fid-dawl
tal-funzjoni eskluzivament kumpensatorja tad-dritt ghal kumpens previst fl-Artikolu 82(1) ta’ dan
ir-regolament, kumpens pekunjarju bbazat fuq din id-dispozizzjoni ghandu jitqies li huwa “shih u
effettiv’ jekk jippermetti li jigi kkumpensat b’'mod shih id-dannu konkretament imgarrab
minhabba l-ksur tal-imsemmi regolament.

Minn din il-perspettiva, il-premessa 146 tal-imsemmi regolament tindika barra minn hekk li
“li]l-kuncett ta’ dannu ghandu jigi interpretat b’'mod wiesa’ fid-dawl tal-kazistika tal-Qorti
tal-Gustizzja b’mod li jissodisfa b’'mod shih I-objettivi ta’ dan ir-Regolament” u li “[i]s-suggetti
tad-data ghandhom jir¢ievu kumpens shih u effettiv ghad-dannu li jkunu garrbu”.
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Ghandu jigi rrilevat ukoll li I-premessi 75 u 85 tal-GDPR jipprevedu cirkustanzi differenti li jistghu
bejniethom u minghajr ma jindikaw li l-ksur li jirrizulta minn ksur ta’ data huwa, min-natura
tieghu, inqas sinjifikattiv mill-hsara fuq il-persuna.

Issa, jekk jigi prezunt, bhala prin¢ipju, li hsara fuq il-persuna hija, min-natura taghha stess, iktar
sinjifikattiva minn dannu morali jkun hemm ir-riskju li jitqieghed f'dubju l-prin¢ipju ta’ kumpens
shih u effettiv ghad-dannu mgarrab.

Fid-dawl tal-motivi precedenti, ir-risposta li ghandha tinghata ghat-tielet domanda hija li
I-Artikolu 82(1) tal-GDPR ghandu jigi interpretat fis-sens li, fil-kuntest tal-iffissar tal-ammont ta’
danni dovuti abbazi tad-dritt ghal kumpens ghal dannu morali, ghandu jitgies li tali dannu
kkawzat minn ksur ta’ data personali ma huwiex, min-natura tieghu, inqas sinjifikattiv minn
hsara fuq il-persuna.

Fuq ir-raba’ domanda

Permezz tar-raba’ domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk
1-Artikolu 82(1) tal-GDPR ghandux jigi interpretat fis-sens li, meta jigi stabbilit dannu, qorti
nazzjonali tista’, meta dan ma jkunx serju, tikkumpensa lis-suggett tad-data billi taghtih kumpens
minimu, li jista’ jigi ppercepit bhala simboliku.

Ghandu jitfakkar li minn gurisprudenza stabbilita jirrizulta li I-Artikolu 82(1) tal-GDPR ghandu
jigi interpretat fis-sens li s-semplici ksur ta’ dan ir-regolament ma huwiex bizzejjed sabiex jaghti
dritt ghal kumpens, peress li l-ezistenza ta’ “dannu”, materjali jew morali, jew “dannu” li jkun gie
“mgarrab” jikkostitwixxi wahda mill-kundizzjonijiet tad-dritt ghal kumpens previst fl-imsemmi
Artikolu 82(1), bhall-ezistenza ta’ ksur tal-imsemmi regolament u ta’ rabta kawzali bejn dan
id-dannu u dan il-ksur, liema tliet kundizzjonijiet huma kumulattivi (sentenzi tal-4 ta’
Mejju 2023, Osterreichische Post (Dannu morali marbut mal-ipprocessar ta’ data personali),
C-300/21, EU:C:2023:370, punt 32, u tal-11 ta’ April 2024, juris, C-741/21, EU:C:2024:288,
punt 34).

Ghalhekk, il-persuna li titlob kumpens ghal dannu morali abbazi ta’ din id-dispozizzjoni hija
obbligata tistabbilixxi mhux biss il-ksur ta’ dispozizzjonijiet ta’ dan ir-regolament, izda wkoll li dan
il-ksur ikkawzalha tali dannu, li ghalhekk ma jistax jigi biss prezunt minhabba li jkun sehh
l-imsemmi ksur (ara, f'dan is-sens, is-sentenzi tal-4 ta’ Mejju 2023, Osterreichische Post (Dannu
morali marbut mal-ipprocessar ta’ data personali), C-300/21, EU:C:2023:370, punt 42 u 50, kif
ukoll tal-11 ta’ April 2024, juris, C-741/21, EU:C:2024:288, punt 35).

Meta persuna jirnexxilha turi li I-ksur tal-GDPR ikkawzalha dannu, fis-sens tal-Artikolu 82 ta’ dan
ir-regolament, mill-punt 33 ta’ din is-sentenza jirrizulta, essenzjalment, li l-kriterji ta’ evalwazzjoni
tal-kumpens dovut fil-kuntest ta’ azzjonijiet intizi li jizguraw il-protezzjoni tad-drittijiet li
l-partijiet fil-kawza jnisslu minn dan l-artikolu ghandhom jigu stabbiliti fl-ordinament guridiku
ta’ kull Stat Membru, sakemm tali kumpens ikun shih u effettiv.

ksur ikkonfermat tad-dispozizzjonijiet ta’ dan ir-regolament, id-dannu allegat mis-suggett
tad-data ghandu jilhaq “livell de minimis” sabiex ikun jista’ jaghti dritt ghal kumpens (ara, f'dan
is-sens, is-sentenza tal-14 ta’ Dicembru 2023, Gemeinde Ummendorf, C-456/22, EU:C:2023:988,
punt 18).
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Madankollu, kunsiderazzjonijiet bhal dawn ma jeskludux il-possibbilta li l-qrati nazzjonali jistghu
jaghtu kumpens ta’ ammont zghir sakemm dan il-kumpens jikkumpensa b’mod shih l-imsemmi
dannu, liema fatt ghandu jigi vverifikat mill-qorti tar-rinviju, b’osservanza tal-prin¢ipji mfakkra
fil-punt 43 ta’ din is-sentenza.

Fid-dawl tal-motivi precedenti, ir-risposta li ghandha tinghata ghar-raba’ domanda hija li
1-Artikolu 82(1) tal-GDPR ghandu jigi interpretat fis-sens li, meta jigi stabbilit dannu, qorti
nazzjonali tista’, meta dan ma jkunx serju, tikkumpensa lis-suggett tad-data billi taghtih kumpens
minimu, sakemm dan il-kumpens ikun kapaci jikkumpensa b’'mod shih id-dannu mgarrab.

Fugq il-hames domanda

Fuq l-ammissibbilta

Fl-osservazzjonijiet bil-miktub taghha, il-Kummissjoni Ewropea stagsiet dwar ir-rilevanza
tal-hames domanda sabiex tinghata risposta ghall-kawzi principali, sa fejn hija tikkonstata li ebda
riferiment ghal dispozizzjoni konkreta tad-dritt tal-Unjoni ma ssemma mill-qorti tar-rinviju.

Fdan ir-rigward, il-hames domanda tirreferi ghall-kuncett ta’ “serq ta’ identita”, fis-sens
tal-premessa 75 tal-GDPR u ma tikkon¢ernax formalment 1-Artikolu 82 ta’ dan ir-regolament.
Madankollu, is-semplici fatt li I-Qorti tal-Gustizzja tintalab tiddeciedi ftermini astratti u generali
ma jistax ikollu l-effett li jwassal ghall-inammissibbilta ta’ talba ghal decizjoni preliminari
(sentenza tal-15 ta’ Novembru 2007, International Mail Spain, C-162/06, EU:C:2007:681, punt 24).

Issa, permezz ta’ din id-domanda I-qorti tar-rinviju titlob lill-Qorti tal-Gustizzja tinterpreta
l-kuncett ta’ “serq ta’ identita”, kif jinsab fil-premessa 75 tal-GDPR, sabiex tiddetermina
l-ammont tal-kumpens pekunjarju previst fl-Artikolu 82 tal-GDPR. L-imsemmija domanda
tirrigwarda ghalhekk dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni. Barra minn hekk, ir-risposta ghal din
id-domanda hija rilevanti wkoll sa fejn la 1-qorti tar-rinviju u lanqas il-partijiet fil-kawzi principali
ma jagblu fuq id-definizzjoni ta’ dan il-kuncett ghall-finijiet tal-evalwazzjoni tad-dannu mgarrab
fil-kawzi principali.

F’dawn i¢-¢irkustanzi, il-hames domanda hija inammissibbli.

Fugq il-mertu

Skont gurisprudenza stabbilita, fil-kuntest tal-proc¢edura ta’ kooperazzjoni bejn il-qrati nazzjonali
u 1-Qorti tal-Gustizzja stabbilita fl-Artikolu 267 TFUE, hija din tal-ahhar li ghandha taghti
lill-qorti nazzjonali risposta utli li tghinha tiddeciedi l-kawza quddiemha. Ghal dan il-ghan, jekk
ikun mehtieg, il-Qorti tal-Gustizzja ghandha tifformula mill-gdid id-domandi maghmula lilha.
Barra minn hekk, il-Qorti tal-Gustizzja tista’ tiehu inkunsiderazzjoni regoli tad-dritt tal-Unjoni li
l-qorti nazzjonali ma tkunx ghamlet riferiment ghalihom fid-domanda taghha (sentenza tas-7 ta’
Settembru 2023, Groenland Poultry, C-169/22, EU:C:2023:638, punt 47 u l-gurisprudenza ¢¢itata).

Fdan il-kaz, il-hames domanda tirrigwarda d-dritt ghal kumpens previst fl-Artikolu 82(1)
tal-GDPR, u b’'mod iktar partikolari l-kuncett ta’ “serq ta’ identita”, li jinsab fil-premessa 75
tal-GDPR. Issa, ghandu jigi rrilevat li, minbarra din il-premessa, dan il-kuncett jissemma wkoll
fil-premessa 85 ta’ dan ir-regolament.
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Konsegwentement, ghandu jitgies li, permezz tal-hames domanda taghha, il-qorti tar-rinviju
tistagsi, essenzjalment, jekk I-Artikolu 82(1) tal-GDPR, moqri fid-dawl tal-premessi 75 u 85 ta’ dan
ir-regolament, ghandux jigi interpretat fis-sens li, sabiex jigi stabbilit u jaghti dritt ghal kumpens
ghad-dannu morali skont din id-dispozizzjoni, il-kuncett ta’ “serq ta’ identitd” jimplika li
l-identita ta’ persuna kkoncernata minn serq ta’ data personali tintuza effettivament minn terz
b’mod frawdolenti, jew jekk tali serq ta’ identita jigix stabbilit meta dan it-terz ikollu data li
tippermetti li jigi identifikat is-suggett tad-data.

II-kuncett ta’ serq ta’ identita ma huwiex iddefinit fil-GDPR. Madankolluy, is-“serq” jew 1-“frodi” ta’
identita jissemmew fil-premessa 75 ta’ dan ir-regolament bhala li jaghmlu parti minn lista mhux
ezawrjenti ta’ konsegwenzi ta’ pprocessar ta’ data personali li jista’ jwassal ghal danni fizici jew
materjali, jew ghal danni morali. Fil-premessa 85 tal-imsemmi regolament, is-“serq” jew 1-“frodi”

morali li jistghu jigu kkawzati minn ksur ta’ data personali.

Kif irrileva l-Avukat Generali fil-punt 29 tal-konkluzjonijiet tieghu, id-diversi verzjonijiet
lingwistici tal-premessi 75 u 85 tal-GDPR isemmu t-termini “serq ta’ identita”, “uzurpazzjoni ta’
identita”, “frodi ta’ identita”, “abbuz ta’ identita” u “uzu hazin ta’ identita” li jintuzaw hemmbhekk
minghajr distinzjoni. Konsegwentement, il-kuncetti ta’ “serq” u ta’ “frodi” ta’ identita huma
interkambjabbli u ma tista’ ssir ebda distinzjoni bejniethom. Dawn l-ahhar zewg kuncetti jaghtu
lok ghall-prezunzjoni ta’ rieda li tintuza l-identita ta’ persuna li d-data personali taghha tkun

insterqet qabel.

Barra minn hekk, kif irrileva wkoll I-Avukat Generali fil-punt 30 tal-konkluzjonijiet tieghu, fost
id-diversi kuncetti stabbiliti fil-listi li jinsabu fil-premessi 75 u 85 tal-GDPR, it-“telf ta’ kontroll”
jew l-impediment milli “jezercitaw kontroll” fuq data personali huma distinti mis-“serq” jew
mill-“frodi” ta” identita. Minn dan isegwi li l-access u t-tehid ta’ kontroll fuq tali data, li jistghu
jigu assimilati ma’ serq ta’ din tal-ahhar, ma jistghux, fihom innifishom, jigu assimilati ma’ “serq”
jew ma’ “frodi” ta’ identita. Fi kliem iehor, is-serq ta’ data personali ma jikkostitwixxix, fih innifsu,
serq jew frodi ta’ identita.

Madankollu, ghandu jigi pprecizat, f'dan ir-rigward, li l-kumpens ghal dannu morali kkawzat
mis-serq ta’ data personali, skont 1-Artikolu 82(1) tal-GDPR, ma jistax jigi limitat ghall-kazijiet
fejn jintwera li tali serq ta’ data sussegwentement ikun ta lok ghal serq jew ghal frodi ta’ identita.
Fil-fatt, is-serq tad-data personali ta’ suggett tad-data jaghti dritt ghal kumpens ghad-dannu
morali mgarrab, skont 1-Artikolu 82(1) tal-GDPR, jekk jkunu japplikaw it-tliet kundizzjonijiet
stabbiliti f'din id-dispozizzjoni, jigifieri pprocessar ta’ data personali mwettaq bi ksur
tad-dispozizzjonijiet tal-GDPR, dannu mgarrab mis-suggett tad-data, u rabta kawzali bejn dan
l-ipprocessar illegali u dan id-dannu (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-4 ta’ Mejju 2023,
Osterreichische Post (Dannu morali marbut mal-ipprocessar ta’ data personali) (C-300/21,
EU:C:2023:370, punti 32 u 36)).

Ghal dawn il-motivi, ir-risposta li ghandha tinghata ghall-hames domanda hija li 1-Artikolu 82(1)
tal-GDPR, moqri fid-dawl tal-premessi 75 u 85 ta’ dan ir-regolament, ghandu jigi interpretat
fis-sens li, sabiex jigi stabbilit u jaghti dritt ghal kumpens ghad-dannu morali skont din
id-dispozizzjoni, il-kuncett ta’ “serq ta’ identita” jimplika li l-identita ta’ persuna kkoncernata
minn serq ta’ data personali tintuza effettivament minn terz b'mod frawdolenti. Madankolluy,
il-kumpens ghal dannu morali kkawzat mis-serq ta’ data personali, skont l-imsemmija
dispozizzjoni, ma jistax jigi limitat ghall-kazijiet fejn jintwera li tali serq ta’ data sussegwentement
ikun ta lok ghal serq jew ghal frodi ta’ identita.

12 ECLI:EU:C:2024:531



59

SENTENZA TAL-20.6.2024 — Kawzi MAGHQUDA C-182/22 u C-189/22
ScaLABLE CAPITAL

Fuq l-ispejjez

Peress li I-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni

mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija dik il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti

ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija
partijiet, ma jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) tagta’ u tiddeciedi:

1) L-Artikolu 82(1) tar-Regolament (UE) 2016/679 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill
tas-27 ta’ April 2016 dwar il-protezzjoni tal-persuni fizici fir-rigward tal-ipprocessar ta’
data personali u dwar il-moviment liberu ta’ tali data, u li jhassar id-Direttiva 95/46/KE
(Regolament Generali dwar il-Protezzjoni tad-Data),

ghandu jigi interpretat fis-sens li:
id-dritt ghal kumpens previst f'din id-dispozizzjoni jissodisfa funzjoni eskluzivament

kumpensatorja, sa fejn kumpens pekunjarju bbazat fuq l-imsemmija dispozizzjoni
ghandu jippermetti li jigi kkumpensat b’mod shih id-dannu mgarrab.

2) L-Artikolu 82(1) tar-Regolament 2016/679
ghandu jigi interpretat fis-sens li:
dan l-artikolu ma jirrikjedix li l-grad ta’ gravita u l-eventwali natura intenzjonali
tal-ksur ta’ dan ir-regolament imwettaq mill-kontrollur ghandhom jittiehdu
inkunsiderazzjoni ghall-finijiet tal-kumpens ghal dannu abbazi ta’ din id-dispozizzjoni.
3) L-Artikolu 82(1) tar-Regolament 2016/679
ghandu jigi interpretat fis-sens li:
fil-kuntest tal-iffissar tal-ammont ta’ danni dovuti abbazi tad-dritt ghal kumpens ghal
dannu morali, ghandu jitqies li tali dannu kkawzat minn ksur ta’ data personali ma
huwiex, min-natura tieghu, inqas sinjifikattiv minn hsara fuq il-persuna.
4) L-Artikolu 82(1) tar-Regolament 2016/679
ghandu jigi interpretat fis-sens li:
meta jigi stabbilit dannu, qorti nazzjonali tista’, meta dan ma jkunx serju, tikkumpensa
lis-suggett tad-data billi taghtih kumpens minimu, sakemm dan il-kumpens ikun kapaci

jikkumpensa b’mod shih id-dannu mgarrab.

5) L-Artikolu 82(1) tar-Regolament 2016/679, moqri fid-dawl tal-premessi 75 u 85 ta’ dan
ir-regolament,
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ghandu jigi interpretat fis-sens li:

sabiex jigi stabbilit u jaghti dritt ghal kumpens ghad-dannu morali skont din
id-dispozizzjoni, il-kuncett ta’ “serq ta’ identita” jimplika li l-identita ta’ persuna
kkonc¢ernata minn serq ta’ data personali tintuza effettivament minn terz b’mod
frawdolenti. Madankollu, il-kumpens ghal dannu morali kkawzat mis-serq ta’ data
personali, skont l-imsemmija dispozizzjoni, ma jistax jigi limitat ghall-kazijiet fejn
jintwera li tali serq ta’ data sussegwentement ikun ta lok ghal serq jew ghal frodi ta’
identita.

Firem
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