g

W Teismo praktikos rinkinys

BENDROJO TEISMO NUTARTIS (antroji kolegija)
2021 m. spalio 25 d.*

»-Bendrijos dizainas — Registracijos pripazinimo negaliojancia procediira —
Registruotasis Bendrijos dizainas, vaizduojantis pakabuka (papuosala) — Pakeisto pavidalo
Bendrijos dizaino naudojimas — Reglamento (EB) Nr. 6/2002 25 straipsnio 6 dalis —
Suinteresuotumas pareiksti ieskinj — Nepriimtinumas®

Byloje T-329/20
4B Company Srl, jsteigta Montegiorgio (Italija), atstovaujama advokatés G. Brogi,
ieskove,
pries

Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama S. Scardocchia ir
A. Folliard-Monguiral,

atsakove,
kita procedaros EUIPO apeliacinéje taryboje $alis, jstojusi j byla Bendrajame Teisme,

Deenz Holding Ltd, jsteigta Dubajuje (Jungtiniai Araby Emiratai), atstovaujama advokatés
N. Alberti,

dél ieskinio, pareiksto dél 2020 m. kovo 19 d. EUIPO treciosios apeliacinés tarybos sprendimo
(byla R 2449/2018-3), susijusio su registracijos pripazinimo negaliojanc¢ia procedara tarp 4B
Company ir Deenz Holding,

BENDRASIS TEISMAS (antroji kolegija),
kurj sudaro pirmininké V. Tomljenovi¢ (praneséja), teiséjai P. Skvarilova-Pelzl ir I. Némm,
kancleris W. E. Coulon,

susipazines su ie$kiniu, kurj Bendrojo Teismo kanceliarija gavo 2020 m. geguzés 29 d.,

susipazings su EUIPO atsiliepimu j ieskinj, kurj Bendrojo Teismo kanceliarija gavo 2020 m.
rugpjucio 18 d.,

* Proceso kalba: italy.
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susipazines su jstojusios j byla Salies atsiliepimu j ieskinj, kurj Bendrojo Teismo kanceliarija gavo
2020 m. rugpjucio 31 d.,

atsizvelges j Bendrojo Teismo rasytinj klausima Salims ir j jyu atsakymus j §j klausima, kuriuos
Bendrojo Teismo kanceliarija gavo 2021 m. kovo 23 ir 26 d.,

priima Sia
Nutartj

Ginco aplinkybés

2003 m. vasario 12 d. Pianegonda Srl Societa Unipersonal, jstojusios j byla Salies Deenz Holding Lt
teisiné pirmtaké, remdamasi 2001 m. gruodzio 12 d. Tarybos reglamentu (EB) Nr. 6/2002 dél
Bendrijos dizaino (OL L 3, 2002, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 27 t., p. 142),
pateiké Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnybai (EUIPO) paraiska jregistruoti
Bendrijos dizaina.

Bendrijos dizainas, kurj buvo prasoma jregistruoti ir kuris ginc¢ijamas $ioje byloje, yra pavaizduotas
taip:

\ B

Gincijama dizaina sudaro pailgos Sirdies formos pakabukas, kuriam budingas priekinés dalies
desinéje puséje didziosiomis raidémis iSgraviruotas zodis ,pianegonda“ ir skyluté, taip pat esanti
priekinéje dalyje, leidzianti pakabuka pritvirtinti prie vérinio (koljé) ar grandinélés. Be to, $irdj
sudarancios plokstelés yra sujungtos ir tarp ju paliktas nedidelis tarpelis, per kurj taip pat galima
jverti vérinj ar grandinéle.

Gaminiai, kuriuose numatyta pritaikyti gincijama dizaina, priklauso 11.01 klasei pagal i$ dalies

pakeista 1968 m. spalio 8 d. Lokarno susitarimg, kuriuo nustatoma tarptautinio pramoninio
dizaino klasifikacija, ir atitinka $j aprasyma: ,Pakabukas (papuosalas)”.

2 ECLL:EU:T:2021:732



10

11

12

13

14

15

2001 M. spALIO 25 D. NUTARTIS — Byra T-329/20
4B CompaANY / EUIPO — DEeENZ (PAKABUKAS (PAPUOSALAS))

2003 m. balandzio 1 d. ginc¢ijamas dizainas kaip Bendrijos dizainas buvo jregistruotas numeriu
2100-0001, o apie jo registracija paskelbta tos pacios dienos Bendrijos dizainy biuletenyje
Nr. 2003/01.

2007 m. vasario 20 d. ginc¢ijamas dizainas buvo perduotas A.

2017 m. kovo 14 d. ieskové 4B Company Srl pagal Reglamento Nr. 6/2002 52 straipsnj pateikeé
prasyma pripazinti gincijamo dizaino registracija negaliojancia.

Prasymas  pripazinti  registracija = negaliojan¢ia = buvo  grindziamas  Reglamento
Nr. 6/2002 25 straipsnio 1 dalies e punkte nurodytu pagrindu.

Prasymas pripazinti registracija negaliojanc¢ia buvo grindziamas gin¢ijamo Zzodinio Europos
Sajungos prekiy zenklo PIANEGONDA, kurio savininké yra ieskové ir kuris 2000 m. lapkricio
29 d. buvo jregistruotas numeriu 1417625 prekéms, priklausanc¢ioms, be kita ko, perzitarétos ir i§
dalies pakeistos 1957 m. birzelio 15 d. Nicos sutarties dél tarptautinés prekiy ir paslaugy
klasifikacijos zenklams registruoti 14 klasei, i kuria patenka juvelyrinés prekés, naudojimu
ginc¢ijamame dizaine.

2017 m. rugpjacio 21 d. pagal Reglamento Nr. 6/2002 25 straipsnio 6 dalj ir 2002 m. spalio 21 d.
Komisijos reglamento (EB) Nr. 2245/2002, jgyvendinancio Reglamenta Nr. 6/2002
(OL L 341, 2002, p. 28; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 31 t., p. 14), 18 straipsnj A,
pripazindamas, kad yra ginc¢ijamo dizaino savininkas, pateiké praSyma leisti naudoti pakeisto
pavidalo dizaina be isgraviruoto zodzio, atitinkancio zodinj prekiy zenkla PIANEGONDA.

2017 m. lapkricio 17 d. ieskové pateiké pastabas, kuriomis priestaravo tam, kad baty naudojamas
pakeisto pavidalo dizainas, nes, jos nuomone, iStrynus prekiy zenkla nejmanoma issaugoti dizaino
tapatumo.

2018 m. birzelio 8 d. ginc¢ijamas dizainas buvo perleistas jstojusiai j byla saliai.

2018 m. spalio 15 d. Anuliavimo skyrius, remdamasis Reglamento Nr. 6/2002 25 straipsnio 1 dalies
e punktu, atmeté prasyma leisti naudoti pakeisto pavidalo gincijama dizaina, patenkino prasyma
pripazinti registracija negaliojancia ir pripazino negaliojanciu visa gincijama dizaing.

2018 m. gruodzio 13 d. j byla jstojusi $alis, remdamasi Reglamento Nr. 6/2002 55-60 straipsniais,
pateiké EUIPO apeliacija dél Anuliavimo skyriaus sprendimo. Ji prasé panaikinti ta sprendimag ir
pareikalavo patenkinti jos prasyma leisti naudoti pakeisto pavidalo ginc¢ijama dizaina be Zodinio
prekiy zenklo PIANEGONDA.

2020 m. kovo 19 d. sprendimu (toliau — gincijamas sprendimas) EUIPO trecioji apeliaciné taryba
panaikino Anuliavimo skyriaus sprendimg, pripazino ginc¢ijamo dizaino registracija negaliojancia
tiek, kiek jame naudojamas Zodinis prekiy Zenklas PIANEGONDA, ir patenkino prasyma leisti
naudoti pakeisto pavidalo ginc¢ijama dizaina, numatant jj jtraukti j registra ir paskelbti Bendrijos
dizainy biuletenyje.
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Saliy reikalavimai
Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti visa gin¢ijama sprendima,

— patvirtinti Anuliavimo skyriaus sprendima pripazinti gin¢ijamo dizaino registracija
negaliojancia ir atmesti prasyma leisti naudoti pakeisto pavidalo ginc¢ijama dizaina,

— priteisti i§ EUIPO ir jstojusios i byla salies bylinéjimosi islaidas.
EUIPO Bendrojo Teismo praso:

— atmesti ieskinj,

— priteisti i$ ieskoveés bylinéjimosi islaidas.

Istojusi j byla $alis Bendrojo Teismo praso:

— patvirtinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i$ ieskoveés bylinéjimosi islaidas.

Dél teisés

Pagal Bendrojo Teismo procediiros reglamento 129 straipsnj Bendrasis Teismas teiséjo praneséjo
sitilymu, iSklauses pagrindines $alis ir savo iniciatyva bet kada gali motyvuota nutartimi priimti
sprendima dél imperatyviy nepriimtinumo pagrindy.

Bendrasis Teismas prireikus ex officio turi kelti klausima dél ieSkovo suinteresuotumo pareiksti
ieskinj ($iuo klausimu zr. 2014 m. spalio 8 d. Sprendimo Fuchs / VRDT — Les Complices (ZvaigZdé
apskritime), T-342/12, EU:T:2014:858, 22 punkta ir jame nurodyta jurisprudencija), taciau $alims
suteikiama galimybé pareiksti savo nuomone $iuo klausimu.

Sioje byloje $alims pateikus pastabas dél nepriimtinumo pagrindo, susijusio su ieskovés
suinteresuotumu pareiksti ieskinj, Bendrasis Teismas nusprendé iSspresti §j klausima pagal
Procediiros reglamento 129 straipsnj.

Atsakydama j Bendrojo Teismo klausima ieskové teigia, kad buvo suinteresuota gincijamo
sprendimo panaikinimu tiek, kiek ji prieStaravo prasymui leisti naudoti pakeisto pavidalo
ginc¢ijama dizaing, nes gin¢ijamu sprendimu jos protestas nebuvo patenkintas. Be to, pakeisto
pavidalo ginc¢ijamas dizainas neatitinka teisés akty leidéjo numatyty salygy, nes panaikinus
iSgraviruota prekiy zenkla PIANEGONDA kilty grésmé minéto dizaino individualioms
savybéms. Be to, pakeisto pavidalo ginc¢ijamas dizainas gali btti painiojamas su prekiy zenklu
PIANEGIONDA, nes visada buvo siejamas su minétame dizaine pavaizduota ,$irdies” forma.

Istojusi j byla Salis i$ esmés tvirtina, kad ieskové nebéra suinteresuota pareiksti ieskinj, nes, kaip

prekiy Zenklo PIANEGIONDA savininké, jos interesai néra paveikti gincijamo dizaino, kurio
pavidalas pakeistas ir kuriame minétas prekiy zenklas nebenurodytas.

4 ECLL:EU:T:2021:732



24

25

26

27

28

29

30

31

2001 M. spALIO 25 D. NUTARTIS — Byra T-329/20
4B CompraNy / EUIPO — DEeeNz (PAKABUKAS (PAPUOSALAS))

EUIPO tvirtina: kadangi ieSkovés nurodytas negaliojimo pagrindas buvo Reglamento
Nr. 6/2002 25 straipsnio 1 dalies e punkte nurodytas negaliojimo pagrindas dél ant ginc¢ijamo
dizaino esancio prekiy zenklo PIANEGIONDA, ieskovés reikalavimas jau buvo visiskai
patenkintas Anuliavimo skyriaus, kurio sprendimas Siuo klausimu Apeliacinéje taryboje nebuvo
uzgincytas, sprendimu.

Bendrasis Teismas mano, kad pirmiausia reikia i$nagrinéti Reglamentu Nr. 6/2002 nustatytos
sistemos struktirg ir tada tuo remiantis atsakyti j klausima, ar ieSkové yra suinteresuota pareiksti
ieskinj $ioje byloje.

Dél Reglamente Nr. 6/2002 nustatytos sistemos

Sioje byloje reikia sutelkti démesj j tam tikrus Reglamente Nr. 6/2002 nustatytos sistemos
elementus, t. y. pirma, Bendrijos dizaino registracija ir, antra, Bendrijos dizaino registracijos

pripazinima negaliojancia pagal minéto reglamento 25 straipsnio 1 dalies e punkta ir pakeisto
pavidalo Bendrijos dizaino naudojima pagal §io reglamento 25 straipsnio 6 dalj.

Bendprijos dizaino registracija
Reglamento Nr. 6/2002 4 straipsnio 1 dalyje numatyta:

»Dizainas pagal Bendrijos dizaina saugomas atsizvelgiant j tai, ar jis yra naujas ir ar turi
individualiy savybiy.”

Reglamento Nr. 6/2002 5 ir 6 straipsniuose apibréziami du 4 straipsnio 1 dalyje nurodyti
kriterijai — dizaino naujumas ir jo individualios savybés.

Kaip nurodyta Reglamento Nr. 6/2002 5 straipsnio 1 dalies b punkte, registruotasis Bendrijos
dizainas laikomas nauju, jeigu joks kitas tapatus dizainas netapo prieinamas visuomenei iki
paraiskos jregistruoti dizaing, kurj siekiama apsaugoti, padavimo datos, o prasant prioriteto — iki
prioriteto datos.

Pagal Reglamento Nr. 6/2002 6 straipsnio 1 dalies b punkta registruotasis Bendrijos dizainas
laikomas turinc¢iu individualiy savybiy, jeigu jo bendras jspudis informuotam vartotojui skiriasi
nuo bendro jspudzio, kurj tokiam vartotojui daro bet koks kitas dizainas, tapes prieinamas
visuomenei iki paraiskos jregistruoti dizaina padavimo datos, o prasant prioriteto — iki prioriteto
datos.

Be to, Reglamento Nr. 6/2002 25 straipsnyje numatyta:

»1. Bendrijos dizainas pripazjstamas negaliojanciu tik $iais atvejais:

<>

b) jeigu jis neatitinka 4—9 straipsniy reikalavimuy;

<.o>
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e) jeigu vélesniame dizaine panaudotas skiriamasis Zenklas ir jeigu ta Zenkla reglamentuojanti
[Sajungos] teisé arba atitinkamos valstybés narés jstatymai teisiy i Zenkla savininkui suteikia
teise uzdrausti taip naudoti zenklg;

<>

3. Sio straipsnio 1 dalies d, e ir f punktuose nurodytais pagrindais gali remtis tik ankstesnés teisés
pareiskéjas arba savininkas.

“«

<iool>

Be to, reikia pazyméti, kad pagal Reglamento Nr. 6/2002 48 straipsnj EUIPO turi jregistruoti
Bendrijos dizaing, jeigu atlikusi Sio reglamento 45 straipsnyje numatyta ekspertize nustato, kad
registracijos paraiska atitinka formos reikalavimus, susijusius su paraiskos pateikimu, ir kad tokia
paraiska nebuvo atmesta pagal to paties reglamento 47 straipsnj. Pagal minéto 47 straipsnio 1 dalj
EUIPO atmeta registracijos paraiska, jeigu nustato, kad Sioje paraiskoje nurodytas dizainas
neatitinka to paties reglamento 3 straipsnio a punkte pateikto dizaino, t. y. gaminio ar jo dalies,
kuria jam suteikia paties gaminio savybés, i$vaizdos arba jeigu minétas dizainas prieStarauja
vieSajai tvarkai arba moralés principams.

Be to, i$ Reglamento Nr. 6/2002 18 konstatuojamosios dalies matyti, kad visos paraiskos, kurios
atitinka formalius reikalavimus ir kurioms suteikta registracijos data, jtraukiamos i Bendrijos
dizaino registra. Taigi aiskiai nurodoma, kad i registracijos sistema néra pagrijsta iki registracijos
atliekamu apsaugos reikalavimy atitikties nagrinéjimu, o tai leidzia kuo labiau sumazinti
pareiskéjui tenkancia registracijos formalumuy ir kity procedury nasta.

Reglamento Nr. 6/2002 52 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad , pagal 25 straipsnio 2, 3, 4 ir 5 daliy
nuostatas [nepazeidziant 25 straipsnio 2, 3, 4 ir 5 daliy nuostaty] bet koks fizinis ar juridinis
asmuo, taip pat jgaliota valdzios institucija gali paduoti [EUIPO] paraiska dél registruotojo
Bendrijos dizaino paskelbimo negaliojanciu®.

IS to, kas iSdéstyta, matyti, kad Reglamente Nr. 6/2002 jtvirtinta Bendrijos dizaino registracijos
sistema grindziama principu, pagal kurj visos formalius reikalavimus atitinkancios paraiskos
jtraukiamos j Bendrijos dizainy registra. I§ $io principo i$plaukia, kad tik pateikus prasyma
pripazinti Bendrijos dizaino registracija negaliojancia, $io dizaino registracija gali buti pripazinta
negaliojancia, ypac jeigu neatitinka minéto reglamento 4-9 straipsniuose nustatyty reikalavimuy,
bet kurio asmens prasymu arba jeigu naudojamas ankstesnis skiriamasis zymuo — to Zymens
savininko prasymu.

Dél Bendrijos dizaino registracijos pripaZinimo negaliojancia pagal Reglamento
Nr. 6/2002 25 straipsnio 1 dalies e punktaq ir dél pakeisto pavidalo dizaino naudojimo pagal
Sio reglamento 25 straipsnio 6 dalj

Kaip priminta $io sprendimo 31 punkte, pagal Reglamento Nr. 6/2002 25 straipsnio 1 dalies
e punkta Bendrijos dizaino registracija pripazistama negaliojancia, jeigu Siame dizaine
panaudotas ankstesnis skiriamasis Zymuo ir jeigu pagal $j Zymenj reglamentuojancius Europos
Sajungos arba atitinkamos valstybés narés teisés aktus teisiy j $j Zymenj savininkui suteikiama
teisé uzdrausti taip naudoti zymenj. Reglamento Nr. 6/2002 25 straipsnio 3 dalyje nurodyta, kad
S$io reglamento 25 straipsnio 1 dalies e punkte numatytu negaliojimo pagrindu gali remtis tik
ankstesnio skiriamojo zymens pareiskéjas arba savininkas.
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Reglamento Nr. 6/2002 25 straipsnio 6 dalyje nustatyta, kad registruotasis Bendrijos dizainas,
kurio registracija buvo pripazinta negaliojancia pagal to paties reglamento 25 straipsnio 1 dalies
b, e, f arba g punktus, gali buti toliau naudojamas pakeistu pavidalu, jei tas pavidalas atitinka
apsaugos suteikimo kriterijus ir jei iSlaikomas dizaino tapatumas. Savoka ,pakeisto pavidalo
dizaino naudojimas® visy pirma rei$kia registracija, kuri gali bati siejama su teisés j dizaina
savininko daliniu teisés atsisakymu arba EUIPO sprendimo, skelbianc¢io dalinj teisés j dizaina
negaliojima, jrasu registre.

Pagal Reglamento Nr. 2245/2002 18 straipsnio 1 dalj Bendrijos dizainas, kuris buvo naudojamas
pakeistu pavidalu, tokiu pavidalu jtraukiamas j registra ir paskelbiamas Bendrijos dizainy
biuletenyje po to, kai savininkas i$ dalies atsisako teisés j dizaing arba kai jrasomas j registra EUIPO
sprendimas, skelbiantis dalinj teisés j dizaina negaliojima.

Taigi reikia konstatuoti, kad Reglamento Nr. 6/2002 25 straipsnio 6 dalimi, kiek joje nurodoma
naudoti dizaing, dél kurio pateiktas prasymas pripazinti registracija negaliojancia pagal Sio
reglamento 25 straipsnio 1 dalies e punkta, siekiama apsaugoti $io dizaino savininko interesus. Be
to, kadangi toks naudojimas priklauso nuo dalinio atsisakymo, panaikinus nagrinéjama dizaina
pagal minéto reglamento 25 straipsnio 1 dalies e punkta, minéta 6 dalimi taip pat siekiama
apsaugoti zymens, kurj naudojant buvo panaikinta pirminé dizaino forma, savininko interesus. Be
to, vien tai, kad numatyta galimybé jregistruoti pakeisto pavidalo nagrinéjama dizaing, kaip
alternatyva viso dizaino pripazinimo negaliojanciu galimybei, reiskia numatytos sankcijos, kuria
siekiama uztikrinti proporcinguma, moduliavima.

Kitaip tariant, kaip teisingai nusprendé Apeliaciné taryba, pagal Reglamento
Nr. 6/2002 25 straipsnio 6 dalj leidziama palikti galioti Bendrijos dizaino registracija pasalinus
elementg, su kuriuo susijes pazeidimas.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, reikia iSnagrinéti, ar ieSkové, kuri prasé pripazinti ginc¢ijamo
dizaino registracija negaliojancia pagal Reglamento Nr. 6/2002 25 straipsnio 1 dalies e punkta,
turi suinteresuotuma prasyti panaikinti gincijama sprendima.

Dél ieskovés suinteresuotumo pareiksti iesking

I§ suformuotos jurisprudencijos matyti, kad fizinio ar juridinio asmens pareikstas ieskinys dél
panaikinimo yra priimtinas tik tuo atveju, kai Sis asmuo yra suinteresuotas gincijamo akto
panaikinimu, o tai reiskia, kad pats gincijamo akto panaikinimas gali turéti teisiniy pasekmiy ir
kad patenkintas ieskinys gali bati naudingas jj pareiskusiai $aliai (zr. 2009 m. gruodzio 10 d.
Sprendimo Antwerpse Bouwwerken / Komisija, T-195/08, EU:T:2009:491, 33 punkta ir jame
nurodyta jurisprudencija).

Nagrinéjamu atveju, pirma, ieSkové, zodinio prekiy zenklo PIANEGONDA savininké, praseé
pripazinti  gincijamo  dizaino registracija  negaliojan¢ia, remdamasi  Reglamento
Nr. 6/2002 25 straipsnio 1 dalies e punkte numatytu registracijos negaliojimo pagrindu, nes, jos
teigimu, minétame dizaine buvo panaudotas minétas prekiy zenklas.

Taigi reikia pazymeéti, kad prasyme pripazinti registracija negaliojancia ieSkové nenurodé, jog
gincijamas dizainas neatitinka dviejy Reglamento Nr. 6/2002 5 ir 6 straipsniuose apibrézty
kriterijy, t. y. atitinkamai naujumo ir dizaino individualiy savybiy kriterijaus, nors pagal
Reglamento Nr. 6/2002 52 straipsnio 1 dalj bet kuris fizinis ar juridinis asmuo gali prasyti
pripazinti Bendrijos dizaino registracija negaliojancia.
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Kita vertus, kaip nurodyta $io sprendimo 10 punkte, jstojusios i byla $alies teisiné pirmtake,
ginc¢ijamo dizaino savininké, prasé leisti naudoti §j pakeisto pavidalo dizaing, kaip apibrézta
Reglamento Nr. 6/2002 25 straipsnio 6 dalyje ir Reglamento Nr. 2245/2002 18 straipsnyje, be
isgraviruoto zodzio, atitinkancio zodinj prekiy zenkla PIANEGONDA.

Taigi Anuliavimo skyrius priémé sprendima dél dvieju prasymy, t. y. dél ieskovés pateikto
prasymo pripazinti registracija negaliojancia, kuris buvo patenkintas, ir dél jstojusios j byla Salies,
kuri per ta laika perémé A teises, praSymo pripazinti registracija negaliojancia, kuris buvo
atmestas.

Priimdamas sprendima dél ieSkovés pateikto prasymo pripazinti registracija negaliojancia
Anuliavimo skyrius turéjo nuspresti, ar ankstesnis zymuo buvo naudojamas ginc¢ijamame dizaine
ir ar nagrinéjamo zZymens savininkas turéjo teis¢ uzdrausti tokj naudojima.

Sio sprendimo 13 punkte nurodytame 2018 m. spalio 15 d. sprendime Anuliavimo skyrius
konstatavo, kad egzistuoja ankstesnis zodinis Europos Sajungos prekiy zenklas PIANEGONDA,
kuris buvo nurodytas gincijamame dizaine ir kuriuo buvo Zymimos prekés, kurioms skirtas
gincijamas dizainas, todél remdamasis Reglamento Nr. 6/2002 25 straipsnio 1 dalies e punktu
Anuliavimo skyrius pripazino minéto dizaino registracija negaliojancia.

Siuo poziiriu Anuliavimo skyrius patenkino ieskoveés, kuri prasé pripazinti ginc¢ijamo dizaino
registracija negaliojancia tik pagal Reglamento Nr. 6/2002 25 straipsnio 1 dalies e punkta,
prasyma.

Vis délto Anuliavimo skyrius taip pat priémé sprendima dél jstojusios i byla salies, ginc¢ijamo
dizaino savininkeés, pateikto prasymo, grindziamo Reglamento Nr. 6/2002 25 straipsnio 6 dalimi,
kuriuo buvo prasoma leisti naudoti minéta pakeisto pavidalo dizaing be iSgraviruoto zZodzio,
atitinkancio zodinj prekiy zenkla PIANEGIONDA. Anuliavimo skyrius atmeté $j pra§yma, nors ir
suteikes galimybe pateikti pastabas ieskovei, kaip minéto ankstesnio prekiy zenklo savininkei.

Taigi, kai Anuliavimo skyrius atsisaké jregistruoti pakeisto pavidalo ginc¢ijama dizaing, tai buvo
padaryta atsizvelgiant j to dizaino savininko prasyma palikti galioti to paties dizaino registracija po
to, kai tas savininkas i$ dalies atsisakeé teisés j dizaing.

Taigi $i Anuliavimo skyriaus sprendimo dalis, kuria atsisakoma registruoti pakeisto pavidalo
ginc¢ijama dizaing, negali buti laikoma sprendimu, kuriuo patenkinamas ieskovés prasymas, net
jeigu savo pastabose ieskové buvo pries tolesnj pakeisto pavidalo ginc¢ijamo dizaino naudojima dél
to, kad minétas pakeisto pavidalo dizainas nebuvo naujas ir neturéjo individualiy savybiy.

Tokiomis aplinkybémis Anuliavimo skyriaus sprendima galéjo apskuysti tik ta Salis, kurios
reikalavimai nebuvo patenkinti, t. y. jstojusi i byla salis.

Pirma, tai rodo, kad ieskové, kurios reikalavimus patenkino Anuliavimo skyrius ir kuri negincijo jo
sprendimo, galéty remtis suinteresuotumu panaikinti Apeliacinés tarybos sprendima tik tiek, kiek
pastarajai kilo abejoniy dél Anuliavimo skyriaus patenkinty ieskovés reikalavimy.

Siuo klausimu reikia pazyméti, kad nors gin¢ijamu sprendimu panaikintas Anuliavimo skyriaus
sprendimas, vis délto gincijamo sprendimo rezoliucinés dalies 2 punkte pakartojama Anuliavimo
skyriaus sprendimo rezoliuciné dalis tiek, kiek gincijamo dizaino registracija pripazjstama
negaliojancia, nes jame naudojamas ankstesnis prekiy Zenklas PIANEGONDA.

8 ECLL:EU:T:2021:732
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Taigi gin¢ijamu sprendimu per procediira dél registracijos pripazinimo negaliojancia taip pat buvo
patenkintas ieSkovés prasymas pripazinti gincijamo dizaino registracija negaliojanc¢ia dél
ankstesnio prekiy zenklo IANEGONDA naudojimo.

Kiek tai susije su praS§ymu pripazinti registracija negaliojancia, ir gincijamu sprendimu, ir
Anuliavimo skyriaus sprendimu buvo patenkintas minétas ieSkovés prasymas. Taigi ginc¢ijamo
sprendimo panaikinimas negali sukelti ieSkovei jokiy teisiniy pasekmiy, nes Apeliaciné taryba
taip pat visiskai patenkino jos prasyme pripazinti registracija negaliojan¢ia nurodytus ir
Reglamento Nr. 6/2002 25 straipsnio 1 dalies e punktu grindziamus reikalavimus.

Taigi dél $io Bendrajame Teisme pateikto ieskinio, kuriuo siekiama panaikinti Apeliacinés tarybos
priimta gincijama sprendima, patenkinimo ieskové negalés gauti jokios naudos.

Antra, nors ieskinyje ieskové negali gin¢yti gincijamo sprendimo dalies, kuria i$§ esmés buvo
patenkinti jos reikalavimali, ji taip pat negali prasyti panaikinti ginc¢ijamo sprendimo tiek, kiek juo
patenkintas gincijamo dizaino savininko pateiktas prasymas leisti naudoti pakeisto pavidalo
minéta dizaina.

I$ tiesy tokios galimybés pripazinimas reiksty, kad ieskovei buty leista dalyvauti proceduros dalyje,
susijusioje su gin¢ijamo dizaino savininko prasymu, ir tai baty padaryta pasibaigus procedarai,
kurig ieskové inicijavo ir kuri susijusi su Reglamento Nr. 6/2002 25 straipsnio 1 dalies e punktu
grindziamu prasymu pripazinti registracija negaliojancia.

Trecia, ieSkinyje ieskové nurodo Reglamento Nr. 6/2002 25 straipsnio 6 dalies pazeidima, nors jos
prasymas pripazinti registracija negaliojanc¢ia buvo grindziamas to paties reglamento
25 straipsnio 1 dalies e punktu. Taigi $iuo ieskiniu ieskové siekia pakeisti prasymo pripazinti
registracija negaliojancia dalyka ir jj pagrindzian¢ius motyvus.

Kaip matyti i$ Sio sprendimo 30-34 punktuose nurodytos procediros, tam, kad uzgincyty
gin¢ijamo dizaino registracija negaliojanc¢ia dél individualiy savybiy nebuvimo, ieskové turi
pateikti EUIPO anuliavimo skyriui, kuris yra kompetentingas nuspresti dél tokio prasymo
pagristumo, prasyma dél panaikinimo. Nagrinédamas prasyma pripazinti registracija
negaliojancia Anuliavimo skyrius turi pripazinti dizaino, jregistruoto dél naujumo ar individualiy
savybiy nebuvimo arba dél bet kurio kito negaliojimo pagrindo, registracija negaliojancia.

IS to, kas iSdéstyta, matyti, kad ieskové neturi suinteresuotumo panaikinti ginc¢ijama sprendima.
Ieskovés argumentai negali paneigti Sios iSvados.

Tai, kad yra galimybé pakeisto pavidalo gin¢ijama dizaing supainioti su prekiy Zzenklu
PIANEGONDA, net jei tai buaty jrodyta, neturi reikS§més nagrinéjant Reglamento
Nr. 6/2002 25 straipsnio 1 dalies e punktu grindziama prasyma pripazinti registracija
negaliojancia.

Be to, jvairios ieSkovés nurodytos aplinkybés nesusijusios su jos pateiktu minétu prasymu
pripazinti registracija negaliojancia. Tai, kad ieskové noréty, kad visas dizainas baty panaikintas,
ypac dél jos ir jstojusios j byla Salies kilusiy gin¢y — net ir nevykstant procesui, per kurj priimtas
gincijamas sprendimas — negali reiksti atsiradusio ir realaus suinteresuotumo panaikinti minéta
sprendima.
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I§ to, kas iSdéstyta, matyti, kad $is ieskinys turi baiti atmestas kaip nepagristas.

Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Proceduros reglamento 134 straipsnio 1 dalj pralaiméjusiai $aliai nurodoma padengti
bylinéjimosi islaidas, jeigu laiméjusi salis to reikalavo.

Kadangi ieskové pralaiméjo byla, i$ jos priteisiamos bylinéjimosi islaidos pagal EUIPO ir jstojusios
i byla salies pateiktus reikalavimus.

Remdamasis $iais motyvais,

BENDRASIS TEISMAS (antroji kolegija)
nutaria:
1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i$ 4B Company Srl bylinéjimosi islaidas.

Priimta 2021 m. spalio 25 d. Liuksemburge.

Kancleris Pirmininké
E. Coulon V. Tomljenovi¢
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