2004 M. BIRZELIO 24 D. SPRENDIMAS — BYLA C-278/02

TEISINGUMO TEISMO (antroji kolegija)

SPRENDIMAS
2004 m. birzelio 24 d.”

Byloje C-278/02

dél Berufungssenat I der Region Linz bei der Finanzlandesdirektion fiir Oberdster-
reich (Austrija) pagal EB 234 straipsnj Teisingumo Teismui pateikto praSymo priimti
prejudicinj sprendima byloje, pradétoje

Herbert Handlbauer GmbH,

dél 1995 m. gruodzZio 18 d. Tarybos reglamento (EB, Euratomas) Nr. 2988/95 dél
Europos Bendrijy finansiniy interesy apsaugos (OL L 312, p. 1) 3 straipsnio 1 dalies
iSaiskinimo,

* Proceso kalba: vokietiy.
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TEISINGUMO TEISMAS (antroji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas C. W. A. Timmermans, teiséjai J.-P. Puissochet,
J. N. Cunha Rodrigues, R. Schintgen (praneséjas) ir N. Colneric,

generalinis advokatas A. Tizzano,
sekretoré M. Mugica Arzamendi, vyriausioji administratore,

iSnagrinéjes radytines pastabas, pateiktas:

~—  Herbert Handlbauer GmbH, atstovaujamos Rechtsanwalt L. Harings,

— Austrijos vyriausybés, atstovaujamos H. Dossi,

— Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos G. Braun ir M. Niejahr,

susipazines su posédzio pranesimu,

isklauses 2003 m. lapkric¢io 4 d. posédyje Herbert Handlbauer GmbH, atstovaujamos
L. Harings, Austrijos vyriausybés, atstovaujamos H. Bauer ir H. Schauer, Jungtinés
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Karalystés vyriausybés, atstovaujamos K. Manji, padedamo barrister T. Eicke, ir
Komisijos, atstovaujamos M. Niejahr, Zodinius pasisakymus,

susipazines su 2004 m. sausio 15 d. posédyje pateikta generalinio advokato i§vada,

priima §j

Sprendima

2002 m. liepos 11 d. nutartimi, kuria Teisingumo Teismo sekretoriatas gavo 2002 m.
liepos 29 d., Berufungssenat I der Region Linz bei der Finanzlandesdirektion fiir
Oberdsterreich pagal EB 234 straipsnj kreipési i Teisingumo Teisma dél prejudicinio
sprendimo priémimo, pateikdamas du klausimus dél 1995 m. gruodzio 18 d. Tarybos
reglamento (EB, Euratomas) Nr. 2988/95 dél Europos Bendrijy finansiniy interesy
apsaugos (OL L 312, p. 1) 3 straipsnio 1 dalies i$aiSkinimo.

Sie klausimai buvo pateikti nagrinéjant gin¢a tarp Herbert Handlbauer GmbH
(toliau — Handlbauer) ir Zollamt Salzburg/Erstattungen (Zalcburgo muitinés
istaiga/graZzinamosios i$mokos, toliau — Zollamt) dél pareigos grazinti 1996 m.
suteikta galvijienos siuntos eksporto grazinamosios i$mokos avansa.
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Teisinis pagrindas

Bendprijos teisé

Europos Bendrijy finansiniy interesy apsauga

Reglamento Nr. 2988/95 1 straipsnis nustato:

»1. Siekiant apsaugoti Europos Bendrijy finansinius interesus, $iuo reglamentu
nustatomos bendrosios taisyklés, reglamentuojancios vienodus patikrinimus ir
administracines priemones bei nuobaudas uz Bendrijos teisés akty pazeidimus.

2. ,Pazeidimas” — tai bet kuris Bendrijos teisés akty nuostaty pazeidimas, susijes su
ekonominés veiklos vykdytojo veiksmy ar neveikimo, dél kurio Bendrijy bendrajam
biudzetui ar jy valdomiems biudzetams padaroma Zzala sumazZinant ar i§ viso
prarandant pajamas, gaunamas i§ tiesiogiai Bendrijy vardu surinkty nuosavy lésy,
arba darant nepagrijstas i$laidas.”

Pagal to paties Reglamento 3 straipsnj:

»1. Patraukimo atsakomybén senaties terminas — ketveri metai nuo tada, kai buvo
padarytas 1 straipsnio 1 dalyje nurodytas pazeidimas. Atskiry sektoriy taisyklése gali
biti nustatytas trumpesnis senaties terminas, tac¢iau ne trumpesnis kaip treji metai.
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Jeigu pazeidimai yra testiniai ir pakartotini, senaties terminas skai¢iuojamas nuo tos
dienos, kai pazeidimas buvo baigtas. Vykdant daugiametes programas, senaties
terminas nesibaigia tol, kol visi$kai nebaigiama programa.

Senaties eiga nutriiksta, jeigu kompetentinga institucija imasi bet kokio su
pazeidimo tyrimu ar patraukimu atsakomybén susijusio veiksmo, apie kurj
praneSama atitinkamam asmeniui. Senaties eiga atnaujinama po kiekvieno ja
nutraukusio veiksmo.

Taciau senaties terminas jsigalioja ne véliau kaip ta dieng, kai pasibaigia laikotarpis,
lygus dvigubam senaties terminui, per kurj kompetentinga institucija nepaskyré
nuobaudos, i§skyrus tuos atvejus, kai administraciné procediira laikinai sustabdoma
pagal 6 straipsnio 1 dalj.

2. Administracing nuobauda skiriantis sprendimas jvykdomas per trejus metus nuo
tos dienos, kai sprendimas tampa galutinis.

Nutriikimo ir laikino sustabdymo atvejus reglamentuoja atitinkamy nacionalinés
teisés akty nuostatos.

3. Valstybés narés islaiko teise taikyti ilgesnj laikotarpj, nei atitinkamai numatyta $io
straipsnio 1 ir 2 dalyse.” (Pataisytas vertimas.)
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Reglamento Nr. 2988/95 4 straipsnis, nustatantis reikalavima grazinti neteisétai
gauta nauda, isdéstytas taip:

»1. [vykdzius bet kokj pazeidimg, neteisingai jgyta nauda paprastai panaikinama:

— jpareigojant sumokeéti nustatytas sumas arba grazinti neteisétai jgytas sumas,

— visigkai arba i§ dalies nusavinant uZstata, kuris buvo pateiktas kartu su paskirtos
sumos pra$ymu arba tada, kai buvo gautas iSankstinis mokéjimas.

2. Taikant 1 dalyje nurodytas priemones apsiribojama jgytos naudos panaikinimu it
jei taip yra numatyta, palukanomis, kurias galima nustatyti pagal vienoda palikany
norma.

3. Jeigu nustatoma, kad veiksmais buvo siekiama gauti naudos, kuri neatitinka
konkreciu atveju taikomy Bendrijos teisés tiksly, dirbtinai sukuriant salygas, butinas
tokiai naudai gauti, toji nauda, atsizvelgiant j kiekviena konkrety atvejj, panaikinama
arba sutrukdoma ja gauti.

4. Siame straipsnyje numatytos priemonés nelaikomos nuobaudomis.”
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To paties reglamento 5 straipsnis numato administracines nuobaudas, kurios gali
bati skiriamos padarius ty¢inius pazeidimus arba paZeidimus dél neatsargumo,
bitent administracing bauda arba visiska ar dalinj suteiktos naudos panaikinima.

Galiausiai Reglamento Nr. 2988/95 8 straipsnis numato valstybiy nariy pareiga imtis
priemoniy, biatiny, kad baty uZztikrintas su Bendrijy finansiniais interesais susijusiy
sandoriy teisétumas, patikrinimy ir inspektavimy vietoje pobuadis bei atlikimo
tvarka, nustatoma prireikus pagal atskiry sektoriy taisykles taip, kad bty uztikrintas
vienodas atitinkamy priemoniy taikymas.

Eksporto grazinamyjy i$moky uz Zemés ikio produktus sistema

1987 m. lapkri¢io 27 d. Komisijos reglamento (EEB) Nr. 3665/87, nustatancio
issamias bendrasias grazinamuyjy iSmoky uZ Zemés tikio produktus sistemos taikymo
taisykles (OL L 351, p. 1), su pakeitimais, padarytais 1994 m. gruodzio 2 d. Komisijos
reglamentu (EB) Nr. 2945/94 (OL L 310, p. 57) 11 straipsnio 1 dalis nustato:

sJei siekdamas gauti eksporto grazinamaja iSmoka eksportuotojas kreipési dél
didesnés nei taikoma graZzinamosios i$mokos, atitinkamam eksportui suteikiama
grazinamoji i$moka yra i$moka, taikoma realiai eksportuotam produktui, iskaicia-
vus atitinkama suma:

a) grazinamosios i$mokos, dél kurios buvo kreiptasi, ir graZinamosios i¥mokos,
taikomos realiai atliktam eksportui, skirtumo puse;
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b) <..>" (Neoficialus vertimas.)

Pagal to paties straipsnio 3 dalj:

»NepaZzeidziant pareigos sumoketi 1 dalies ketvirtoje pastraipoje nurodyta skirtumg,
neteisétai iSmokeéjus grazinamaja i$moka, i8mokos gavéjas turi grazZinti neteisétai
igytas sumas, jskaitant visas pagal 1 dalies pirma pastraipa taikomas nuobaudas bei
palikanas, skaiciuojamas nuo i§mokéjimo iki grazinimo <...>“ (Neoficialus vertimas.)

Be to, 1989 m. gruodzio 21 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 4045/89 dél valstybiy
nariy atliekamy sandoriy, sudaranc¢iy Europos Zzemés tkio orientavimo ir garantijy
fondo Garantijy skyriaus finansavimo sistemos dalj, patikrinimo ir panaikinancio
Direktyva 77/435/EEB (OL L 388, p. 18) 2 straipsnis numato valstybiy nariy pareiga
atlikti sisteminga parinkty jmoniy, atliekan¢iy sandorius, sudarancius finansavimo
sistemos dalj, patikrinimq. Jmoneés patikrinimui parenkamos pagal jy reik§me ir kitus
pazeidimy rizikos faktorius.

Bendrijos muitinés kodeksas

1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2913/92, nustatancio Bendrijos
muitinés kodeksg (OL L 302, p. 1, toliau — BMK) 221 straipsnio 1 dalis nustato:

»ltraukus muito sumg j apskaitg, apie ja taikant atitinkamas procedaras turi bati
pranesama skolininkui.”
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Pagal to paties straipsnio 3 dalj:

»Prane$imas skolininkui nebegali biti pateikiamas pasibaigus trejy mety laikotarpiui
nuo skolos muitinei atsiradimo dienos. Tadiau jeigu priezastis, dél kurios muitiné
negaléjo apskaiciuoti tikslios teisikai privalomos sumokeéti pinigy sumos, buvo
veiksmas, dél kurio galéjo buti iSkelta baudZiamoji byla, toks pranesimas gali bati
pateikiamas ir pasibaigus nurodytam trejy mety laikotarpiui, jeigu ji pateikti leidzia
galiojancios nuostatos.”

Nacionaliné teisé

L‘Ausfuhrerstattungsgesetz (Istatymas dél eksporto grazinamyjy iSmoky, BGBL
1994/660, toliau — AEG) 5 straipsnis numato neteisétai gauty grazinamyjy i$moky
grazinima. Jeigu jstatymas tiesiogiai nejtvirtina tokio grazinimo termino, $io jstatymo
1 straipsnio 5 dalis $iuo klausimu nukreipia j muity srityje taikomas nuostatas.

Faktiniy aplinkybiy metu galiojusios Zollrechts-Durchfiihrungsgesetz (Istatymas dél
muity teisés taikymo BGBI. I, 1998/13, toliau — ZolIR-DG) redakcijos 74 straipsnio
2 dalis nustaté:

,Importo ir eksporto muity atZvilgiu senaties terminas yra treji metai, skai¢iuojant
nuo skolos atsiradimo dienos. Neteisétai nesumokéty importo ir eksporto muity
atzvilgiu $is terminas yra deimt mety, su salyga, kad padarius finansinj pazeidima,
dél kurio galima patraukti atsakomybén tik teisme arba teismo kolegijoje, muity
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istaigos per trejus metus nuo jos atsiradimo dienos i§ viso negali arba negali tiksliai
nustatyti skolos. Kitoms paslaugoms $iuo atveju senaties terminas nustatomas pagal
bendrasias muity srities nuostatas.”

Pagrindiné byla ir prasyme priimti prejudicinj sprendimg pateikti klausimai

1996 m. rugséjo 3 d. Handlbauer eksportavo j Vengrija 958 vienety Saldytos
galvijienos, kurios bendras svoris 19 912,36 kg, siuntg. 1996 m. rugséjo 24 d. uz
sandorj ji gavo 202 769 ATS grazinamosios i$mokos avansa. Siam avansui suteiktas
uzstatas buvo grazintas 1996 m. gruodzio 12 d.

1999 m. gruodzio 20 d. Handlbauer buvo pranesta, kad Hauptzollamt Linz
(Austrija) iSorinés kontrolés ir jmoniy patikrinimy skyrius (pagrindiné muitinés
jstaiga) pradeda 1996 m. eksporto patikrinima galvijienos ir kiaulienos rinky
organizavimo srityje. I§ praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo
nutarties matyti, kad Handlbauer pateko j pagal Reglamenta Nr. 4045/89 tikrintiny
imoniy sara3y, kadangi vykdant 1995 m. eksportg buvo nustatyta keletas pazeidimy.

2000 m. atlikus patikrinimus buvo nustatyta, kad daugeliu atveju nebuvo jrodyta
1996 m. eksportuotos mésos Bendrijos kilmé,

Todél 2001 m. sausio 20 d. Sprendimu Zollamt, remdamasis AEG 5 straipsnio ir
Reglamento Nr. 3665/87 11 straipsnio 3 dalies nuostatomis, pareikalavo i$
Handlbauer grazinti grazinamosios i$mokos avansy ir paskyré jai 101 384 ATS
dydzio baudg pagal to paties Reglamento 11 straipsnio 1 dalies a punkta.
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Administracine tvarka atmetus skunda dél $io sprendimo, Handlbauer praSyma
priimti prejudicinj sprendima pateikusiame teisme pareiSké ieskinj, nurodydama,
kad baigési trejy mety senaties terminas, numatytas BMK 221 straipsnio 3 dalyje ir
ZolIR-DG 74 straipsnio 2 dalyje. Sios padéties nepakeité Reglamentas Nr. 2988/95,
nustates valstybéms naréms tik bendras taisykles, kurios negali nei tiesiogiai daryti
neigiamo poveikio ekonominés veiklos vykdytojams, nei biiti teisiniu pagrindu
baudy skyrimui.

Handlbauer manymu, senaties terminas turéjo biti pradétas skai¢iuoti nuo 1996 m.
rugséjo 24 d,, tai yra eksporto grazinamosios i$mokos suteikimo dieng, arba 1996 m.
gruodzio 12 d,, t. y. uZstato grazinimo dieng. Taciau dél Sios iSmokos grazinimo ir
atitinkamos baudos skyrimo buvo nuspresta 2001 m. sausio 20 d.

Atsakydamas Zollamt nurodé tiesiogiai taikoma Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio
1 dalj, numatancia ketveriy mety senaties terming, kurj gali nutraukti patikrinimai,
pavyzdziui, atlikti Handlbauer.

Tokiomis aplinkybémis Berufungssenat I der Region Linz bei der Finanzlandesdi-
rektion fiir Oberdsterreich nusprendé sustabdyti bylos nagrinéjima ir kreipési j
Teisingumo Teisma pateikdamas $iuos klausimus:

»1. Ar nustadius paZeidimy, Reglamentas <..> Nr. 2988/95 yra tiesiogiai taikomas
<...> valstybése narése, ypa¢ rinky organizavimo srityje (eksporto grazinamosios
iSmokos)?
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Ar valstybiy nariy muitinés turi taikyti tiesiogiai $io reglamento 3 straipsnio
1 dalj, kurioje nustatytas ketveriy mety patraukimo atsakomybén uz atliktus
pazeidimus senaties terminas?

2. Ar praneSimas jmonés vadovybei apie muitinés patikrinimg, yra veiksmas,
susijes su pazeidimo tyrimu ar patraukimu atsakomybén, kuris nutraukia $io
reglamento 3 straipsnio 1 dalyje numatyta ketveriy mety senaties terming, jeigu
patikrinimas buvo atliktas pagal Reglamenta (EEB) Nr. 4045/89 dél pripazinto
pavojaus ar dazny veiksmy, kelian¢iy grésme Bendrijos finansiniams interesams
igyvendinant bendra Zemés ukio politika?”

2 Vykstant procesui Teisingumo Teismui buvo pranesta, kad jsigaliojus Abgaben-
Rechtsmittel-Reformgesetz (]statymas dél reformos, susijusios su teisinés gynybos
priemonémis finansy srityje, BGBL 1 2002/97), pagrindiné byla tapo teisminga
Unabhdngiger Finanzsenat, Auflenstelle Klagenfurt (Austrija).

Dél pirmo klausimo

xu Pirmas praSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikusio teismo klausimas,
sudarytas i§ dviejy kartu nagrinéting daliy, i§ esmés yra, ar Reglamento
Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalis valstybése narése taikoma tiesiogiai, jskaitant
eksporto grazinamyjy i$moky uz zemés akio produktus sritj, nepaisant nacionalinés
muity teisés akty nuostaty, numatanciy trumpesnj senaties termina.
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Siuo atveju primintina, kad dél jy pobadzio ir paskirties Bendrijos teisés $altiniy
sistemoje reglamenty nuostatos paprastai iSkart veikia nacionalinés teisés sistemose,
todél nacionalinés valdZzios institucijoms nereikia imtis taikymo priemoniy (1972 m.
geguzés 17 d. Sprendimo Leonesio, 93/71, Rink. p. 287, 5 punktas).

Vis délto, kai kurias jy nuostatas gali prireikti jgyvendinti valstybéms naréms
priimant taikymo priemones (2001 m. sausio 11 d. Sprendimo Monte Arcosu,
C-403/98, Rink. p. I-103, 26 punktas).

Tacdiau taip néra Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalies, kuri jtvirtindama
ketveriy mety, skaiCiuojant nuo pazeidimo jvykdymo, patraukimo atsakomybén uz
pazeidimus senaties terming, nepalieka valstybéms naréms jokios veikimo laisvés ir
nenurodo joms priimti jgyvendinimo priemoniy, atveju.

Aplinkybé, kad pagal Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalies pirma pastraipa
atskiry sektoriy taisyklése gali biiti nustatyti trumpesni senaties terminai, taciau ne
trumpesni kaip treji metai, arba kad pagal to paties straipsnio 3 dalj valstybés narés
gali numatyti ilgesnius terminus, nesukelia abejoniy dél $io reglamento 1 straipsnio
1 dalies taikymo nedelsiant, jei tokiy leidZianciy nukrypti nuostaty néra Bendrijos
atskiry sektoriy taisyklése arba nacionalinés teisés aktuose.

1-6206



29

30

31

32

HANDLBAUER

Taciau pagrindinés bylos aplinkybémis jokia Bendrijos atskiry sektoriy taisykliy
nuostata eksporto grazinamyjy iSmoky uz Zemés produktus srityje nenumaté
trumpesnio termino neteisétai gautoms sumoms grazinti. Be to, i§ bylos medziagos
matyti, kad tuo metu jokia Austrijos teisés akto nuostata nenumaté senaties termino,
ilgesnio kaip ketveri metai.

Vis délto Handlbauer ir Komisija tvirtina, jog Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio
1 dalis néra susijusi su reikalavimu grazinti neteisétai jgyta iSmoka. Handlbauer
nuomone, $i nuostata susijusi tik su pazeidimo atveju skiriamomis baudZiamosiomis
sankcijomis, o Komisija mano, kad ji apima tik priemones, numatancias
administracing nuobauda pagal to paties Reglamento 5 straipsnj.

Siuo atveju primintina, kad Reglamento Nr. 2988/95 1 straipsnio 1 dalis nustato
»bendrasias taisykles, reglamentuojancias vienodus patikrinimus ir administracines
priemones bei nuobaudas uz Bendrijos teisés akty paZeidimus” tam, kaip matyti i3
$io reglamento treciosios konstatuojamosios dalies, kad ,visose srityse buty
panaikinti Bendrijy finansinius interesus paZeidziantys teisés aktai”.

Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalis, kiek tai susije su patraukimu
atsakomybén, jtvirtina senaties terming, skai¢iuojama nuo tada, kai padaromas
pazeidimas, kurj to paties reglamento 1 straipsnio 2 dalis jvardija kaip ,bet kurj
Bendrijos teisés akty nuostaty pazeidima, susijusj su ekonominés veiklos vykdytojo
veiksmais ar neveikimu, dél kurio Bendrijy bendram biudZetui padaroma zala <...>“.
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Kaip pastebéjo Austrijos ir Jungtinés Karalystés vyriausybés, toks apibrézimas,
apimantis tyéinius paZeidimus ir paZeidimus dél neatsargumo, pagal Reglamento
Nr. 2988/95 5 straipsnj gali buti pagrindas administracinés nuobaudos skyrimui,
nors pagal to paties reglamento 4 straipsnj pazeidimai uZtraukia tik neteisétai jgyty
sumy grazinima.

I§ to iSplaukia, kad Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalis taikoma ir
5 straipsnyje, ir $io reglamento 4 straipsnyje numatytiems paZeidimams, keliantiems
grésme Bendrijy finansiniams interesams.

Todél atsakymas | pirma klausima yra toks: nesant atskiry Bendrijos sektoriy
taisykliy, numatandiy trumpesnj termina, bet ne trumpesnj kaip treji metai, arba
ilgesnj senaties terming jtvirtinandiy nacionaliniy teisés akty, Reglamento
Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalis valstybése narése yra taikoma tiesiogiai, jskaitant
eksporto grazinamuyjy iémoky uz zemés tkio produktus sritj.

Dél antro klausimo

Antras praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo klausimas i§ esmés
yra, ar Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalies trecioji pastraipa turi buti
ai$kinama taip, kad prane$imas atitinkamai jmonei apie muitinés patikrinimg yra
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veiksmas, susijes su pazeidimo tyrimu ar patraukimu atsakomybeén, kuris nutraukia
to paties straipsnio 1 dalies pirmoje pastraipoje numatyta senaties termina.

Handlbauer manymu, remiantis teisinio tikrumo ir teiséty lukes¢iy apsaugos
principais, tik veiksmai, susije su pazeidimo tyrimu ar patraukimu atsakomybén,
kurie pagrjsti konkre¢iu pazeidimo jtarimu, galéty nutraukti Reglamento
Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalies trecioje pastraipoje numatytg senaties terming.
Taciau patikrinimai pagal to paties reglamento 8 straipsnj, apimantys pagal
Reglamenta Nr. 4045/89 jmonése atliktus patikrinimus, $io poveikio neturi.
Daugiausia senatis galéty bati nutraukta dél veiksmy, susijusiy su pazeidimo tyrimu
ar patraukimu atsakomybeén.

Austrijos vyriausybé mano, kad Sioje byloje senaties terminas pagal Reglamento
Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalies trecia pastraipa bet kuriuo atveju buvo nutrauktas
Handlbauer atlikus patikrinimus.

Komisija tvirtina, kad pranesimas apie patikrinima pagal Reglamenta Nr. 4045/89,
skirta galimiems konkretiems pazeidimams nustatyti, jau pats savaime yra senaties
terming nutraukiantis veiksmas. I$ tikryjy pagal Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio
1 dalies trecia pastraipa nereikalaujama, kad tyrimas buty susijes su konkreciu
pazeidimu, kuris gali bati nustatomas tik atlikus patikrinima.

Siuo atzvilgiu reikia pabrezti, kad bendraja prasme senaties terminai atlieka teisinio
tikrumo uztikrinimo funkcija (zr. 1970 m. liepos 15 d. Sprendimo ACF Chemiefarma
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prie$ Komisijg, 41/46, Rink. p. 661, 19 punkta). Generalinis advokatas savo i$vados
82 ir kituose punktuose pastebéjo, kad tokia funkcija nebuty iki galo jgyvendinta, jei
Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalyje nurodytas senaties terminas galéty
bati nutraukiamas dél kiekvieno nacionalinés administracijos bendro pobidzio
patikrinimo, neturin¢io ry$io su jtariamais paZeidimais, pakankamai glaudZiai
susijusiais su nurodytais sandoriais.

Siuo atveju i§ bylos medZiagos matyti, kad pranesimas Handlbauer apie pagal
Reglamentg Nr. 4045/89 nuspresta patikrinima buvo neatskiriamai susijes su visu
$ios bendrovés 1996 m. vykdytu eksportu bendro galvijienos ir kiaulienos rinky
organizavimo srityje. Toks pranesimas, kuriame nebuvo jokios nuorodos apie
pakankamai apibréztus pazeidimy jtarimus, negaléjo pats savaime nutraukti 1996 m.
ruséjo 24 d. suteiktos grazinamosios i$mokos grazinimo senaties termino.

Prayma priimti prejudicinj sprendima pateikusiam teismui reikéty patikrinti, ar
nacionalinés valdZios institucijy vélesni veiksmai dél patikrinimo ar atlikus
patikrinima, apie kurj buvo pranesta 1999 m. rugséjo 20 d., buvo susije su vienu
ar keliais konkreciais eksporto, kuriam buvo suteikta aptariama grazinamoji i$moka,
pazeidimais, dél kuriy galéjo buati nutrauktas minétos i§mokos grazinimo senaties
terminas.

Atsizvelgiant i tai, kas buvo pasakyta, atsakymas j antra klausima yra toks: pagal
Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalies treCigja pastraipa praneSimas
atitinkamai jmonei apie muitinés patikrinima yra laikomas su pazeidimo tyrimu ar
patraukimu atsakomybén susijusiu veiksmu, kuris nutraukia to paties straipsnio
1 dalies pirmoje pastraipoje numatyta senaties terming, tik jei sandoriai, dél kuriy
teisétumo kyla jtarimy, yra akte pakankamai aikiai apradyti.
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HANDLBAUER

Dél bylinéjimosi islaidy

Austrijos ir Jungtinés Karalystés vyriausybiy bei Komisijos, kurios pateiké
Teisingumo Teismui savo pastabas, i$laidos néra atlygintinos. Kadangi $is procesas
pagrindinés bylos $alims yra vienas i$ etapy prayma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, islaidy klausima turi spresti pastarasis
teismas.

Remdamasis $iais motyvais,

TEISINGUMO TEISMAS (antroji kolegija),

atsakydamas j 2002 m. liepos 11 d. Nutartimi Berufitngssenat I der Region Linz bei
der Finanzlandesdirektion fiir Oberdsterreich pateiktus klausimus, nusprendzia:

1. Nesant atskiry Bendrijos sektoriy taisykliy, numatané¢iy trumpesnij
terming, bet ne trumpesnj kaip treji metai, arba nacionaliniy teisés akty,
itvirtinanciy ilgesnj senaties terming, 1995 m. gruodzio 18 d. Reglamento
Nr. 2988/95 (EB, Euratomas) dél Europos Bendrijy finansiniy interesy
apsaugos 3 straipsnio 1 dalis valstybése narése yra taikoma tiesiogiai,
iskaitant eksporto grazinamyjy i$moky uz zemés iikio produktus sritj.
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2. Pagal Reglamento Nr, 2988/95 3 straipsnio 1 dalies treCigja pastraipa
pranesimas atitinkamai jmonei apie muitinés patikrinima yra laikomas su
paZeidimo tyrimu ar patraukimu atsakomybén susijusiu veiksmu, kuris
nutraukia to paties straipsnio 1 dalies pirmoje pastraipoje numatyta
senaties terming, tik jei sandoriai, dél luriy teisétumo kyla jtarimy, yra
pakankamai aiskiai aprasyti akte.

Timmermans Puissochet Cunha Rodrigues

Schintgen Colneric

Paskelbta 2004 m. birzelio 24 d. vieSame posédyje Liuksemburge.

Sekretorius Antrosios kolegijos pirmininkas

R. Grass C. W. A. Timmermans
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