TUOMIO 25.2.1999 — ASIA C-90/97

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (viides jaosto)
25 piivini helmikuuta 1999~

Asiassa C-90/97,

jonka Social Security Commissioner (Yhdistynyt kuningaskunta) on saattanut EY:n
perustamissopimuksen 177 artiklan nojalla yhteisdjen tuomioistuimen kisiteltivaksi
saadakseen tissi kansallisessa tuomioistuimessa vireilld olevassa asiassa

Robin Swaddling

vastaan

Adjudication Officer

ennakkoratkaisun EY:n perustamissopimuksen 48 artiklan tulkinnasta,

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (viides jaosto),

toimien kokoonpanossa: viidennen jaoston puheenjohtajan tehtivid hoitava ensim-
miisen jaoston puheenjohtaja P. Jann sekd tuomarit J. C. Moitinho de Almeida (esit-
televid tuomari), C. Gulmann, L. Sevén ja M. Wathelet,

julkisasiamies: A. Saggio,
kirjaaja: hallintovirkamies L. Hewlett,

* Oikcudenkiyntikicli: england.
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SWADDLING

ottaen huomioon kirjalliset huomautukset, jotka sille ovat esittineet

— Swaddling, edustajanaan Richard Drabble, QC, solicitor David Thomasin val-

tuuttamana,

— Yhdistyneen kuningaskunnan hallitus, asiamichenadn Assistant Treasury Soli-
citor John E. Collins, jota avustaa Nicholas Paines, QC,

— Euroopan yhteiséjen komissio, asiamiechiniin oikeudellisen yksikon virkamiehet
Claire Bury ja Christopher Docksey,

ottaen huomioon suullista kasittelya varten laaditun kertomuksen,

kuultuaan Swaddlingin, Yhdistyneen kuningaskunnan hallituksen ja komission
24.3.1998 pidetyssi istunnossa esittimat suulliset huomautukset,

kuultuaan julkisasiamiechen 29.9.1998 pidetyssi istunnossa esittimin ratkaisuehdo-
tuksen,

on antanut seuraavan

tuomion

Social Security Commissioner on esittinyt 25.2.1997 tekemilliin piitoksells, joka
on saapunut yhteisjen tuomioistuimeen 3.3.1997, EY:n perustamissopimuksen
177 artiklan nojalla ennakkoratkaisukysymyksen perustamissopimuksen 48 artiklan
tulkinnasta.
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Tami kysymys on esitetty oikeusriidassa, jossa valittajana on Ison-Britannian kan-
salainen Swaddling ja vastapuolena Adjudication Officer ja joka koskee Ison-
Britannian lainsiidannossi saadetyn income supportin (toimeentulotuen, jaljempani
IS) my6ntimisti aikavalilld 5.1.—3.3.1995.

Kansallinen lainsiidinto

Vuoden 1992 Social Security Contributions and Benefits Actin (sosiaaliturvamaksuja
ja -etuuksia koskeva vuoden 1992 laki, jiljempini vuoden 1992 laki) 124 §:n
1 momentissa siidetiin seuraavaa:

”1) Henkil6lli on Isossa-Britanniassa oikeus IS:iin, jos

a) hin on vihintiin 18-vuotias tai mairatyin edellytyksin ja miirityksi ajakst
vahintiin 16-vuotias taikka jos hineen sovelletaan jiljempini 125 §:n
1 momenttia;

b) hinelli ei ole tuloja tai hinen tulonsa eivit ylitd sovellettavaa miiras;

c) hin ei ole ansiotydssd, ja jos hin on avio- tai avoliitossa, hinen avio- tai
avopuolisonsa ei ole ansiotydssi; ja

d) tiettyji miirittyja tilanteita lukuun ottamatta
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1) hin on tyémarkkinoiden kiytettivissi ja hakee aktiivisesti tyotd, eikd

i1) hin saa varteenotettavaa opetusta.”

Vuoden 1992 lain 134 §:n 1 momentin mukaan henkilé ei ole oikeutettu 1S:34n, jos
hinen varallisuutensa ylittda tietyn tason.

Vuoden 1987 Income Support (General) Regulationsin (yleiset vuoden 1987 1S:4d
koskevat siinnot) padasiassa sovellettavassa muodossa (jiljempind muutettu vuoden
1987 laki) miiritellddn erityisesti tulot ja varallisuus, ”sovellettavan mairin” laske-
minen ja ne edellytykset, jotka tiyttdessdan henkilon katsotaan tiyttivin ne tuen
saamista koskevat edellytykset, jotka on lucteltu vuoden 1992 lain 124 §:n 1 momen-
tissa.

»Ulkomailta tulevien henkiloiden” osalta muutetun vuoden 1987 lain 21 §:n
1 momentissa sdddetain “sovellettavaksi mairiksi” nolla. "Ulkomailta tuleva hen-
kil6” on miiritelty saman lain 21 §:n 3 momentissa. Sdannokseen on lisitty seuraava
miiritelm3, joka on voimassa 1.8.1994 alkaen:

»’Ulkomailta tulevalla henkilslld’ tarkoitetaan myés hakijaa, joka ei vakinaisesti asu
Yhdistyneessa kuningaskunnassa, Irlannin tasavallassa, Kanaalisaarilla tai Mansaa-
rella, joskaan hakijan osalta ei tissi suhteessa katsota, etteikd hin asuisi vakinaisesti
Yhdistyneessi kuningaskunnassa, jos hin on

a) neuvoston asetuksessa N:o 1612/68 tai neuvoston asetuksessa N:o 1251/70 tar-
koitettu tyontekijd tai sellainen henkild, jolla on oikeus asua Yhdistyneessi
kuningaskunnassa neuvoston direktiivin 68/360/ETY tai neuvoston direktiivin
73/148/ETY mukaisestt; tai
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b) pakolaisten oikeusasemaa koskevan 28.7.1951 Genevessi tehdyn yleissopimuksen
1 artiklan miiritelmissa tarkoitettu pakolainen, sellaisena kuin timi miiritelmi
on laajennettuna pakolaisten oikeusasemaa koskevan 31.1.1967 New Yorkissa
tehdyn pdytikirjan 1 artiklan 2 kohdassa; tai

c) henkils, jolla on Secretary of Staten poikkeuslupa jaidi Yhdistyneeseen kunin-
gaskuntaan.”

Yhteison sddnnostd

Sosiaaliturvajirjestelmien soveltamisesta yhteisén alueella liikkuviin palkattuihin
tyontekijoihin, itseniisiin ammatinharjoittajiin ja heidin perheenjiseniinsi 14 pii-
vini kesikuuta 1971 annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 1408/71, sellaisena
kuin se on muutettuna ja ajan tasalle saatettuna 2.6.1983 annetulla neuvoston ase-
tuksella N:02001/83 (EYVL L 230, s. 6) ja muutettuna 30.4.1992 annetulla neu-
voston asetuksella N:o 1247/92 (EYVL L 136, s. 1; jiljempini asetus N:o 1408/71)
4 artiklan 2 a kohdassa sdddetddn seuraavaa:

»Titd asetusta sovelletaan maksuihin perustumattomiin erityisetuuksiin, jotka anne-
taan muun kuin 1 kohdassa tarkoitetun lainsdidannon tai jarjestelmin perusteella,
tai jotka on suljettu 4 kohdan nojalla soveltamisalan ulkopuolelle, jos tillaiset
etuudet on tarkoitettu:

a) antamaan lisi-, korvaavaa tai tiydentdvii turvaa sellaista tapahtumaa vastaan,
joka kuuluu 1 kohdan a—h alakohdassa tarkoitettuihin sosiaaliturvan aloihin; tai

b) vain tyokyvyttomien erityistd suojelemista varten.”
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Asetuksen N:o 1408/71 10 a artiklan 1 ja 2 kohdassa siidetdin seuraavaa:

”1. Sen estimittd, miti 10 artiklassa ja III osastossa siidetdin henkildistd, joihin titd
asetusta sovelletaan, myonnetdan 4 artiklan 2 a kohdassa tarkoitettuja maksuihin
perustumattomia rahallisia erityisetuuksia yksinomaan sen jisenvaltion alueella ja
kyseisen jisenvaltion lainsiddinnén mukaisesti, jonka alueella he asuvat, vain jos
nimi etuudet on lueteltu liitteessi II a. Etuudet myéntid asuinpaikan laitos omalla
kustannuksellaan.

2. Sen jisenvaltion vakuutuslaitos, jonka lainsiddinnon mukaan 1 kohdassa tarkoi-
tettua etuutta koskevan oikeuden saavuttamiseksi edellytetiin tybskentely-, yrittdja-
tai asumiskausien tdyttymistd, ottaa tarpeellisessa madrin huomioon tyéskentely-,
yrittdji- ja asumiskaudet, jotka ovat tiyttyneet toisen jasenvaltion alueella, ikdin
kuin ne olisivat ensiksi mainitun jisenvaltion alueella tiyttyneiti kausia.”

IS mainitaan asetuksen N:o 1408/71 liitteessi I a.

Asetuksen N:o 1408/71 1 artiklan h alakohdassa ”asumisella” tarkoitetaan vakinaista
oleskelua.

Piiasia

Ennakkoratkaisupyynnosti ilmenee, etti Swaddling tyoskenteli Ranskassa matkai-
lualalla vuodesta 1980 vuoteen 1988 ja jatkoi maksujen suorittamista United Kingdom
National Insuranceen. Tydnsi puolesta Swaddling matkusti usein Ranskassa ja
kyseisen ajanjakson loppupuolella hin kivi endd harvoin Yhdistyneessi kuningas-
kunnassa.
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Tultuaan irtosanotuksi vuonna 1988 ja tydskenneltydin kuuden kuukauden ajan
Yhdistyneessi kuningaskunnassa han palasi Ranskaan, jossa hinelli oli erilaisia mia-
riaikaisia viestintdalan tydsuhteita, joista useimmista oli hakuvaiheessa ilmoitettu
brittilehdistdssi ja joista yhteen sisiltyi harjoittelujakso Yhdistyneessi kuningas-
kunnassa.

Swaddling irtisanottiin vuoden 1994 lopulla, koska hinen ty6nantajansa joutui kon-
kurssiin jitettyddn maksamatta tydntekijoidensi sosiaaliturvamaksuja.

Haettuaan turhaan ty6td Ranskassa Swaddling palasi vuoden 1995 tammikuussa
Yhdistyneeseen kuningaskuntaan, jossa hin asui veljensa luona. Hin ilmoitti, ettei
endd halunnut sellaista tyotd, joka merkitsisi pitkdaikaista oleskelua ulkomailla, ja
teki 9.1.1995 Adjudication Officerille IS:n saamista koskevan hakemuksen.

Adjudication Officer my®dnsi, ettd Swaddling taytti 9.1.1995 alkaen vuoden 1992 lain
124 §:n 1 momentissa tarkoitetut IS:n saamisen edellytykset. Koska han ei kuiten-
kaan tdyttinyt kansallisessa lainsiddinnossa tarkoitettua vakinaista asumista kos-
kevaa edellytysti, hin kuului muutetun vuoden 1987 lain 21 §:n 3 momentin "ulko-
mailta tulevan henkilon” mairitelmin alaan siten, ettei hin ollut oikeutettu saamaan
IS:34. Swaddling valitti niin ollen asiasta Cwmbran Social Security Appeal Tribu-
naliin.

Kyseinen tuomioistuin hyviksyi Swaddlingin valituksen silli perusteella, etta vii-
meksi mainittu oli osoittanut aikomuksensa asettua vakinaisesti asumaan Yhdisty-
neeseen kuningaskuntaan 5.1.1995 alkaen, jolloin hin oli tehnyt IS:n saamista kos-
kevan hakemuksensa. Tuomioistuimen presidentti mydnsi kuitenkin Adjudication
Officerille luvan valittaa kyseisesti paatoksestd Social Security Commissionerille.
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Social Security Commissionerin mukaan Appeal Tribunalin olisi pitinyt tutkia
paitsi hyvin perusteltu aikomus jdida asumaan Yhdistyneeseen kuningaskuntaan
my0s se, oliko kyseinen henkilé jo asunut maassa huomattavan ajanjakson ajan.
Tuomioistuin korosti, etti vakinaisen asumisen kisite merkitsi Ison-Britannian lain-
siidinnossi sitd, ettd Yhdistyneessi kuningaskunnassa asumista koskevan hyvin
perustellun aikomuksen lisiksi maassa oli asuttava huomattavan ajanjakson ajan.
Kyseisessi tapauksessa tuomioistuin totesi, etta padasian valittajasta oli tullut Yhdis-
tyneen kuningaskunnan vakinainen asukas sen jilkeen, kun hin oli oleskellut kysei-
sessi valtiossa kahdeksan viikon ajan, eli 4.3.1995 alkaen, joten jaksoa
9.1.1995—3.3.1995 ei toisin sanoen otettu huomioon.

Viimeksi mainitun ajanjakson osalta muutetun vuoden 1987 lain soveltaminen mer-
kitsi sitd, ettei Swaddlingilla ollut Social Security Commissionerin mukaan oikeutta
1S:3idn. Social Security Commissionerin mukaan on kuitenkin tutkittava, johtavatko
yhteisén oikeuden perusteella esitetyt viitteet toisenlaiseen lopputulokseen.

Social Security Commissioner toteaa tilta osin, ettd IS ei kuulu asetuksen
N:o 1408/71 4 artiklan 1 kohdan soveltamisalaan, koska mainittu tuki ei lity riit-
tavilld tavalla kyseisessi kohdassa lueteltuihin vakuutustapahtumiin. Ennakkorat-
kaisua pyytineen tuomioistuimen mukaan timi ei kuitenkaan merkitse siti, ettd
pédasiassa kyseessd olevan kaltainen sddnnds, jolla evitidin siirtoty6laiseltd sellaisia
etuja, joita muut tyontekijit saavat, ei olisi perustamissopimuksen 48 artiklan vas-
tainen.

Social Security Commissioner on tassi tilanteessa paittinyt lykitd asian kasittelya
ja esittdd yhteisdjen tuomioistuimelle seuraavan kysymyksen:

”Onko tilanteessa, jossa henkilo on tyoskennellyt ja asunut vakinaisesti yhdessi
jasenvaltiossa ja sen jilkeen kdyttinyt tyontekijoiden oikeutta vapaaseen liikkuvuu-
teen asettautuakseen toiseen jisenvaltioon, jossa kyseinen henkilé on tyoskennellyt
ja asunut vakinaisesti, minkd jilkeen hin on lopulta palannut ensimmaiseen jisen-
valtioon hakeakseen ty6td, Rooman sopimuksen 48 artiklan vaatimusten mukaista,
ettd tissd ensimmiisessd jisenvaltiossa asctetaan edellytykseksi valtion myontimin,
maksuihin perustumattoman, kyseisen henkildn varallisuuteen perustuvan etuuden,
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joka on luonteeltaan Ison-Britannian toimeentulotuen (income support) kaltainen,
myontimiselle se, ettd kyseinen henkilo asuu vakinaisesti tissi valtiossa (mihin
sisiltyy se, ettd kyseisessd valtiossa on pitinyt asua huomattavan pitki aika)?”

Alustavasti on todettava, ettd vaikka ennakkoratkaisukysymys koskee perustamis-
sopimuksen 48 artiklan tulkintaa, ensiksi on tutkittava, kuten komissio on siti paitsi
todennut, voiko kansallinen tuomioistuin saada asetuksen N:o 1408/71 siinnosten
perusteella riittivisti tietoa sen kisiteltiviksi saatetun oikeusriidan ratkaisemiseksi.

Tiltd osin on todettava, etti Swaddlingin kaltainen henkilé kuuluu asetuksen
N:o 1408/71 henkildlliseen soveltamisalaan, koska on kiistatonta, etti hin on pal-
kattuna tyontekijind kuulunut Ison-Britannian ja Ranskan sosiaaliturvajirjestelmiin.

Asetuksen N:o 1408/71 10 a artiklan nojalla henkilaille, joithin kyseisti asetusta
sovelletaan, mydnnetiin asetuksen yhteensovittamissiintdjen mukaisesti 4 artiklan
2 a kohdassa tarkoitettuja maksuihin perustumattomia rahallisia erityisetuuksia,
mikili nimi etuudet mainitaan liitteessi II a.

Koska IS:n kaltainen etuus mainitaan liitteessi II a, sithen sovelletaan 10 a artiklan
yhteensovittamissiintojd ja se on ndin ollen 4 artiklan 2 a kohdassa tarkoitettu mak-
suihin perustumaton erityisetuus (ks. vastaavasti asia C-20/96, Snares, tuomio
4.11.1997, Kok. 1997, s.1-6057, 32 kohta ja asia C-297/96, Partridge, tuomio
11.6.1998, Kok. 1998, s. 1-3467, 33 kohta).
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Asetuksen N:o 1408/71 10 a artiklan mukaan edellytykseni IS:n kaltaisen etuuden
maksamiselle on se, etti asianomainen henkil6 asuu sen jisenvaltion alueella, jonka
lainsiadantoon oikeus kyseiseen etuuteen perustuu.

Tiltd osin on todettava, etti muutetun vuoden 1987 lain mukaan, sellaisena kuin
sitd sovelletaan kansallisessa oikeuskiytinnossi, vakinaista asumista koskeva edel-
lytys tiyttyy, jos hakija Yhdistyneessa kuningaskunnassa asumista koskevan hyvin
perustellun aikomuksen lisiksi on asunut sielli huomattavan ajan; timi aika
arvioidaan tapauskohtaisesti.

Pidasiassa el ole kiistetty sitd, ettd asianomaisella oli IS:n mydntimisti koskevaa
hakemusta tehdessiin aikomus asua Yhdistyneessi kuningaskunnassa. Asianosaiset
ovat sitd vastoin eri mieltd siitd lisdvaatimuksesta, joka koskee huomattavan pituista
asumista ja joka Swaddlingin tapauksessa on vahvistettu kahdeksaksi viikoksi, eiki
hin tuona aikana niin ollen ole voinut yksinomaan Ison-Britannian lainsiidinnon
takia saada IS:di.

On todettava, etti ilmaisulla “asuminen” tarkoitetaan asetuksen N:o 1408/71 1 artik-
lan h alakohdassa ”vakinaista oleskelua” ja ettd kyseinen ilmaisu kuuluu niin ollen
yhteison oikeuden soveltamisalaan.

Tiltd osin asetuksen N:o 1408/71 10 a artiklassa olevalla kisitteelli ”jisenvaltio,
jonka alueella he asuvat” tarkoitetaan jisenvaltiota, jossa asianomaiset henkilot
asuvat vakinaisesti ja jossa on my®s heidin etujensa tavanomainen keskus; tissi
yhteydessi on tarkasteltava erityisesti tydntekijin perhetllannetta syitd, )otka ovat
johtaneet hinen siirtymiseensi, hinen asumisensa kestoa ja jatkuvuutta, siti, onko
hinelli mahdollisesti pysyvidi tyopaikkaa seki tyéntekijan aikomusta, sellaisena
kuin se olosuhteista ilmenee (ks. asetuksen N:o 1408/71 71 artiklan 1 kohdan b ala-
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kohdan ii alakohdan osalta soveltuvin osin asia 76/76, Di Paolo, tuomio 17.2.1977,
Kok. 1977, s. 315, 17—20 kohta ja asia C-102/91, Knoch, tuomio 8.7.1992, Kok. 1992,
s. 1-4341, 21 ja 23 kohta).

Asumisen pituutta siind valtiossa, jossa riiddanalaisen etuuden maksamista haetaan,
el vol titd arviointia  suoritettaessa  kuitenkaan pitdd  asetuksen
N:o 1408/71 10 a artiklassa olevan asumisen kisitteen tunnusmerkkini. Erityisesti
sen takia, etti tyontekiji on, kuten kasiteltivani olevassa asiassa, kiytettydin
oikeuttaan vapaaseen litkkuvuuteen ja palattuaan sen jilkeen takaisin lihtomaa-
hansa, IS:n myontimistd koskevaa hakemustaan tehdessdin selkedsti ilmaissut aiko-
muksensa jiddi lahtomaahansa, jossa hinen liheiset perheenjisenensi asuvat, ja
samalla hyviksynyt tarpeen vaatiessa satunnaiset siirtymiset muihin jisenvaltioihin
mahdollisissa tulevissa tyosuhteissa, ei voida katsoa, ettei hin tiyttiisi 10 a artiklassa
tarkoitettua asumista koskevaa edellytysta ainoastaan siksi, etti se aika, jonka hin
on asunut lihtémaassaan, ei ole riittivi.

Yhdistyneen kuningaskunnan hallitus katsoo kuitenkin, ettd Swaddling olisi ase-
tuksen N:o 1408/71 69 artiklan nojalla voinut saada artiklassa luetelluin edellytyksin
Ranskan lainsaddinnon mukaisia tyottdmyysetuuksia enintdin kolmen kuukauden
ajan siitd paiviasti alkaen, jolloin hin lihti Ranskasta, siten, etti hin olisi saanut
etuuksia koko sen ajan, joka katsottiin tarpeelliseksi, jotta hinet voidaan Ison-
Britannian lainsiidinnon mukaan katsoa vakinaiseksi asukkaaksi. Se, etti hinen
tyonantajansa ei suorittanut maksuja toimivaltaiselle laitokselle, ei voi vaikuttaa
hineen oikeuksiinsa, koska tyontekijoiden suojaa tydnantajan maksukyvyttomyys-
tilanteessa koskevan jisenvaltioiden lainsiadinndn lihentimisesti 20 pdivini loka-
kuuta 1980 annetun neuvoston direktiivin 80/987/ETY (EYVL L 283, s. 23) 7 artik-
lassa jisenvaltiot velvoitetaan toteuttamaan tarvittavat toimenpiteet sen
varmistamiseksi, ettd kansallisiin lakisiiteisiin sosiaaliturvajirjestelmiin perustuvien
vakuutuslaitoksille suoritettavien tyénantajien pakollisten maksujen laiminlyénti
ennen maksukyvyttomyyden alkamista ei vaikuta tyontekijéiden oikeuteen vakuu-
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tuslaitosten myéntimiin etuuksiin silti osin kuin tyontekijoiden maksuosuudet on
piditetty palkasta.

Tilti osin on riittivii todeta, etti edelli mainituilla siinnoksilli ei ole mitdin vai-
kutusta asumisen kisitteen tulkintaan asetuksen N:o 1408/71 10 a artiklassa luodun
yhteensovittamisjirjestelmin osalta.

Timi tilanne huomioon ottaen ja ilman, ettd olisi tarpeen tutkia perustamissopi-
muksen 48 artiklan vaikutusta piiasiaan, esitettyyn kysymykseen on vastattava, ettd
tilanteessa, jossa henkilé on kiyttinyt oikeuttaan vapaasecen litkkuvuuteen aset-
tautuakseen toiseen jisenvaltioon, jossa hin on tydskennellyt ja asunut vakinaisesti,
minki jilkeen hin on palannut lihtémaahansa, jossa hinen perheensi asuu, ha-
keakseen sielti tyotd, se, ettd viimeksi mainittu jisenvaltio asettaa asetuksen
N:o 1408/71 10 a artiklan mukaisen etuuden mydntimisen edellytykseksi sen, ettd
kyseinen henkild asuu vakinaisesti tassi valtiossa, mihin sisiltyy se, ettd henkilon
on atkomuksensa asua lisaksi jo pitinyt asua kyseisessi valtiossa huomattavan pitki
atka, on asetuksen N:o 1408/71 10 a artiklan, luettuna yhdessi kyseisen asetuksen
1 artiklan h alakohdan kanssa, vastaista.

Oikeudenkiyntikulut

Yhteisojen tuomioistuimelle huomautuksensa esittineille Yhdistyneen kuningas-
kunnan hallitukselle ja Euroopan yhteiséjen komissiolle aiheutuneita oikeuden-
kiyntikuluja ei voida miiritd korvattaviksi. Padasian asianosaisten osalta asian kisit-
tely yhteisdjen tuomioistuimessa on vilivaihe kansallisessa tuomioistuimessa vireilli
olevan asian kisittelyssi, minki vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana on piattad
oikeudenkiyntikulujen korvaamisesta.
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Niilld perusteilla

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (viides jaosto)

on ratkaissut Social Security Commissionerin 25.2.1997 tekemailldin paitokselld
esittimin kysymyksen seuraavasti:

Tilanteessa, jossa henkilo on kiyttinyt oikeuttaan vapaaseen liikkuvuuteen aset-
tautuakseen toiseen jisenvaltioon, jossa hin on tyoskennellyt ja asunut vaki-
naisesti, minki jilkeen hin on palannut lihtomaahansa, jossa hinen perheensi
asuu, hakeakseen sielti tyoti, se, ettd viimeksi mainittu jidsenvaltio asettaa ase-
tuksen N:o 1408/71 10 a artiklan mukaisen etuuden myoéntimisen edellytykseksi
sen, etti kyseinen henkild asuu vakinaisesti tissi valtiossa, mihin sisiltyy se, ettd
henkilon on aikomuksensa asua lisiksi jo pitinyt asua kyseisessd valtiossa huo-
mattavan pitki aika, on sosiaaliturvajirjestelmien soveltamisesta yhteison
alueella liikkkuviin palkattuihin tyontekijoihin, itseniisiin ammatinharjoittajiin
ja heidin perheenjiseniinsd 14 pdivind kesikuuta 1971 annetun neuvoston
asetuksen (ETY) N:o 1408/71, sellaisena kuin se on muutettuna ja ajan tasalle
saatettuna 2.6.1983 annetulla neuvoston asetuksella N:o 2001/83 ja muutettuna
30.4.1992 annetulla neuvoston asetuksella N:o 1247/92, 10 a artiklan, luettuna
yhdessi kyseisen asetuksen 1 artiklan h alakohdan kanssa, vastaista.

Jann Moitinho de Almeida Gulmann

Sevén Wathelet

Julistettiin Luxemburgissa 25 pdivina helmikuuta 1999.

R. Grass J.-P. Puissochet

kirjaaja viidennen jaoston puheenjohtaja
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