MEDIAKABEL

TIESAS SPRIEDUMS (tresa palata)
2005. gada 2. jinija "

Lieta C-89/04

par liigumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilsto$i EKL 234. pantam, ko Ragqd van
State (Niderlande) iesniedza ar [émumu, kas pienemts 2004. gada 18. februari un kas
Tiesa registréts 2004. gada 20. februari, tiesvediba

Mediakabel BV

pret

Commissariaat voor de Media.

TIESA (tre$a palata),

$ada sastava: priekdsédétajs A. Ross [A. Rosas], tiesnesi E. Borgs-Bartets [A. Borg
Barthet], Z. P. Puiso$é [J.-P. Puissochet] (referents), S. fon Bars [S. von Bahr] un
J. Malenovskis [J. Malenovsky],

* Tiesvedibas valoda — holandiedu.
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2005. GADA 2. JUNIJA SPRIEDUMS — LIETA C-89/04

generaladvokats A. Ticano [A. Tizzano),
sekretare M. M. Ferreira [M. M. Ferreira], galvena administratore,

nemot véra rakstveida procesu un tam sekojo$o tiesas sédi 2005. gada 20. janvari,

nemot véra mutvardu apsvérumus, ko sniedza:

— Mediakabel BV varda — M. Heuss [M. Geus] un E. Steihers [E. Steyger],
advocaten,

— Commissariaat voor de Media varda — G. Vésings [G. Weesing], advocaat,

— Niderlandes valdibas varda — H. H. Sevenstere [H. G. Sevenster] un K. Viselsa
[C. Wissels], parstaves,

— Belgijas valdibas varda — A. Goldmans [A. Goldman], parstavis, kam palidz
A. Berenbams [A. Berenboom)] un A. Joahimoviés [A. Joachimowicz], avocats,

— Francijas valdibas varda — Z. de Bergess [G. de Bergues] un S. Ramé [S. Ramet],
parstaviji,
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— Apvienotas Karalistes valdibas varda — K. DZeksone [C, Jackson], parstave,

— Eiropas Kopienu Komisijas varda — V. Vilss [W. Wils], parstavis,

noklausijusies generaladvokata secinajumus tiesas sédé 2005. gada 10. marta,

pasludina $o spriedumu,

Spriedums

Prejudicialu nolémumu ladz par to, ki interpretét 1. panta a) punktu Padomes
1989. gada 3. oktobra Direktiva 89/552/EEK par dazu tadu televizijas raidijumu
veido$anas un apraides noteikumu koordinésanu, kas ietverti dalibvalstu normati-
vajos un administrativajos aktos (OV L 298, 23. Ipp.), ko groza Eiropas Parlamenta
un Padomes 1997. gada 30. janija Direktiva 97/36/EK (OV L 202, 60. Ipp.; turpmak
teksta — “Direktiva 89/552"), un 1. panta 2. punktu Eiropas Parlamenta un Padomes
1998. gada 22. jinija Direktiva 98/34/EK, ar ko nosaka informacijas sniegianas
kartibu tehnisko standartu un noteikumu joma (OV L 204, 37. Ipp.), ko groza
Eiropas Parlamenta un Padomes 1998. gada 20. jalija Direktiva 98/48/EK (OV L 217,
18. Ipp.; turpmak teksta — “Direktiva 98/34").
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2005. GADA 2. JUNIJA SPRIEDUMS — LIETA C-89/04

Sis lagums ir iesniegts tiesvediba, ko Mediakabel BV (turpmak teksta —
“Mediakabel”) uzsika pret Commissariaat voor de Media (turpmak tekstd —
“Mediju komisaridts”) 1émumu, kura tas paudis uzskatu, ka pakalpojums “Filmtime”,
ko Mediakabel piedava saviem klientiem, ir televizijas apraides pakalpojums un uz to
attiecas Niderlandé $iem pakalpojumiem piemérojama apstiprina$anas procediira.

Atbilstosas tiesibu normas

Kopienu tiesiskais reguléjums

Direktivas 89/552 4. panta 1. punkts it ipasi paredz, ka raidorganizacijam lielako dalu
sava raidlaika ir pienakums atvélét Eiropas darbiem.

Sis direktivas 1. pants noteic:

“Saja direktiva:

a) ‘“televizijas apraide” ir televizijas programmu [raidijumu] sakotnéja parraide pa
vadiem vai pa gaisu, ari ar satelitu, nekodéta vai kodéta veida, kas domata, lai to
uztvertu skatitaji. Ar to saprotama ari raidijumu izplatidana starp uzpémumiem
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ar noliku raidit tos skatitajiem. Ar to nav saprotami sakaru pakalpojumi, kas
sniedz individuali pasatitu informaciju vai citas zinas, pieméram, fakss,
elektroniskas datu bankas un citi lidzigi pakalpojumi;

[.].”

Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 8. janija Direktiva 2000/31/EK par
daziem informacijas sabiedribas pakalpojumu tiesiskiem aspektiem, jo ipasi
elektronisko tirdzniecibu, iek$ja tirgi (“Direktiva par elektronisko tirdzniecibu”,
OV L 178, 1. Ipp.) nosaka atbilsto$as Kopienu tiesibu normas, kas piemérojamas
informacijas sabiediibas pakalpojumiem. Saskana ar §is direktivas 2. panta a) punktu
“informacijas sabiedribas pakalpojumi” ir “pakalpojumi tidd nozimé, ka noteikts
1. panta 2. punkta Direktiva 98/34/EK, kura grozita ar Direktivu 98/48/EK”,

Direktivas 98/34 1. pants noteic:

“Saja direktiva pieméro $adus terminus:

2) “pakalpojums” — jebkads informacijas sabiediibas pakalpojums, tas ir, jebkads
pakalpojums, ko parasti sniedz par atlidzibu no attdluma, ar elektroniskiem
lidzekliem un péc pakalpojumu sanéméja individuila pieprasijuma.
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Saja definicija:

— “no attiluma” nozimé, ka pakalpojumus sniedz bez vienlaicigas pusu
klatbatnes,

— “ar elektroniskiem lidzekliem” nozimé, ka pakalpojumus nosiita un
galamérki sanem ar elektroniskas apstrades (ieskaitot digitalu kompresiju)
un informacijas uzglabaganas aparatiiras palidzibu un ka tos pilniba parraida,
nosiita un sanem pa vadiem, pa radio ar optiskiem vai citiem elektro-
magnétiskiem lidzekliem,

— “péc pakalpojumu sanéméja individuala pieprasijuma” nozimé, ka pakalpo-
jumus sniedz, parraidot informaciju péc individuala pieprasijuma.

Noradoss to pakalpojumu saraksts, uz kuriem neattiecas $i definicija, ietverts
V pielikuma.

Si direktiva neattiecas uz:

— [skanas] radio translaciju pakalpojumiem,
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— televizijas translaciju pakalpojumiem, uz ko attiecas direktivas 89/552/EEK
1. panta a) punkts.

[.]"

Direktivas 98/34 V pielikums ar virsrakstu “Noradoss to pakalpojumu saraksts, uz
kuriem neattiecas 1. panta 2. punkta otra dala” ietver 3. punktu par pakalpojumiem,
“ko nesniedz péc pakalpojumu sanéméja individuala pieprasijuma”, kas attiecas uz
pakalpojumiem, “ko sniedz ar datu parraidi bez individuala pieprasijuma un ko
vienlaicigi sanem neierobeZots skaits individualu sanéméju (punkta — vairakpunktu
parraide)”. Si 3. punkta a) apakdpunkta minéti “televizijas translaciju pakalpojumi
(ieskaitot [kvazi—]video pieprasijuma pakalpojumus), uz ko attiecas direktivas
89/552/EEK 1. panta a) punkts”.

Saskana ar Direktivas par elektronisko tirdzniecibu astonpadsmita apsvéruma sesto
un septito teikumu:

“televizijas apraide Direktivas 89/552/EEK nozimé un radio apraide nav informacijas
sabiedribas pakalpojumi, jo tis netiek piedavatas péc individuala pieprasijuma;
pretstatd, pakalpojumi, ko parraida no viena punkta lidz otram, pieméram, video péc
pieprasijuma vai komerczinojumu nodrosinasana pa elektronisko pastu, ir
informacijas sabiedribas pakalpojumi”.
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Valsts tiesiskais reguléjums

Saskana ar Mediju likuma (Mediawet) 1. panta f) punktu, ar “raidijumu” saprot
“elektronikas produktu ar vizualu vai audio saturu, kas paredzéts parraidi$anai un
uztverei plasa sabiedriba vai tas dala, iznemot datu pakalpojumus, kas pieejami
vienigi péc individuila pieprasijuma, un citus interaktivus pakalpojumus”. Si pasa
panta I) punkta definéts ari “ipasas piekluves raidijums” ka “raidijums, kas tiek
parraidits kodéta veida un kas ir paredzéts uztverei plasa sabiedriba vai tas dala, kas
ir noslégusi ligumu par ti uztverfanu ar raidorganizaciju, kas ir atbildiga par
raidijjumu”.

Minéta likuma 71.a panta pirmais punkts paredz, ka, neskarot Telekomunikaciju
likuma (Telecommunicatiewet) noteikumus, komerciala raidorganizacija ir tiesiga
veikt raidijuma parraidi vai likt parraidit raidijumu tikai tad, ja ta ir sapémusi Mediju
komisariata apstiprinajumu.

Pamata prava un prejudicialie jautajumi

Kop$ 1999. gada beigam Mediakabel saviem abonentiem piedava, no vienas puses,
pakalpojumu “Mr. Zap”, izmantojot noteiktus tre$o personu parvalditus parraides
tiklus. Sis pakalpojums, ko Mediju komisaridts atbilsto$i Mediju likumam ir
apstiprinajis, uz méne$a abonementa. pamata ar dekodera un viedkartes palidzibu
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dod iespéju uztvert televizijas raidijumus, kas papildina tikla parvalditja raidijjumus.
No otras puses, pakalpojuma ar nosaukumu “Filmtime” ietvaros Mediakabel piedava
saviem pakalpojuma “Mr. Zap” abonentiem maksas pieeju (“pay per view”) papildu
raidijumiem. Ja kads no “Mr. Zap” abonentiem vélas pasatit kidu “Filmtime”
kataloga filmu, tas atseviski veic pasitijumu, izmantojot talvadibas pulti vai telefonu,
un péc identifikicijas, kas tiek veikta uz personiga koda pamata, un automatiskas
nodevas samaksas tas sanem individualu atslégu, kas televizijas ekrana vai raidijumu
saraksta noraditajos laikos dod iespéju skatities vienu vai vairdkas no 60 ik ménesi
piedavatajam filmam.

Ar 2001. gada 15. marta lémumu Mediju komisariats informeéja Mediakabel par to,
ka tas uzskata pakalpojumu “Filmtime” par IpaSas piekluves raidijumu Mediju
likuma 1. panta izpratné, attieciba uz ko tadéjadi ir jasniedz rakstveida
apstiprina$anas pieteikums atbilsto§i minétd likuma 71.a panta 1. punktam.
Iesniedzot 3o pieteikumu Mediju komisariatam, Mediakabel noradija, ka saskana
ar tas viedokli $ada procedura attiecigajam pakalpojumam nav piemérojama, jo tas ir
uzskatams par informacijas sabiedribas pakalpojumu kategorija ietilpsto$u interak-
tivu pakalpojumu, kas tadé| neietilpst atbildétdjas pamata lieta kontroles joma. Ar
2001. gada 19. janija lémumu tas apstiprinaja ipasas piekluves raidijuma “Filmtime”
parraidi uz pieciem gadiem, neietekmgéjot Telekomunikaciju likuma normas.

Mediakabel pret $o lémumu iesniedza siidzibu, ko Mediju komisaridats 2001. gada
20. novembri noraidija. Stidziba, ko Mediakabel iesniedza Rechtbank te Rotterdam
[Roterdamas tiesa], ar 2002. gada 27. septembra lémumu ari tika noraidita.
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Mediakabel vérsas Raad van State [Valsts padome], noradot, ka tas pakalpojums
“Filmtime” nav uzskatams par raidijjumu Mediju likuma 1. panta izpratné. Proti, ta
noradija, ka $is pakalpojums ir pieejams tikai péc individuala pieteikuma un tadéjadi
tas ir jaanalizé nevis ka televizijas apraides pakalpojums, bet ka sakaru pakalpojums,
kas sniedz individuali pasatitu informaciju Direktivas-89/552 1. panta a) punkta tre$a
teikuma izpratné un kas tadéjadi neietilpst minétas direktivas joma. Sis pakalpojums,
kas attiecas uz filmam, kuras nav vienmér pieejamas nekavéjoties péc pieprasijuma,
ir kvazi—video pieprasijuma pakalpojums, un tiesi tipéc, ka tas ir pieejams péc
abonenta individuala pieprasijuma, uz to neattiecas Direktivas 89/552 prasibas, it
ipasi pienakums atvélét noteiktu dalu raidlaika Eiropas darbiem.

Raad van State noradija, ka “raidjjuma” jédziens Mediju likuma 1. panta f) punkta
izpratné ir jainterpreté atbilstosi Direktivas 89/552 1. panta a) punkta noraditajam
“televizijas apraides” pakalpojuma jédzienam. Té atziméja, ka Direktiva 98/34, un it
ipadi tas V pielikuma 3. punkta a) apak$punkts, kas ietver kvazi—video pieprasijuma
pakalpojumus televizijas translacijas pakalpojumos sniedz, iesp&jams, preciziku $o
pakalpojumu definiciju neka Direktivas 89/552 1. panta a) punkta noradita definicija,
ka rezultata $is pédéjas direktivas un Direktivas par elektronisko tirdzniecibu
pieméroSanas jomu noteik§ana ir vajadziga zinama piesardziba. Iesniedz&jtiesa
konstatéja ari, ka pakalpojumam “Filmtime” piemit gan informacijas sabiedribas
ipasibas, it ipasi ievérojot, ka tas ir pieejams péc abonenta individuala pieprasijuma,
gan ari televizijas apraides pakalpojuma ipasibas, jo Mediakabel izvélas pieejamas
filmas un nosaka to parraides biezumu un laikus.
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16 Sajos apstiklos Raad van State noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus
prejudicidlus jautajumus:

1) a)

b)

2) a)

Vai “televizijas apraides” jédziens Direktivas 89/552/EEK 1. panta a) punkta
izpratné ir jainterpreté tadéjadi, ka tas ietver nevis Direktivas 98/34/EK, ko
groza Direktiva 98/48/EK, 1. panta 2. punktd minétos “informacijas
sabiedribas pakalpojumus”, bet gan pakalpojumus, kas aprakstiti Direktivas
98/34/EK V pielikuma noradosaja pakalpojumu saraksta un kas attiecas uz
tadiem pakalpojumiem, ko neaptver Direktivas 98/34/EK 1. panta 2. punkts,
it Ipadi minéta saraksta 3. punkta aprakstitos pakalpojumus, starp kuriem ir
minéti kvazi-video pieprasijumi, kas tadéjadi nav “informacijas sabiedribas
pakalpojumi”?

Ja atbilde uz pirmo jautdjumu ir noraido$a, tad — ka var noskirt “televizijas
apraides” jédzienu Direktivas 89/552/EEK 1. panta a) punkta izpratné no taja
pa$d pantd minéta “sakaru pakalpojumu, kas sniedz individuali pasatitu
informaciju” jédziena?

Péc kadiem kritérijiem var pamatot atbildi uz jautdjumu, vai tads
pakalpojums ka $aja lieta, kura ietvaros pakalpojuma sniedzéja izvéléto
filmu signalu, kas ir kodéts un tiek parraidits tikla, abonenti var dekodét ar
atslégas palidzibu, ko pakalpojumu sniedzéjs nosiita péc individuila
pieprasijjuma péc atseviSka maksijuma par katru filmu veiksanas, un
skatities dazados pakalpojumu sniedzéja noteiktos laikos, proti, pakalpo-
jums, kas tadéjadi ietver specifiskus informacijas sabiedribas (individuala)
pakalpojuma un taja pasa laika televizijas apraides pakalpojuma aspektus, ir
televizijas apraides pakalpojums vai informacijas sabiedribas pakalpojums?
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Vai primara nozime ir japieskir abonenta skatpunktam vai pakalpojumu
sniedzéja skatpunktam? Vai ir nozime pakalpojumiem, kas konkuré ar
attiecigo pakalpojumu?

3) Vai §aja lieta ir nozime tam, ka:

no vienas puses, ja attiecigos pakalpojumus kvalifice ka “informacijas
sabiedribas pakalpojumus”, uz ko Direktiva 89/552/EEK neattiecas, tad $ada
kvalifikacija var negativi ietekmét §is direktivas efektivitati, it ipadi nemot
véra, kads merkis ir tas noteiktajiem piendkumiem atvélét noteiktu dalu
raidlaika Eiropas darbiem, ievérojot ari to, ka,

no otras puses, ja Direktiva 89/552/EEK ir piemérojama, tad tas noteiktajam
pienakumam atvélét noteiktu dalu raidlaika Eiropas darbiem ir nenozimiga
loma, jo abonenti maksa par filmu un var skatities tikai to filmu, par ko tie ir
samaksajusi?

Par prejudicialajiem jautajumiem

Par pirma jautdajuma a) dalu

Ar pirma jautajuma a) dalu iesniedzéjtiesa jautd, vai “televizijas apraides” jédziens
Direktivas 89/552 1. panta a) punkta izpratné attiecasuz pakalpojumiem, ko neietver
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“informacijas sabiedribas pakalpojumu” jédziens Direktivas 98/34 1. panta 2. punkta
izpratné un kas ir ietverti §is direktivas V pielikuma 3. punkta.

Ka pamatoti norada Belgijas valdiba, “televizijas apraides” pakalpojuma jédziena
pieméro3anas jomu autonomi nosaka Direktivas 89/552 1. panta a) punkts, kas
ietver visus $aja sakara nozimigos elementus. Tatad $is jédziens ietver visus
pakalpojumus, kas attiecas uz televizijas raidijumu sakotnéju parraidi pa vadiem vai
pa gaisu, ari ar satelitu, nekodéta vai kodéta veida, kas domdta, lai to uztvertu
skatitaji.

Direktivas 98/34 un Direktivas par elektronisko tirdzniecibu priek$mets ir at$kirigs
no Direktivas 89/552 priek$meta, Tas nosaka Kopienu pamatreguléjumu, kas ir
piemérojams tikai informacijas sabiedribas pakalpojumiem Direktivas 98/34 1. panta
2. punkta izpratné, t.i., visiem pakalpojumiem, ko sniedz no attaluma ar elektro-
niskiem lidzekliem un péc pakalpojumu sanéméja individuala pieprasijuma.
Direktiva 98/34 ar minéto normu noteikti paredz, ka ta “neattiecas uz [..] televizijas
translaciju pakalpojumiem, uz ko attiecas direktivas 89/552/EEK 1. panta a) punkts”.
Saja zina Direktiva 98/34 tadé&jadi aprobeZojas ar noradi uz Direktivu 89/552 un
tapat ka Direktiva par elektronisko tirdzniecibu neietver nekadu televizijas apraides
pakalpojumu jédziena definiciju.

Protams, Direktivas 98/34 V pielikumu, kurd ietverti pakalpojumi, uz kuriem
neattiecas informacijas sabiedribas pakalpojuma definicija, var uztvert ka tadu, kas
ietver precizakus “televizijas apraides” pakalpojuma jédziena definicijas elementus
neka tie, kas ir noraditi Direktiva 89/552. No vienas puses, §i pielikuma 3. punkta
televizijas translaciju pakalpojumi ietverti pakalpojumos, ko “sniedz ar datu parraidi
bez individuala pieprasijuma un ko vienlaicigi sanem neierobeZots skaits individualu
sanéméju (punkta — vairakpunktu parraide)”. No otras puses, §i pasa punkta
a) apak$punkta ir noradits, ka televizijas transliciju pakalpojumi ietver “kvazi-video
pieprasijuma pakalpojumus”.
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Tomér minétajam pielikumam atbilstosi ta virsrakstam un Direktivas 98/34 1. panta
2. punktam ir tikai norado$s raksturs, un ta nolaks ir definét “informacijas
sabiedribas pakalpojumu” jédzienu ar izslég§anas metodi. Tadéjadi nedz ta
priek$mets, nedz arl sekas nav precizét “televizijas apraides” pakalpojuma jédzienu,
kas definéjams, tikai pamatojoties uz Direktivas 89/552 1. panta a) punkta
noteiktajiem kritérijiem.

Japiebilst, ka “televizijas apraides” jédziena pieméro$anas jomu nevar ar izslégSanas
metodi deducét no “informacijas sabiedribas pakalpojumu” jédziena. Direktivas
98/34 1. panta 2. punkta un V pielikuma ir minéti pakalpojumi, uz kuriem neattiecas
“informacijas sabiedribas pakalpojumu” jédziens, bet kas tipéc nav ari televizijas
apraides pakalpojumi. It ipadi tas ir piemeérojams radio skanas parraizu pakalpoju-
miem. Tapat televizijas apraides pakalpojumi neaprobeZojas tikai ar Direktivas 98/34
V pielikuma 3. punkta noraditajiem pakalpojumiem, ko “sniedz ar datu parraidi bez
individuala pieprasijjuma un ko vienlaicigi sanem neierobezots skaits individualu
sanéméju”. Sis interpretacijas izmantoganas rezultata tadi pakalpojumi ka abonentu
televizija, ko izplata neierobeZotam individualu sanémeéju skaitam, tiktu izslégti no
“televizijas apraides” pakalpojumu jédziena, lai gan tie $aja jédziena ietilpst uz
Direktivas 89/552 1. panta a) punktd noteikto kritériju pamata.

Visbeidzot, pienemot Direktivu 98/34 un Direktivu 98/48, Kopienu likumdevéjam

nebija nodoma veikt grozijumus Direktivd 89/552, kura pirms gada tika grozita ar
Direktivu 97/36. So izpratni apstiprina Direktivas 98/48, kas groza Direktivu 98/34,
divdesmitais apsvérums, kas noteic, ka Direktiva 98/48 “neierobeZo [..] Direktivas
89/552/EEK darbibas sféru [pieméro$anas jomu]”.
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Tadeéjadi Direktiva 98/34 neietekmé Direktivas 89/552 pieméro3anas jomu.

Nemot véra iepriek§ minéto, uz pirma jautdjuma a) dalu ir jaatbild, ka Direktivas
89/552 1. panta a) punkta noteikto “televizijas apraides” jédzienu $i norma definé
neatkarigi no citiem avotiem. To nevar definét, pretstatot to “informacijas
sabiedribas pakalpojumu” jédzienam Direktivas 98/34 1. panta 2. punkta izpratné,
un tadéjadi tas ne vienmér attiecas uz pakalpojumiem, kas nav ietverti $aja jédziena.

Par pirma jautdjuma b) daju

Ar pirma jautagjuma b) dalu iesniedzéjtiesa bitiba jauta, péc kadiem kritérijiem var
noteikt, vai uz pakalpojumu attiecas “televizijas apraides” jédziens Direktivas
89/552 1. panta a) punkta izpratné vai ari taji pasa punktd minéto “sakaru
pakalpojumu, kas sniedz individuali pasatitu informaciju” jédziens.

Noskir$anas kritériji ir precizi noraditi Dirvektivas 89/552 1. panta a) punkta,

Uz pakalpojumu attiecas “televizijas apraides” jédziens, ja pakalpojums ir televizijas
raidijumu sakotnéja parraide, kas domata, lai to uztvertu skatitaji.
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Vispirms ir jaatzimé, ka attélu parraides tehnika $aja vértéjuma nav uzskatama par
noteico$u elementu; to apstiprina Direktivas 89/552 1. panta a) punkta izmantotie
jédzieni “parraide pa vadiem vai pa gaisu, ari ar satelitu, nekodéta vai kodéta veida”.
Tiesa jau ir spriedusi, ka parraide pa kabeliem, lai gan §i tehnika minétas direktivas
pienemsanas bridi bija maz izplatita, ietilpst tas pieméro$anas joma (skat. Tiesas
1996. gada 10. septembra spriedumu lieta C-11/95 Komisija/Belgija, Recueil,
1-4115. lpp., 15.~25. punkts).

Turpinot, attiecigajiem pakalpojumiem jaietver televizijas raidijumu pérraide, kas
domata, lai to uztvertu skatitaji, proti, nenoteikts televizijas skatitaju loks, kuriem
vieni un tie pasi attéli tiek parraiditi vienlaicigi.

Visbeidzot, ta ka “sakaru pakalpojumli], kas sniedz individuali pasatitu informaciju”,
ir izslégti no “televizijas apraides” jédziena, tad & contrario ir jasecina, ka $is jédziens
attiecas uz pakalpojumiem, kas nesniedz individuali pasttitu informaciju. Kritérijs,
saskana ar kuru televizijas raidijumiem, lai uz tiem attiektos $is jédziens, jabut
“domat[iem], lai to uztvertu skatitji”, $o analizi apstiprina.

Tatad maksas televiziju, kas gan ir pieejama ierobeZotam abonentu lokam, bet kas
ietver tikai raidorganizacijas izvélétos raidijumus un tiek parraidita tas noteiktajos
laikos, nevar uzskatit par tadu, kas sniedz individuali pasatitu informaciju. Tadéjadi
uz to attiecas “televizijas apraides” jédziens. Tam, ka saskana ar sadu pakalpojumu
attéli ir pieejami ar personiga koda starpniecibu, $aja lietda nav nozimes, jo abonentu
kopums uztver parraides viena un taja pa$a bridi.
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Tadéjadi uz pirma jautijuma b) daju ir jaatbild, ka Direktivas 89/552 1. panta
a) punktad noteiktais “televizijas apraides” jédziens attiecas uz pakalpojumu tad, ja
$aja pakalpojuma ietilpst televizijas programmu sakotnéja parraide, lai to uztvertu
skatitaji, proti, nenoteikts potencialo teleskatitaju loks, kuriem vieni un tie pai attéli
tiek parraiditi vienlaicigi. Attélu parraides tehnika $aja vértéjuma nav noteicoss
elements.

Par otrd jautdjuma a) un b) daju

Ar otra jautdjuma a) un b) daju, kas apskatamas kopa, iesniedzéjtiesa batiba jauta,
vai tads pakalpojums ki “Filmtime” pamata lietd ir “televizijas apraides”
pakalpojums, kas ietilpst Direktivas 89/552 pieméro$anas joma, vai arl informacijas
sabiedribas pakalpojums, uz ko tadéjadi attiecas Direktiva par elektronisko
tirdzniecibu, un kadi ir kritériji, kas ir janem véra $ada analizé.

Ka pamatoti norada Mediju komisariats, Niderlandes, Belgijas, Francijas un
Apvienotas Karalistes valdibas, ka ari Komisija, no iesniedzéjtiesas lémuma
elementiem izriet, ka tads pakalpojums ka “Filmtime” atbilst “televizijas apraides
pakalpojuma” jédziena kritérijiem, kas noraditi atbildé uz pirma jautijuma b) daju.
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Sads pakalpojums ir teleskatitiju kopumam paredzéto filmu parraide. Tadéjadi tas
noteikti attiecas uz televizijas raidijumiem, kas tiek parraiditi, lai tos uztvertu
nenoteikts potencialo teleskatitaju loks.

Mediakabel argumenticija, atbilstodi kurai $ada veida pakalpojums, kas ir pieejams
tikai péc individuala pieprasijuma, pamatojoties uz ipasu atslégu, kas tiek pieskirta
katram abonentam personigi, tadéjadi ir informécijas sabiedribas pakalpojums,
atbilstosi kuram “sniedz individuali pasatitu informaciju”, nevar tikt atbalstita.

Faktiski, lai gan $ads pakalpojums atbilst diviem pirmajiem “informacijas sabiedribas
pakalpojuma” jédziena kritérijiem Direktivas 98/34 1. panta 2. punkta izpratné, t.i.,
to sniedz no attdluma ar elektroniskiem lidzekliem, tas tomér neatbilst tresajam
minéta jédziena kritérijam, saskana ar kuru attiecigais pakalpojums jasniedz “péc
pakalpojumu sanéméja individuéla pieprasijuma”. Tada pakalpojuma ka “Filmtime”
ietvaros piedavato filmu sarakstu nosaka pakalpojuma sniedzéjs. Si filmu izvéle tiek
piedavata visiem abonentiem ar vieniddiem nosacijumiem vai nu ar Zurnalu, vai ar
televizijas ekrand parraiditas informacijas palidzibu, un minétas filmas ir pieejamas
pakalpojumu sniedzéja noteiktos parraides laikos. Personiga atsléga, kas nodrosina
pieeju filmam, ir tikai attélu, kuru signals ir adreséts visiem abonentiem vienlaicigi,
dekodésanas lidzeklis.

Tatad tas nav pakalpojums, ko individuali pasiita atsevisks td sanéméjs, kuram batu
briva raidijumu izvéle interaktiva vidé. Tas ir jauzskata par kvazi—video pieprasijuma
pakalpojumu, ko sniedz uz “punkta — vairakpunktu” pamata, nevis “péc
pakalpojumu sanéméja individuala pieprasijuma”.
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Mediakabel Tiesai ir noradijusi, ka Raad van State ti nav piekritusi tada
pakalpojuma ka “Filmtime” kvalifikacijai par kvazi—video pieprasijuma pakalpojumu.
Tomér Sis apgalvojums minéto kvalifikaciju neietekmé, jo ta izriet no attiecigo
pakalpojumu tipa objektivajam ipasibam.

Turklat pretéji Mediakabel apgalvojumiem kvazi-video pieprasijuma pakalpojumu
jédziens Kopienu likumdevéjam nav svess. Lai gan ir taisniba, ka Kopienu tiesibas tas
nav precizi definéts, tomér tas ir minéts Direktivas 98/34 V pielikuma noridogaja
sarakstd, kura tas ir ieklauts starp televizijas translacijas pakalpojumiem. No
1989. gada 5. maija Eiropas konvencijas par parrobeZu televiziju, kas tika izstradata
viena laika ar Direktivu 89/552, kuras ceturtais apsvérums satur atsauci uz minéto
konvenciju, skaidrojo$a zinojuma 83. un 84. punkta izriet, ka kvazi-video
pieprasijuma pakalpojumi nav uzskatami par “komunikaciju pakalpojum[iem], kas
tiek sniegti péc individuala pieprasijjuma”, kas ir jédziens, kas atbilst Direktivas
89/552 1. panta a) punkta noraditajam jédzienam un kas tadéjadi ietilpst minétas
konvencijas pieméro$anas joma ($aja sakara attieciba uz citiem Eiropas konvencijas
par parrobezu televiziju skaidrojo$a zinojuma punktiem skat. 1996. gada 12. de-
cembra spriedumu apvienotajas lietas C-320/94, C-328/94, C-329/94 un no
C-337/94 lidz C-339/94 RTI u.c., Recueil, 1-6471. Ipp., 33. punkts, un 2003. gada
23. oktobra spriedumu lieta C-245/01 RTL Television, Recueil, 1-12489. Ipp.,
63. punkts).

Noteicosais jédziena “televizijas apraide” kritérijs tadéjadi ir televizijas programmu
parraide, “lai to uztvertu skatitaji”. Tadé] primara nozime ir japieskir pakalpojuma
sniedzéja skatpunktam.
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Turpretim, ka jau ir teikts atbildé uz pirma jautajuma b) dalu, attélu parraides
tehnikai 8aja vértéjuma nav izSkiro$as nozimes.

Runajot par to pakalpojumu situiciju, kas konkuré ar attiecigo pakalpojumu, ta nav
jénem véra, jo katram no $iem pakalpojumiem ir ipass reguléjums un neviens
princips nenoteic, ka viens un tas pats tiesibu regule]ums bitu japieméro
pakalpojumiem ar dazadam ipasibam.

Tadéjadi uz otra jautdgjuma a) un b) dalu ir jaatbild, ka tads pakalpojums ka
“Filmtime”, kura ietilpst televizijas raidijumu parraide, kas domata, lai to uztvertu
skatitaji, un ko nesniedz péc pakalpojumu sanéméja individuala pieprasijuma, ir
televizijas apraides pakalpojums Direktivas 89/552 1. panta a) punkta izpratné.
Analizéjot “televizijas apraides” pakalpojuma jédzienu, primara nozime ir japieskir
pakalpojuma sniedzéja skatpunktam. Turpreti to pakalpojumu situacija, kas konkuré
ar attiecigo pakalpojumu, $o vértéjumu neietekmeé.

Par treso jautdajumu

Ar trefo jautajumu iesniedzéjtiesa biitiba jauta, vai tada pakalpojuma ka “Filmtime”
sniedzéja griitibas ieverot Direktivas 89/552 4. panta 1. punkta noteikto pienakumu
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atvélét noteiktu dalu sava raidlaika Eiropas darbiem var bat pamats tam, lai $is
pakalpojums netiktu kvalificéts ka televizijas apraides pakalpojums.

47 Uz $o jautajumu ir jaatbild noraido$i uz divu veidu argumentu pamata.

a8 No vienas puses, ta ka attiecigais pakalpojums atbilst kritérijiem, kas lauj to kvalificét
ka televizijas apraides pakalpo;umu, $adas kvalifikacijas sekas attieciba uz
pakalpojuma sniedzéju nav janem véra.

49 Reguléjuma pieméro$anas joma nevar but atkariga no iespéjamam negativam sekam
attieciba uz tirgus dalibnieku, kam Kopienu likumdevéjs ir véléjies $o regulégjumu
piemeérot. Turklat saSaurinata “televizijas apraides” pakalpojuma jédziena interpreta-
cija, ki rezultitd tadi pakalpojumi ki pamata lieta bitu izslégti no direktivas
pieméroSanas jomas, apdraudétu tas mérkus, un tadéjadi ta nav atbalstama.

so0 No otras puses, tadu pakalpojumu ka “Filmtime” sniedzéjam ir iespéjams ievérot
Direktivas 89/552 4. panta 1. punktu.
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51 Sinorma nosaka Eiropas darbu kvotu televizijas raidorganizacijas raidlaika, ta¢u tas
priek§mets nav uzdot skatitajiem Sos darbus faktiski skatities. Lai gan nevar noliegt,
ka tads pakalpojuma sniedzéjs ka pamata lietd nenosaka raidijumus, ko abonenti
faktiski izvélas un skatas, tas, tapat ka visas raidorganizacijas, kas parraida televizijas
raidijumus, lai tos uztvertu skatitaji, vismaz saglaba kontroli par to, kadus raidijumus
tas parraida. Visas filmu saraksta, ko minétais pakalpojumu sniedzéjs piedava
pakalpojuma abonentiem, ieklautas filmas ir pamats signalu parraidei abonentiem ar
vienadiem nosacijumiem, un pédéjiem ir parraidito attélu dekodéSanas izvéle.
Pakalpojumu sniedzéjam tatad ir zinams ta kopéjais raidiSanas laiks, un tas tadéjadi
var ievérot tam uzlikto saistibu atvélét “lielako dalu [sava] raidlaika Eiropas
darbiem”.

52 Nemot véra visu iepriek$ minéto, uz treso jautajumu ir jaatbild, ka nosacijumi, kados
tada pakalpojuma ka “Filmtime” sniedzéjs izpilda Direktivas 89/552 4. panta
1. punktd noteikto pienakumu atvélét lielako dalu sava raidlaika Eiropas darbiem,
neietekmé $i pakalpojuma ka televizijas apraides pakalpojuma kvalifikaciju.

Par tiesaSanas izdevamiem

53 Attieciba uz lietas dalibniekiem pamata lieta §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru
izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesaSanas izdevumiem. Tiesadanas izdevumi,
kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku
tiesaSanas izdevumi, nav atlidzinami.
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Ar $adu pamatojumu Tiesa (tre$a palata) nosprieZ:

1)

2)

3)

Padomes 1989. gada 3. oktobra Direktivas 89/552/EEK par dazu tadu
televizijas raidijumu veido$anas un apraides noteikumu koordinésanu, kas
ietverti dalibvalstu normativajos un administrativajos aktos, ko groza
Eiropas Parlamenta un Padomes 1997, gada 30, jinija Direktiva 97/36/EK,
1. panta a) punkta noteikto “televizijas apraides” jédzienu §i norma definé
neatkarigi no citiem avotiem. To nevar definét, pretstatot to “informacijas
sabiedribas pakalpojumu” jédzienam Eiropas Parlamenta un Padomes
1998. gada 22. janija Direktivas 98/34/EK, ar ko nosaka informécijas
sniegSanas kartibu tehnisko standartu un noteikumu joma, ko groza
Eiropas Parlamenta un Padomes 1998. gada 20. jilija Direktiva 98/48/EK,
1. panta 2. punkta izpratné, un tadéjadi tas ne vienmér attiecas uz
pakalpojumiem, kas nav ietverti §aja jedziena;

Direktivas 89/552, ko groza Direktiva 97/36, 1. panta a) punkta noteiktais
“televizijas apraides” jédziens attiecas uz pakalpojumu tad, ja Saja
pakalpojuma ietilpst televizijas programmu sakotnéja parraide, lai to
uztvertu skatitaji, proti, nenoteikts potencialo teleskatitaju loks, kuriem
vieni un tie pasi attéli tiek parraiditi vienlaicigi. Attélu parraides tehnika
$aja vértéjuma nav noteicoss elements;

tads pakalpojums ka “Filmtime”, kura ietilpst televizijas raidijumu
parraide, kas domata, lai to uztvertu skatitaji, un ko nesniedz péc
pakalpojumu sanéméja individuala pieprasijuma, ir televizijas apraides
pakalpojums Direktivas 89/552, ko groza Direktiva 97/36, 1, panta
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a) punkta izpratné. Analizéjot “televizijas apraides” pakalpojuma jédzienu,
primara nozime ir japieskir pakalpojuma sniedzéja skatpunktam, Turpreti
to pakalpojumu situacija, kas konkuré ar attiecigo pakalpojumu, So
vertéjumu neietekmé;

4) nosacijumi, kados tada pakalpojuma ka “Filmtime” sniedzéjs izpilda
Direktivas 89/552, ko groza Direktiva 97/36, 4. panta 1. punkta noteikto
plenakumu atvélet lielako dalu sava raidlaika Eiropas darbiem, neietekmé
§i pakalpojuma ka televizijas apraldes pakalpojuma kvalifikaciju.

[Paraksti]

I-4932



