g

W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tieni Awla)

25 ta’ Gunju 2020*

“Appell — Servizz pubbliku — Parlament Ewropew —Membru tal-persunal bil-kuntratt — Artikoli 12a u
24 tar-Regolamenti tal-Persunal tal-Unjoni Ewropea —Fastidju psikologiku — Talba ghal assistenza —
Dritt ghal smigh — Cahda tat-talba ghal assistenza — Artikolu 41 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali
tal-Unjoni — Portata tal-istharrig gudizzjarju”
Fil-Kawza C-570/18 P,

li ghandha bhala suggett appell skont l-Artikolu 56 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni
Ewropea, ipprezentat fl-10 ta’ Settembru 2018,

HEF, irrapprezentata minn A. Tymen, avocate,
appellanti,

il-parti l-ohra fil-kawza li hija:
Il1-Parlament Ewropew, irrapprezentat minn E. Taneva u T. Lazian, bhala agenti,

konvenuta fl-ewwel istanza,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tieni Awla),

komposta minn A. Arabadjiev, President tal-Awla, T. von Danwitz u A. Kumin (Relatur), Imhallfin,
Avukat Generali: H. Saugmandsgaard Qe,
Registratur: Registratur: V. Giacobbo-Peyronnel, Amministratur,
wara li rat il-pro¢edura bil-miktub u wara s-seduta tat-13 ta’ Novembru 2019,
wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tad-29 ta’ Jannar 2020,

taghti 1-prezenti

Sentenza

Permezz tal-appell taghha, I-appellanti titlob l-annullament tas-sentenza tal-Qorti Generali tal-Unjoni
Ewropea tad-29 ta’ Gunju 2018, HF vs Il-Parlament, (T-218/17, iktar il quddiem is-“sentenza
appellata”, EU:T:2018:393), li permezz taghha 1-Qorti Generali ¢ahdet ir-rikors taghha intiz, minn
naha, ghall-annullament tad-de¢izjoni tal-Parlament Ewropew tat-3 ta’ Gunju 2016 li permezz taghha

* Lingwa tal-kawza: il-Franciz.
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l-awtorita li ghandha s-setgha tikkonkludi kuntratti ta’ reklutagg c¢ahdet it-talba taghha ghal assistenza
mressqa fil-11 ta’ Dicembru 2014 u, min-naha l-ohra, ghall-kumpens tad-dannu mgarrab minnha
minhabba l-illegalitajiet imwettqa minn din l-awtorita fit-trattament tal-imsemmija talba ghal
assistenza.

Permezz tal-appell taghha, il-Parlament jitlob lill-Qorti tal-Gustizzja sabiex tannulla s-sentenza
appellata minhabba zbalji ta’ ligi mwettqa mill-Qorti Generali fil-punti 80 sa 81 u 123 ta’ dik
is-sentenza, sabiex tichad ir-rikors fl-ewwel istanza u tikkundanna lill-appellanti ghall-ispejjez.

I1-kuntest guridiku

L-Artikolu 12 tar-Regolamenti tal-Persunal tal-Unjoni Ewropea fil-verzjoni taghhom applikabbli
ghall-kawza (iktar il quddiem ir-“Regolamenti tal-Persunal”), jipprevedi:

“1. Utfigjali jistghu [ghandhom] jzommu lura minn kull forma ta’ turment [fastidju] psikologiku jew
sesswali.

[...]

3. ‘Turment psikologiku’; ifisser kull imgiba mhux xierqa li ssir tul perjodu, hija ripetittiva jew
sitematika u tinvolvi atteggament fisku, lingwa mlissna jew miktuba, azzjonijiet jew atti ohra li huma
intenzjonali u li jistghu jbaxxu l-personalita, dinjita, jew integrita fisika jew psikologika ta’ xi persuna.”

L-Artikolu 24 ta’ dawn ir-regolamenti jipprevedi:

“L-Unjoni ghandha tassisti kull uffi¢jal, partikolarment fi proceduri kontra kull persuna li taghmel
theddid, atti jew kliem ta’ insult jew defamatorji, jew kull attakk fuq persuna jew proprjeta li ghalihom
huwa jew membru mill-familja tieghu huwa suggett minhabba 1-posizzjoni jew id-dmirijiet tieghu.

Hija ghandha tikkumpensa in solidum 1-uffi¢jal ghall-hsara li sofra fit-tali kazijiet, sakemm l-uffi¢jal ma
kkawzax il-hsara intenzjonalment jew b’negligenza gravi u ma kienx kapaci jikseb kumpens
mill-persuna li kkwazata.”

Skont 1-Artikolu 90 tal-imsemmija regolamenti:

“1. Kull persuna li ghaliha japplikaw dawn ir-Regolament tal-Persunal tista’ tibghat talba lill-awtorita
tal-hatra biex tiehu decizjoni dwaru. L-awtorita ghandha tavza l-persuna kkoncernata bid-dec¢izjoni
rragunata taghha fi zmien erbgha xhur mid-data ta’ meta ssir it-talba. Jekk fi tmiem ta’ dak il-perijodu
l-persuna ma tir¢ievi ebda twegiba ghat-talba, dan ghandu jigi kkunsidrat bhala decizjoni implicita li
tirrifjuta t-talba u li kontriha jista’ jsir ilment skond il-paragrafu li gej.

2. Kull persuna li japplikaw ghaliha dawn ir-Regolamenti tal-Persunal tista’ tibghat ilment lill-awtorita
tal-hatra kontra att li taffettwah hazin, kemm jekk l-imsemmi awtorita hadet decizjoni, jew fejn nagset
li tadotta mizura preskritta mir-Regolamenti tal-Persunal. L-ilment ghandu jkun ipprezentat fi zmien
tliet xhur [...]

[...]

L-awtorita ghandha tavza l-persuna kkoncernata bid-decizjoni rragunata taghha fi Zmien erbgha xhur
mid-data ta’ meta jsir l-ilment. Jekk fl-ahhar ta’ dak il-perjodu ma tasal l-ebda twegiba ghall-ilment,
din titgies li tikkostitwixxi decizjoni tacita li ma taccettahiex, li kontriha jista’ jsir appell taht
1-Artikolu 91.”
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Il-fatti li wasslu ghall-kawza

I1-fatti li wasslu ghall-kawza huma esposti fil-punti 1 sa 33 tas-sentenza appellata u jistghu jigu migbura
fil-qosor kif gej.

Bejn 1-2005 u 1-2015, l-appellanti, HF, hadmet, taht Regolamenti tal-Persunal differenti, jigifieri bhala
membru tal-persunal awziljarju, membru tal-persunal bil-kuntratt jew anki membru tal-persunal
temporanju, fi hdan 1-Unitad tal-Awdjoziv tad-Direttorat Generali “Komunikazzjoni” tal-Parlament
Ewropew.

Permezz ta’ ittra tal-11 ta’ Dicembru 2014, indirizzata lis-Segretarju Generali tal-Parlament (iktar ’il
quddiem is-“Segretarju Generali”), b’kopja lill-President tal-Kumitat Konsultattiv dwar il-Fastidju u
l-Prevenzjoni Tieghu fuq il-Post tax-Xoghol (iktar ’il quddiem il-“Kumitat Konsultattiv”) kif ukoll
lill-President tal-Parlament u lid-Direttur Generali tad-Direttorat Generali (DG) “Persunal”
tas-Segretarjat Generali tal-Parlament (iktar il quddiem id-“Direttur Generali tal-Persunal”),
l-appellanti, taht 1-Artikolu 90(1) tar-Regolamenti tal-Persunal, ressqet talba ghal assistenza, fis-sens
tal-Artikolu 24 tar-Regolamenti tal-Persunal (iktar ’il quddiem it-“talba ghal assistenza”). B'mod iktar
preciz, hija talbet li jigu adottati mizuri urgenti sabiex tigi protetta immedjatament mill-persuna li
allegatament kienet gieghda taghtiha fastidju u li tinfetah investigazzjoni amministrattiva mill-awtorita
li ghandha s-setgha tikkonkludi kuntratti ta’ reklutagg mal-Parlament (iktar ’il quddiem I-“ASTK”)
sabiex tigi stabbilita r-realta tal-fatti.

Insostenn ta’ din it-talba, l-appellanti sostniet li kienet vittma ta’ fastidju psikologiku, fis-sens
tal-Artikolu 12a tar-Regolamenti tal-Persunal, min-naha tal-Kap tal-Unita tal-Awdjoviziv (iktar ’il
quddiem il-“Kap tal-Unita”). Dan il-fastidju sehh permezz ta’ agir, kliem u kitbiet ta’ dan tal-ahhar,
b’mod partikolari fil-kuntest ta’ lagghat tad-dipartiment.

Permezz ta’ ittra tal-4 ta’ Frar 2015, id-Direttur Generali tal-Persunal informa lill-appellanti li kienet
giet adottata mizura favur taghha li tikkonsisti fl-assenjazzjoni mill-gdid taghha lill-Unita
tal-Programm ta’ Zjarat sabiex titbieghed mill-Kap tal-Unita.

Permezz ta’ ittra tat-8 ta’ Di¢embru 2015, id-Direttur Generali tal-Persunal informa lill-appellanti
bl-intenzjoni tieghu li jqis li t-talba taghha ghal assistenza ma kinitx fondata, b’'mod partikolari, wara
s-smigh tal-Kap tal-Unita u ta’ erbatax-il ufficjal u membru tal-persunal tal-Unita tal-Awdjovizjiv
mill-Kumitat Konsultattiv.

Permezz ta’ ittra tas-17 ta’ Dicembru 2015, l-appellanti talbet il-komunikazzjoni tar-rapport, li skontha
hija tal-“investigazzjoni”, imhejji mill-Kumitat Konsultattiv. Din it-talba regghet saret b’ittra tal-
5 ta’ Frar 2016.

Permezz ta’ ittra tad-9 ta’ Frar 2016, id-Direttur Generali tal-Persunal ta lill-appellanti terminu li jiskadi
fl-1 ta’ April 2016 sabiex tipprezenta l-osservazzjonijiet taghha bil-miktub dwar l-intenzjoni tieghu li
jichad l-imsemmija talba ghal assistenza. Barra minn hekk, huwa indikalha li I-Kumitat Konsultattiv
kien baghatlu biss opinjoni fejn ikkonkluda li ma kienx hemm fastidju psikologiku. F'dan ir-rigward,
kien normali li 1-Kumitat Konsultattiv ma kienx ikkomunikalha rapport, kif imsemmi fl-Artikolu 14
tar-Regoli interni dwar il-fastidju, ghaliex tali rapport jigi stabbilit mill-Kumitat Konsultattiv fil-kazijiet
biss fejn lI-imsemmi kumitat jikkonstata l-ezistenza ta’ fastidju psikologiku.

FI-1 ta’ April 2016, l-appellanti pprezentat l-osservazzjonijiet bil-miktub taghha li fihom, filwaqt li
tenniet il-fatt li l-agir tal-Kap tal-Unita fil-konfront taghha kien jikkostitwixxi “turment [fastidju]
psikologiku” fis-sens tal-Artikolu 12a tar-Regolamenti tal-Persunal, hija b’'mod partikolari kkontestat
l-affermazzjoni tad-Direttur Generali tal-Persunal li tghid li I-Kumitat Konsultattiv ma hejjiex rapport,
skont 1-Artikolu 14 tar-Regoli interni dwar il-fastidju, imma ta biss opinjoni. F'dan ir-rigward, hija
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sostniet li r-rifjut tad-Direttur Generali tal-Persunal li jikkomunikalha l-konkluzjonijiet kollha kemm
huma tal-Kumitat Konsultattiv jikser id-drittijiet tad-difiza taghha u jcahhad minn kull effett utli
l-osservazzjonijiet li hija pprezentat.

Permezz ta’ decizjoni tat-3 ta’ Gunju 2016, id-Direttur Generali tal-Persunal, li kien gieghed jagixxi
fil-kwalita ta’ ASTK, cahad it-talba ghal assistenza (iktar ’il quddiem id-“decizjoni kontenzjuza”). F'din
id-decizjoni, huwa b’'mod partikolari spjega li l-appellanti kienet giet informata, b'mod shih u
ddettaljat, bil-motivi li ghalihom huwa kellu l-intenzjoni, fit-8 ta’ Dicembru 2015, li jichad it-talba ghal
assistenza. Barra minn hekk, skont id-Direttur Generali tal-Persunal, minn naha, l-appellanti ma kellha
ebda dritt suggettiv ghall-komunikazzjoni ta’ rapport ta’ investigazzjoni, ta’ opinjoni jew ta’
depozizzjonijiet tas-smigh tax-xhieda stabbiliti mill-Kumitat Konsultattiv. Min-naha l-ohra, id-Direttur
Generali tal-Persunal zamm mal-analizi li huwa kien espona fl-ittra tieghu tat-8 ta’ Dicembru 2015 u,
ghaldaqgstant, iddecieda li ma jirrikonoxxix li s-sitwazzjoni deskritta mill-appellanti kienet taqa’ taht
il-kuncett ta’ “turment [(fastidju] psikologiku” fis-sens tal-Artikolu 12a tar-Regolamenti tal-Persunal.

Fis-6 ta’ Settembru 2016, l-appellanti ressqet, skont l-Artikolu 90(2) tar-Regolamenti tal-Persunal,
ilment kontra d-dec¢izjoni konenzjuza. Insostenn ta’ dan l-ilment, hija invokat ksur tad-drittijiet
tad-difiza, tal-Artikolu 41 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea (iktar ’il quddiem
il-“Karta”), tad-dritt ghal smigh u tal-principju tal-kontradittorju kif ukoll irregolaritajiet fil-procedura
segwita mill-Kumitat Konsultattiv, zbalji manifesti ta’ evalwazzjoni, ksur tal-Artikoli 12a u 24
tar-Regolamenti tal-Persunal kif ukoll tal-obbligu ta’ assistenza u tad-dmir ta’ premura.

Permezz ta’ decizjoni tal-4 ta’ Jannar 2017, is-Segretarju Generali, fil-kwalitd tieghu ta’ ASTK, ¢ahad
l-imsemmi Iment.

Fir-rigward tal-ilment tal-appellanti dwar l-assenza ta’ komunikazzjoni, mill-ASTK, tar-rapport imhejji
mill-kumitat konsultattiv u d-depozizzjonijiet tas-smigh tax-xhieda, is-Segretarju Generali gies b'mod
partikolari li, fid-dawl tal-gurisprudenza li tirrizulta mis-sentenzi tal-11 ta’ Lulju 2013, Tzirani vs
[I-Kummissjoni (F-46/11, EU:F:2013:115), u tat-23 ta’ Settembru 2015, Cerafogli vs BCE (T-114/13 P,
EU:T:2015:678), ma kien hemm l-ebda obbligu, ghall-ASTK, li tittrazmetti dawn id-dokumenti
lil-appellanti, b'mod partikolari peress li, fi hdan il-Parlament, il-Kumitat Konsultattiv kellu jahdem
bl-ikbar kunfidenzjalita u li 1-hidma tieghu kienet sigrieta. Issa, sabiex tkun zgurata l-liberta
tal-espressjoni ta’ dawk kollha involuti, b’'mod partikolari tax-xhieda, kien ikun impossibbli,
ghall-ASTK, li tittrazmetti dawn id-dokumenti lill-appellanti.

Fir-rigward tal-eZistenza, fdan il-kaz, ta’ “turment [fastidju] psikologiku” fis-sens tal-Artikolu 12a(3)
tar-Regolamenti, is-Segretarju Generali gies li “b’'mod generali, il-fatti invokati [mill-appellanti]” ma
jidhrux li jikkostitwixxu abbuz minn kap tal-unita fil-konfront ta’ subordinat.” [traduzzjoni mhux

ufficjali]

Il-procedura quddiem il-Qorti Generali u s-sentenza appellata

Permezz ta’ att ipprezentat fir-Registrtu tal-Qorti Generali fit-12 ta’ April 2017, l-appellanti pprezentat
rikors intiz, minn naha, ghall-annullament tad-decizjoni tal-Parlament tat-3 ta’ Gunju 2016 li permezz
taghha 1-ASTK c¢ahdet it-talba taghha ghal assistenza mressqa fil-11 ta’ Dicembru 2014 u, min-naha
l-ohra, ghall-kumpens ghad-dannu allegatament subit minnha bhala rizultat tal-atti illegali mwettqa
minn din l-awtorita fit-trattament ta’ dik it-talba.

Insostenn tat-talbiet ghal annullament taghha, l-appellanti invokat tliet motivi bbazati, 1-ewwel wiehed,

fuq ksur tad-drittijiet tad-difiza, tal-Artikolu 41 tal-Karta, tad-dritt ghal smigh u tal-principju
tal-kontradittorju, it-tieni wiehed, fuq zbalji procedurali, u, iktar precizament, fuq li I-proc¢edura segwita
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mill-Kumitat Konsultattiv kienet irregolari u parzjali kif ukoll, it-tielet wiehed, fuq zbalji manifesti ta’
evalwazzjoni, fuq ksur tal-obbligu ta’ assistenza u tad-dmir ta’ premura kif ukoll fuq ksur
tal-Artikoli 12a u 24 tar-Regolamenti tal-Persunal.

Insostenn tat-talbiet taghha ghal kumpens, l-appellanti ssostni li hija garrbet dannu morali minhabba
l-illegalitajiet imwettqa mill-ASTK fit-trattament tat-talba ghal assistenza. Hija talbet, ghal dawn
ir-ragunijiet, 1-ghoti ta’ ammont ta’ EUR 70000 bhala kumpens ghad-danni. Barra minn hekk,
l-appellanti titlob ammont addizzjonali ta” EUR 20 000 bhala kumpens ghad-dannu morali li jirrizulta
mill-irregolaritajiet li affettwa l-procedura ta’ investigazzjoni, fdan il-kaz fir-rigward tax-xoghol
tal-Kumitat Konsultattiv. B’hekk, skont l-appellanti, I-ASTK kienet kisret b’'mod partikolari 1-principju
tat-terminu ragonevoli ghat-trattament tat-talba ghal assistenza taghha.

Permezz tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali ¢ahdet ir-rikors fl-intier tieghu bhala infondat.
It-talbiet tal-partijiet

It-talbiet tal-appell

Permezz tal-appell taghha, I-appellanti titlob li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:
— tannulla s-sentenza appellata u, konsegwentement,

— taghti lill-appellanti 1-benefic¢ju tat-talbiet taghha fl-ewwel istanza,

— tannulla d-de¢izjoni kontenzjuza;

— tikkundanna lill-Parlament ghall-kumpens tad-dannu morali taghha stmat ex aequo et bono
fis-somma ta’” EUR 90 000, u

— tikkundanna lill-Parlament ghall-ispejjez kollha taz-zewg istanzi.
Il-Parlament jitlob li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:
— i tiddikjara l-appell infondat;

— tikkundanna lill-appellanti ghall-ispejjez.

It-talbiet tal-appell incidentali

Permezz tal-appell inc¢identali tieghu, il-Parlament jitlob li 1-Qorti tal-Gustizzja:
— tannulla s-sentenza appellata;

— taghti decizjoni fil-mertu sabiex tichad ir-rikors, u

— tikkundanna lill-appellanti ghall-ispejjez.

L-appellanti titlob li 1-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— tikkonferma s-sentenza appellata fir-rigward tal-principji stabbiliti fil-punti 80, 81 u 123 ta’ dik
is-sentenza;
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— tannulla s-sentenza appellata sa fejn ¢ahdet it-talbiet tal-appellanti u, konsegwentement,
— taghti lill-appellanti 1-beneficcju tat-talbiet taghha fl-ewwel istanza;
— tannulla d-decizjoni kontenzjuza;

— tikkundanna lill-Parlament ghall-kumpens tad-dannu morali taghha stmat ex aequo et bono
fis-somma ta” EUR 90 000, u

— tikkundanna lill-Parlament ghall-ispejjez kollha taz-zewg istanzi.
Fuq l-appell incidentali

L-argumenti tal-partijiet

Insostenn tal-appell incidentali tieghu, il-Parlament jinvoka zewg aggravji bbazati, 1-ewwel wiehed, fuq
zball ta’ ligi imwettaq mill-Qorti Generali meta ddecidiet, fil-punt 81 tas-sentenza appellata, li din
l-istituzzjoni kellha tikkomunika lil HF l-opinjoni tal-Kumitat Konsultattiv, u t-tieni wiehed, fuq zball
ta’ ligi fil-punt 123 tas-sentenza appellata, sa fejn il-Qorti Generali ma llimitatx ruhha ghall-ezami ta’
zball manifest ta’ evalwazzjoni.

L-appellanti tikkontesta dan l-argument.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Ghandu jitfakkar qabel kollox li hija 1-Qorti tal-Gustizzja li ghandha tqajjem ex officio kwalunkwe
kwistjoni relatata mal-ammissibbilta tal-appell jew mal-aggravji (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-
28 ta’ Frar 2008, Neirinck vs II-Kummissjoni, C-17/07 P, EU:C:2008:134, punt 38 u l-gurisprudenza
ccitata).

F'dan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li, minn naha, skont l-ewwel u t-tieni paragrafu tal-Artikolu 56
tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea, jista’ jigi pprezentat appell quddiem il-Qorti
tal-Gustizzja kontra d-decizjonijiet tal-Qorti Generali li jtemmu I-proceduri, minn kwalunkwe parti li
parzjalment jew totalment tilfet fit-talbiet taghha.

Minn naha, I-Artikolu 178(1) tar-Regoli tal-Proc¢edura tal-Qorti tal-Gustizzja jirrikjedi li t-talbiet
tal-appell incidentali jkunu intizi ghall-annullament, totali jew parzjali, tad-decizjoni tal-Qorti
Generali.

F'dan il-kaz, kif irrileva I-Avukat Generali, essenzjalment, fil-punt 37 tal-konkluzjonijiet tieghu, peress li
1-Qorti Generali ¢ahdet ir-rikors tal-appellanti u b’hekk it-talba ta’ din tal-ahhar ghall-annullament
tad-decizjoni kontenzjuza, il-Parlament ma jistax jitqies li tilef fit-talbiet tieghu.

Peress li z-zewg aggravji tal-appell inc¢identali ma ghandhomx it-tendenza, fir-realta, li jiksbu
sostituzzjoni tal-motivi fir-rigward tal-analizi mwettqa mill-Qorti Generali fil-punti 80 sa 81 u 123
tas-sentenza appellata, ma jistghux jintlagghu (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-27 ta’ Marzu 2019,
Canadian Solar Emea et vs il-Kunsill, C-236/17 P, EU:C:2019:258, punt 75 kif ukoll il-gurisprudenza
Ccitata).

Minn dan isegwi li z-zewg aggravju tal-appell incidentali ghandhom jitwarrbu bhala inammissibbli.
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Fir-rigward tat-talba tal-Parlament dwar l-oneru tal-ispejjez, ghandu jitfakkar li, skont 1-Artikolu 58
tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea, appell ma jistax jikkonéerna biss l-oneru u
l-ammont tal-ispejjez. Issa, sa fejn iz-zewg aggravji tal-appell incidentali huma inammissibbli, din
it-talba tal-Parlament ma tistax tintlaqga’.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, l-appell incidentali ghandu jigi mi¢chud kollu kemm hu.

Fuq l-appell principali

Insostenn tal-appell taghha, l-appellanti tinvoka tliet aggravji. L-ewwel wiehed huwa bbazat fuq ksur
tad-dritt ghal smigh sancit fl-Artikolu 41(2)(a) tal-Karta. It-tieni wiehed huwa bbazat fuq ksur
tal-Artikolu 41(1) tal-Karta u tal-obbligu tal-Qorti tal-Gustizzja u tal-obbligu ta’ motivazzjoni li
ghandha I-Qorti Generali, kif ukoll distorsjoni tal-kontenut tal-process u tal-argumenti taghha. It-tielet
huwa bbazat fuq ksur tal-Artikolu 31(1) tal-Karta, tal-Artikolu 12a(l) u (3) tar-Regolamenti
tal-Persunal kif ukoll tal-Artikolu 24 ta’ dawn ir-Regolamenti tal-Persunal.

L-argumenti tal-partijiet

Skont l-appellanti, fl-ewwel lok, il-Qorti Generali kisret 1-Artikolu 12a(1) u (3) tar-Regolamenti
tal-Persunal kif ukoll 1-Artikolu 24 ta’ dawn ir-regolamenti billi nagset milli tiehu inkunsiderazzjoni,
fil-punti 84 u 85 tas-sentenza appellata, li wiehed mill-ghanijiet tal-ipprocessar ta’ talba ghal
assistenza, jigifieri dak li jikkonsisti fir-restawr tas-serenita fid-dipartiment ikkoncernat, minghajr ma
jittiehed kont ta’ wiehed minn dawn l-ghanijiet i madankollu tfakkar fil-punt 83 ta’ din is-sentenza,
jigifieri l-implimentazzjoni konkreta tal-projbizzjoni ta’ kwalunkwe forma ta’ fastidju psikologiku.

Fit-tieni lok, is-sentenza appellata hija vvizzjata minn nuqqas ta’ motivazzjoni u minn kontradizzjoni sa
fejn il-Qorti Generali kkunsidrat li d-depozizzjonijiet tas-smigh tax-xhieda ma ghandhomx jigu
kkomunikati lill-appellanti sabiex tigi protetta l-anonimita ta’ dawn ix-xhieda. Fil-fatt, fil waqt li
-Qorti Generali specifikat, fil-punt 80 tas-sentenza appellata, li l-opinjoni tal-Kumitat Konsultattiv
tista’ tigi stabbilita fforma mhux kunfidenzjali li tosserva l-anonimita moghtija lix-xhieda, il-Qorti
Generali ma haditx pozizzjoni dwar din il-kwistjoni fir-rigward tad-depozizzjonijiet tas-smigh. B’hekk,
il-Qorti Generali, minghajr spjegazzjoni, ma applikatx l-istess kriterji ghaz-zewg dokumenti inkwistjoni
rigward il-komunikazzjoni taghhom. Il-Qorti Generali ukoll ikkontradixxiet lilha nnifisha sa fejn ma
kkunsidratx l-anonimizzazzjoni possibbli tad-depozizzjonijiet tas-smigh tax-xhieda, ghalkemm l-istess
ghan li tiggarantixxi l-anonimita tax-xhieda jghodd kemm ghall-komunikazzjoni tal-opinjoni
tal-Kumitat Konsultattiv kif ukoll ghal dawn id-depozizzjonijiet tas-smigh.

Skont l-appellanti, sa fejn l-illegalitajiet li hija kkonstatat, fil-punti 83 sa 85 tas-sentenza appellata,
wasslu lill-Qorti Generali sabiex tiddeciedi li d-depozizzjonijiet tas-smigh tax-xhieda ma ghandhomx
jigu kkomunikati lilha qabel tissottometti l-osservazzjonijiet taghha, il-Qorti Generali b’hekk kisret
1-Artikolu 41(2)(a) tal-Karta kif ukoll id-dritt taghha ghal smigh.

Fit-tielet lok, l-appellanti ssostni, essenzjalment, li I-Qorti Generali, fil-punt 89 tas-sentenza appellata,
impli¢itament, izda necessarjament, ammettiet li d-dritt taghha ghal smigh ma kienx gie ggarantit, billi
rrikonoxxiet li, sabiex tiddeciedi dwar it-talba ghal assistenza, I-ASTK kellha bzonn id-depozizzjonijiet
tas-smigh sabiex tikkompleta n-natura konciza tal-opinjoni tal-Kumitat Konsultattiv.

Fir-raba’ lok l-appellanti tqis, essenzjalment, li, ghalkemm il-Qorti Generali ammettiet, fil-punt 90

tas-sentenza appellata, li hija kienet ressqet argumenti godda bbazati fuq ir-rapporti tas-smigh matul
il-fazi kontenzjuza, li setghu jwasslu ghal rizultat differenti fir-rigward tal-ezitu tat-talba ghal
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assistenza, hija ddecidiet li ma kien hemm l-ebda ksur tad-dritt ghal smigh. Skont l-appellanti, din
l-evalwazzjoni tal-Qorti Generali hija bbazata fuq il-premessa zbaljata li t-traskrizzjonijiet tas-seduti
ma kellhomx jigu kkomunikati lilha.

Bi twegiba, il-Parlament jikkunsidra, essenzjalment, li l-ewwel aggravju ghandu jigi michud bhala
infondat.

II-Parlament isostni, fl-ewwel lok, li, skont l-Artikolu 41(2)(b) tal-Karta, il-kunfidenzjalita hija limitu
legittimu fuq id-dritt ghal smigh.

Fdan ir-rigward, il-Parlament jispecifika li huwa essenzjali li tigi ggarantita 1-kunfidenzjalita tax-xhieda
waqt inkjesti amministrattivi mhux biss kontra I-persuna allegata responsabbli ghal fastidju, izda wkoll
kontra l-lanjant, sabiex tkun iggarantita li x-xhieda jkollhom il-liberta li jitkellmu. Fil-fatt, minn naha,
tnehhija eventwali ta’ din il-kunfidenzjalita, b’'mod partikolari matul il-procedura kontenzjuza, tista’
tipprevjeni z-zamma ta’ investigazzjonijiet newtrali u oggettivi li jibbenefikaw minghajr restrizzjoni
mill-kontribuzzjoni ta’ persuni msejha sabiex jinstemghu, fuq bazi volontarja, bhala xhieda. Min-naha
l-ohra, il-kunfidenzjalita tipprovdi garanziji lil dawn ix-xhieda sa fejn ikollhom b’hekk l-assigurazzjoni
li ma jiffac¢jawx ritaljazzjoni jew pressjoni mill-persuni involuti.

II-Parlament izid li, konformement mar-regoli interni tieghu f'dan il-qasam, il-president tal-Kumitat
Konsultattiv assigura lix-xhieda li x-xhieda taghhom ser tinzamm kunfidenzjali.

Fit-tieni lok, il-Parlament jinnota li I-ghan li terga’ tinkiseb is-serenita lura fi hdan id-dipartiment huwa
komplimentari u inseparabbli minn dak li jitwaqqaf il-fastidju. B’hekk, it-tnehhija tal-kunfidenzjalita
tista’ potenzjalment tohloq kunflitti fid-dipartiment billi terga’ titqajjem xi animosita fi hdanu.
Konsegwentement, l-appellanti ma tistax issostni li 1-Qorti Generali ma haditx inkonsiderazzjoni
t-tieni wiehed minn dawn l-ghanijiet.

Fit-tielet lok il-Parlament jenfasizza li l-anonimizzazzjoni ta’ smigh, jigifieri t-thassir tal-ismijiet
tax-xhieda, ma hijiex bizzejjed sabiex tiggarantixxi l-impossibilita ta’ identifikazzjoni tal-persuna li
taghti x-xhieda taghha peress li x-xhud jista’ jkun identifikabbli wkoll permezz ta’ sovrappozizzjonijiet
ta’ informazzjoni u, b’'mod partikolari, mill-fatti stess li jikkonferma.

Fir-raba’ lok, il-Parlament isostni li l-appellanti inghatat l-opportunita kollha li tezercita d-dritt taghha
ghal smigh, skont l-Artikolu 41 tal-Karta, fl-1 ta’ April 2016, peress li kienet irceviet, fdik id-data,
komunikazzjoni tal-motivi li fughom l-amministrazzjoni bbazat l-intenzjoni taghha li tichad it-talba
taghha ghal assistenza. F'dan il-kuntest, il-Parlament ifakkar li, skont il-qorti tal-Unjoni, fi kwistjonijiet
ta’ assistenza ghal fastidju, min jitlob l-assistenza ma jgawdix minn protezzjoni guridika tant estensiva
bhal dik moghtija fil-kuntest tad-drittijiet tad-difiza imma, sabiex tirrispetta d-dritt ghal
amministrazzjoni tajba, jibbenefika mid-dritt ghal smigh, skont 1-Artikolu 41(2)(a) tal-Karta.

Konsegwentement, interpretazzjoni korretta tal-Artikolu 41 tal-Karta timplika li l-appellanti hija
intitolata li tircievi mhux id-dokumenti kollha mhejjija fil-kuntest tal-ipprocessar tat-talba taghha ghal
assistenza, izda biss il-motivi li fughom l-amministrazzjoni bbazat l-intenzjoni taghha li tichad din
it-talba. Minn dan isegwi li l-appellanti ma jistax ikollha access ghar-rendikonti tas-smigh waqt
l-ezercizzju tad-dritt taghha ghal ta’ smigh.

Fil-hames lok, fir-rigward tal-oggezzjoni tal-appellanti ghall-punt 90 tas-sentenza appellata,
il-Parlament iqis li hija ineffettiva peress li, fi kwalunkwe kaz, l-appellanti ma jistax ikollha access ghal
xhieda li hija, min-natura taghha, kunfidenzjali. Anki jekk wiehed jissupponi li l-appellanti kellha tali
dritt, il-Parlament iqis li hija ma ressqet l-ebda argument gdid li seta’ jkollu impatt fuq id-decizjoni
tad-Direttur Generali tal-Persunal tat-3 ta’ Gunju 2016 li ti¢chad it-talba ghal assistenza.
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Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Permezz tal-ewwel aggravju taghha, l-appellanti tikkritika lill-Qorti Generali li, essenzjalment, fuq ksur
tad-dritt ghal smigh, kif iggarantit fl-Artikolu 41(2)(a) tal-Karta sa fejn ikkunsidrat li 1-fatt li giet
irrifjutata 1-acc¢ess ghad-depozizzjonijiet tas-smigh tax-xhieda mhejjija mill-Kumitat Konsultattiv, qabel
l-adozzjoni tad-decizjoni kontenzjuza, ma kienx kuntrarju ghal dik id-dispozizzjoni.

Fl-ewwel lok, ghandu jigi nnotat li l-appellanti certament kienet instemghet mill-ASTK abbazi tal-ittra
tat-8 ta’ Dicembru 2015 li esponiet il-motivi li ghalihom id-Direttur Generali tal-Persunal kellu
l-intenzjoni li jichad it-talba taghha ghal assistenza. Madankollu, l-appellanti la kellha l-opinjoni
tal-Kumitat Konsultattiv u lanqas ir-rapporti tas-smigh imwettqa minn dak il-kumitat sabiex tifformula
l-osservazzjonijiet taghha dwar il-motivi invokati mill-ASTK fdik l-ittra, sabiex tichad it-talba ghal
assistenza.

Fit-tieni lok, kif fakkret il-Qorti Generali fil-punti 73 u 74 tas-sentenza appellata, id-decizjoni
kontenzjuza tikkostitwixxi, peress li tichad it-talba ghall assistenza u, ghaldagstant, tikkonkludi li ma
hemmx fastidju psikologiku, mizura individwali mehuda fir-rigward tal-appellanti li taffettwaha
negattivament, fis-sens tal-Artikolu 41(2) tal-Karta.

Fit-tielet lok, ghandu jigi specifikat li, fil-kuntest ta’ pro¢edura bhal dik inkwistjoni, 1-allegata vittma ta’
fastidju tista’ tinvoka d-dritt ghal smigh, skont il-princ¢ipju ta’ amministrazzjoni tajba. Fil-fatt,
l-Artikolu 41 tal-Karta, intitolat “Id-dritt ghal amministrazzjoni tajba” jipprevedi, fl-Artikolu 41(1)
tieghu, li kull persuna ghandha d-dritt li dak kollu li jirrigwardaha jigi ttrattat b’'mod imparzjali u gust
u fi zmien ragonevoli mill-istituzzjonijiet u 1-korpi tal-Unjoni.

Barra minn hekk, dan l-Artikolu 4ljipprevedi fil-paragrafu 2 tieghu li d-dritt ghal amministrazzjoni
tajpa b’'mod partikolari jinkludi, b’'mod partikolari, id-dritt ta’ kull persuna ghal smigh, qabel ma
tittieched kwalunkwe mizura individwali li tolqotha negattivament, id-dritt ta’ kull persuna li jkollha
access ghall-fajl li jikkonc¢ernaha, filwaqt li jigu osservati l-interessi legittimi tal-kunfidenzjalita u
tas-segretezza professjonali u tan-negozju; kif ukoll 1-obbligu ghall-amministrazzjoni li taghti motivi
ghad-decizjonijiet taghha.

B’'mod partikolari, id-dritt ghal smigh jiggarantixxi lil kull persuna l-possibbilta li tesprimi, b’'mod utli u
effettiv, il-perspettiva taghha matul il-pro¢edura amministrattiva u qabel 1-adozzjoni ta’ kull de¢izjoni li
tista’ taffettwa negattivament l-interessi taghha (ara s-sentenza tal-4 ta’ April 2019, OZ vs BEL
C-558/17 P, EU:C:2019:289, punt 53).

Ghaldagstant, hija 1-Qorti tal-Gustizzja li ghandha tivverifika jekk il-Qorti Generali wettqitx zball ta’
ligi billi ddecidiet, fil-punti 82 sa 87 tas-sentenza appellata, li d-dritt ghal smigh ma kienx jimplika
l-obbligu li tibghat lill-appellanti r-rapporti tas-smigh tax-xhieda qabel l-adozzjoni tad-decizjoni
kontenzjuza. F'dan ir-rigward, il-Qorti Generali tikkunsidra li, bhala principju, sabiex tigi zgurata
implimentazzjoni effikac¢i tal-projbizzjoni ta’ kwalunkwe forma ta’ fastidju psikologiku fuq il-post
tax-xoghol, huwa permess ghall-amministrazzjoni li tipprevedi l-possibbilta li tiggarantixxi lix-xhieda,
li jaccettaw li jaghtu l-istqarrija tal-fatti kontenzjuzi fkaz ta’ fastidju allegat, li x-xhieda taghhom
tinzamm kunfidenzjali, fir-rigward kemm tal-persuna allegatament responsabbli ghall-fastidju kif ukoll
tal-allegata vittma.

II-Qorti tal-Gustizzja diga kkunsidrat li, fil-kuntest ta’ tilwima fil-qasam ta’ fastidju li timplika ufficjali
Ewropej, il-persuna li ressqet ilment ghal fastidju quddiem id-Direttorat tal-Persunal kienet intitolata,
sabiex tkun tista’ tipprezenta b’'mod utli 1-osservazzjonijiet taghha lill-istituzzjoni kkonc¢ernata qabel
din tiehu decizjoni dwar l-ilment taghha, li tir¢ievi, minn tal-inqas, sunt tad-dikjarazzjonijiet
tal-persuna allegatament responsabbli ghall-fastidju u tad-diversi xhieda li nstemghu matul
il-procedura ta’ investigazzjoni, jekk ikun il-kaz, fl-osservanza tal-principju ta’ kunfidenzjalita. I1-Qorti
tal-Gustizzja indikat li dan kien il-kaz sa fejn dawn id-dikjarazzjonijiet gew uzati fir-rapport moghti
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lill-awtorita li hadet id-decizjoni li ma tagixxix fuq l-ilment, u li kienet tinkludi rakkomandazzjonijiet li
fid-dawl taghhom din l-awtorita kienet ibbazat id-decizjoni taghha (ara, f'dan is-sens, is-sentenza tal-
4 ta’ April 2019, OZ vs BEI, C-558/17 P, EU:C:2019:289, punt 57).

Fdan il-kaz, mill-punti 80 u 89 tas-sentenza appellata jirrizulta li, sabiex tiddeciedi fuq it-talba ghal
assistenza, 1-ASTK kellha mhux biss din l-opinjoni tal-Kumitat Konsultattiv, izda wkoll
id-depozizzjonijiet tas-smigh ta’ xhieda, li pprovdewlha harsa komprensiva u ddettaljata tar-realta ta’
dawn il-fatti kif ukoll fuq il-percezzjoni taghhom minn membri differenti tal-persunal tal-unita
inkwistjoni.

Kif 1-Avukat Generali irrileva fil-punt 62 tal-konkluzjonijiet tieghu, sa fejn id-depozizzjonijiet tas-smigh
ittiehdu inkunsiderazzjoni mill-ASTK ghall-finijiet tal-adozzjoni tad-decizjoni kontenzjuza, 1-appellanti
kellha tkun tista’ tesprimi ruhha dwarhom. Ghaldagstant, l-appellanti kellha d-dritt, sabiex tkun tista’
tipprezenta b'mod utli l-osservazzjonijiet taghha, li tigi kkomunikata, tal-inqas, sunt kemm tal-opinjoni
tal-Kumitat Konsultattiv kif ukoll tad-depozizzjonijiet tas-smigh tax-xhieda, sa fejn 1-ASTK ibbazat
id-decizjoni kontenzjuza fuq dawn id-dokumenti.

Madankolly, il-komunikazzjoni tal-imsemmija dokumenti lill-appellanti kellha titwettaq fl-osservanza
tal-interessi legittimi ta’ kunfidenzjalita li ghandhom b’hekk ikunu bbilan¢jati kontra d-dritt ghal smigh
(ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-4 ta’ April 2019, OZ vs BEI, C-558/17 P, EU:C:2019:289, punt 57).

II-Qorti Generali ddecidiet, fil-punt 83 tas-sentenza appellata, li kien permess li l-amministrazzjoni
tipprevedi l-possibbilta li tiggarantixxi lix-xhieda mismugha waqt investigazzjoni li x-xhieda taghhom
tibqa” kunfidenzjali.

Issa, din il-liberta moghtija lill-amministrazzjoni ma hijiex necessarjament inkompatibbli mar-rispett
tad-dritt ta’ smigh tal-persuna li tkun irrappurtat il-fatti tal-fastidju.

Fil-fatt, sabiex tkun iggarantita l-kunfidenzjalita tax-xhieda u l-ghanijiet li tipprotegi, filwaqt li jkun
assigurat li huwa b'mod utli li l-appellanti tinstema’ qabel ma tigi adottata decizjoni li tikkawzalha
pregudizzju, kif 1-Avukat Generali enfasizza, fil-punt 71 tal-konkluzjonijiet tieghu, jistghu jintuzaw
certi tekniki bhall-anonimizzazzjoni jew sahansitra l-izvelar tas-sustanza tax-xhieda fil-forma ta’ sunt,
jew ukoll li jinhbew certi partijiet tal-kontenut tax-xhieda (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-
4 ta’ April 2019, OZ vs BEI, C-558/17 P, EU:C:2019:289, punt 59).

Issa, il-Qorti Generali kkunsidrat li I-ASTK ma kinitx kisret id-dritt tal-appellanti ghal smigh billi
rrifiutat 1i tinghatilha d-depozizzjonijiet tax-xhieda qabel l-adozzjoni tad-decizjoni kontenzjuza,
minghajr ma riedet issir taf kienx possibbli li jigi rrikonciljata r-rispett ghall-interessi legittimi
tal-kunfidenzjalita ma’ dan id-dritt.

Barra minn hekk, ghandu jigi enfasizzat li tekniki bhal dawk imsemmija fil-punt 66 ta’ din is-sentenza
ntuzaw precizament waqt il-procedura quddiem il-Qorti Generali, li ordnat lill-Parlament sabiex
jipproduci verzjoni anonimizzata tad-depozizzjonijiet moghtija inkwistjoni, parzjalment mohbija.

Ghaldagstant, kif 1-Avukat Generali irrileva fil-punt 76 tal-konkluzjonijiet tieghu, il-Qorti Generali
wettqet zball ta’ ligi billi ma kkonstatatx li kien kontra r-rekwiziti li jirrizultaw mill-Artikolu 41
tal-Karta 1-fatt 1li l-appellanti ma kinitx giet ikkomunikata, tal-inqas, sunt anonimizzat
tad-dikjarazzjonijiet tad-diversi xhieda u li hija ma setghetx tinstema’ dwarhom, b’tali mod li hija ma
kinitx tpoggiet f'pozizzjoni li tipprezenta b'mod utli osservazzjonijiet dwar il-kontenut taghhom qabel
ma d-Direttur Generali tal-Persunal ha d-decizjoni kontenzjuza, li affettwatha negattivament.
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Minn dak li ntqal hawn fuq jirrizulta li l-ewwel aggravju tal-appell principali ghandu jintlaga’ u
s-sentenza appellata ghandha tigi annullata fuq din il-bazi kollha kemm hi, minghajr ma jkun
necessarju li jigu ezaminati l-argumenti l-ohra mqajma mill-appellanti fil-kuntest ta’ dan l-aggravju jew
l-aggravji 1-ohra tal-appell principali.

Fuq ir-rikors quddiem il-Qorti Generali

Konformement mat-tieni sentenza tal-ewwel paragrafu tal-Artikolu 61 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja
tal-Unjoni Ewropea, din tal-ahhar tista’, fil-kaz ta’ annullament tad-decizjoni tal-Qorti Generali,
tiddeciedi hija stess definittivament il-kawza meta din tkun fi stat li tigi deciza.

Issa, ghandu jitfakkar li minn gurisprudenza stabbilita jirrizulta li ksur tad-drittijiet tad-difiza, b’'mod
partikolari tad-dritt ghal smigh, iwassal ghall-annullament ta’ decizjoni adottata fit-tmiem il-procedura
biss jekk, fl-assenza ta’ din l-irregolarita, din il-procedura setghet twassal ghal rizultat differenti
(sentenzi tal-10 ta’ Settembru 2013, G. u R., C-383/13 PPU, EU:C:2013:533, punt 38, kif ukoll tal-
4 ta’ April 2019, OZ vs BEI, C-558/17 P, EU:C:2019:289, punt 76).

Fdan il-kaz, kif jirrizulta mill-punt 69 ta’ din is-sentenza, huwa bi ksur tal-Artikolu 41 tal-Karta li
l-appellanti ma kinitx giet ikkomunikata, tal-inqas, sunt anonimizzat tad-dikjarazzjonijiet tad-diversi
xhieda u li hija ma setghetx tinstema’ dwarhom, b’tali mod li hija ma kinitx tpoggiet f'pozizzjoni li
tipprezenta b’'mod utli osservazzjonijiet dwar il-kontenut taghhom qabel ma d-Direttur Generali
tal-Persunal ha d-decizjoni kontenzjuza, li affettwatha negattivament. Issa, kif irrileva 1-Avukat
Generali, fil-punti 121 sa 123 tal-konkluzjonijiet tieghu, dan in-nuqqas ta’ komunikazzjoni
jikkostitwixxi irregolarita li inevitabbilment taffettwa kemm l-opinjoni tal-Kumitat Konsultattiv kif
ukoll id-decizjoni kontenzjuza. Fil-fatt, jekk l-appellanti nghatat l-opportunita li tinstema’ b’'mod utli,
setghet ikkonvinéiet lid-Direttur Generali tal-Persunal li evalwazzjoni ohra tal-fatti u tal-elementi varji
tal-kuntest, li kienet deciziva ghal din id-decizjoni, kienet possibbli u li ghandu jigi applikat piz
differenti ghalihom.

Ghaldagstant, ma jistax jigi eskluz li d-dec¢izjoni mehuda mid-Direttur Generali tal-Persunal dwar
it-talba ghal assistemza imressqa mill-appellanti kienet tkun wahda pozittiva.

Ghaldagstant hemm lok li d-decizjoni kontenzjuza tigi annullata.

Fir-rigward tat-talbiet ghall-finijiet tal-kumpens ghad-dannu taghha mressqa mill-appellanti, ghandu
jigi rrilevat, minn naha, li l-annullament tad-decizjoni kontenzjuza jikkostitwixxi kumpens adegwat
ghal kull dannu morali li l-appellanti setghet garrbet f'dan il-kaz.

It-talbiet ghal kumpens intizi sabiex jinkiseb kumpens ghal dan id-dannu morali huma ghaldagstant
minghajr skop u ma hemmx lok li tinghata decizjoni dwar dan is-suggett (ara, fdan is-sens,
is-sentenza tal-4 ta’ April 2019, OZ vs BEIL, C-558/17 P, EU:C:2019:289, punt 81).

F'dawn i¢-cirkustanzi, it-talbiet imressqa mill-appellanti ghall-finijiet tal-kumpens ghad-dannu taghha
ghandhom jigu michuda.

Fuq l-ispejjez

Skont l-Artikolu 184(2) tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja, meta l-appell ikun fondat u

-Qorti tal-Gustizzja tiddeciedi definittivament il-kawza hija stess, hija ghandha tidde¢iedi dwar
l-ispejjez.
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SENTENZA TAL-25.6.2020 — Kawza C-570/18 P
HF vs IL-PARLAMENT

8o Skont l-Artikolu 138(1) tal-istess regoli, applikabbli ghall-procedura ta’ appell skont 1-Artikolu 184(1)
taghhom, il-parti li titlef il-kawza ghandha tigi kkundannata ghall-ispejjez, jekk dawn ikunu ntalbu fdan
is-sens.

81

Peress li 1-Parlament tilef fir-rigward tal-parti essenzjali tat-talbiet tieghu, ghandu jigi kkundannat ibati,
minbarra l-ispejjez tieghu stess, dawk sostnuti mill-appellanti u marbuta, skont it-talbiet ta’ din
tal-ahhar, kemm mal-procedura tal-ewwel istanza u kemm mal-procedura tal-appell.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tagta’ u tiddeciedi:

1)

2)

3)

4)

Is-sentenza tal-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea tad-29 ta’ Gunju 2018, HF vs Il-Parlament
(T-218/17, EU:T:2018:393), hija annullata.

Id-decizjoni tad-Direttur Generali tal-Persunal tal-Parlament Ewropew, li jagixxi bhala
l-awtorita bis-setgha tikkonkludi I-kuntratti ta’ reklutagg ta’ din l-istituzzjoni, tat-
3 ta’ Gunju 2016, li tichad it-talba ghal assistenza, fis-sens tal-Artikolu 24 tar-Regolamenti
tal-Persunal tal-Unjoni Ewropea, mitluba minn HF, hija annullata.

II-kumplament tar-rikors huwa michud.

I1-Parlament Ewropew huwa kkundannat ibati, minbarra l-ispejjez tieghu stess, dawk sostnuti
minn HF, marbuta kemm mal-procedura tal-ewwel istanza u kemm mal-procedura tal-appell.

Firem
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