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W Repertoriul jurisprudentei

ORDONANTA CURTII (Camera a treia)

11 julie 2013*

sInterpretarea unei hotarari — Inadmisibilitate”
In cauza C-496/09 INT,
avand ca obiect o cerere de interpretare a Hotérarii din 17 noiembrie 2011, Comisia/Italia (C-496/09),
introdusa la 14 februarie 2013, in temeiul articolului 43 din Statutul Curtii de Justitie a Uniunii
Europene si al articolului 158 din Regulamentul de procedura al Curtii,
Republica Italiana,
cealaltd parte din procedura fiind:
Comisia Europeana,

CURTEA (Camera a treia),

compusd din domnul K. Lenaerts, vicepresedinte al Curtii, indeplinind functia de presedinte al Camerei
a treia, domnii T. von Danwitz, E. Juhdsz, G. Arestis si D. Svaby (raportor), judecatori,

avocat general: domnul N. Jadskinen,
grefier: domnul A. Calot Escobar,
dupa ascultarea avocatului general,

da prezenta

Ordonanta

Prin cererea introductivda depusa la grefa Curtii la 14 februarie 2013, Republica Italiana a formulat o
cerere de interpretare a punctelor 52, 55 si 68 din cadrul motivirii, precum si a punctului 2 din
dispozitivul Hotarérii din 17 noiembrie 2011, Comisia/Italia (C-496/09, Rep., p. [-11483, denumité in
continuare ,hotararea a carei interpretare se solicita”).

* Limba de procedura: italiana.
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2 Republica Italiana solicita Curtii sd interpreteze:

— termenii ,cuantumuri nerecuperate inca la data pronuntarii prezentei hotarari’, care figureaza la

punctele 52, 55 si 68 din cadrul motivarii si la punctul 2 din dispozitivul acestei hotarari, in sensul
ca vizeaza cuantumurile nerecuperate inca la data la care s-a incheiat, in cursul procedurii, etapa
administrarii elementelor de probd, si anume la momentul cristalizarii situatiei de fapt procedurale
pe baza céreia Curtea a solutionat litigiul, si

termenii ,a cirui recuperare nu a fost inca efectuatd sau nu a fost probata la sfarsitul perioadei in
cauzd”, utilizati la punctele 52, 55 si 68 din cadrul motivarii si la punctul 2 din dispozitivul aceleiasi
hotarari, in sensul ca impun Comisiei Europene si tind seama, in scopul evaludrii semestriale a
progreselor realizate de Republica Italiana in legatura cu recuperarea ajutoarelor in cauza, nu doar
de documentele referitoare la acest semestru aduse la cunostinta Comisiei anterior expirarii
semestrului mentionat, ci de orice document referitor la semestrul de referinta.

Hotararea a carei interpretare se solicita

3 Prin hotédrarea a carei interpretare se solicita, Curtea a declarat si a hotarat:

»1) Prin neadoptarea, la data expirdrii termenului stabilit in avizul motivat emis la 1 februarie 2008 de

3)

Comisia Comunitatilor Europene in temeiul articolului 228 CE, a tuturor masurilor pe care le
impune executarea Hotéréarii din 1 aprilie 2004, Comisia/Italia (C-99/02[, Rec., p. 1-3353]),
referitoare la recuperarea de la beneficiari a ajutoarelor care, conform Deciziei 2000/128/CE a
Comisiei din 11 mai 1999 privind schema de ajutoare pusd in aplicare de Italia pentru masuri in
favoarea incadrérii in munca [(JO 2000, L 42, p. 1)], au fost declarate ilegale si incompatibile cu
piata comund, Republica Italiand nu si-a indeplinit obligatiile care ii revin in temeiul acestei
decizii si al articolului 228 alineatul (1) CE.

Obliga Republica Italiana la plata catre Comisia Europeana, in contul «Resurse proprii ale Uniunii
Europene», a unei penalititi cu titlu cominatoriu intr-un cuantum care corespunde inmultirii
cuantumului de baza de 30 de milioane de euro cu procentul din ajutoarele ilegale incompatibile
a carui recuperare nu a fost inca efectuata sau care nu a fost probatd la sfarsitul perioadei in
cauzd, calculat in raport cu cuantumurile totale nerecuperate inca la data pronuntarii prezentei
hotéarari, pe semestru de intarziere in aplicarea masurilor necesare pentru a se conforma Hotararii
din 1 aprilie 2004, Comisia/Italia (C-99/02), incepand de la data pronuntérii prezentei hotérari si
péana la data executdrii hotérarii respective din 1 aprilie 2004.

Obliga Republica Italiana la plata catre Comisia Europeana, in contul «Resurse proprii ale Uniunii
Europene», a unei sume forfetare de 30 de milioane de euro.

[...]”

Observatiile partilor

4 In primul rand, Republica Italiani sustine ci interpretarea expresiei ,la data pronuntirii hotirarii” in
sensul ca priveste situatia de la 17 noiembrie 2011, data pronuntirii hotarérii a carei interpretare se
solicitd, iar nu situatia care prevaleazd la data inchiderii etapei de cercetare judecatoreasca a
procedurii, o expune unor consecinte nerezonabile intrucat agraveazd penalitatea cu titlu cominatoriu
impusa in sarcina sa. Aceastd interpretare ar fi de asemenea contrara logicii mecanismului penalitétii
cu titlu cominatoriu prevazut la articolul 228 alineatul (2) CE, intrucit ar subordona cuantumul
penalitatii cu titlu cominatoriu unui fapt care se sustrage controlului acestui stat membru si ar
deconecta-o de situatia luatd in considerare de Curte pentru a stabili cuantumul sau.
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In al doilea rand, Republica Italiana sustine ci a interpreta termenii ,a cirui recuperare nu a fost inci
efectuatd sau nu a fost probatd la sfarsitul perioadei in cauzd” in sensul ca exclud posibilitatea ca
elemente de proba transmise de acest stat membru ulterior expirdrii semestrului in cauza sa fie luate
in considerare de Comisie in vederea stabilirii penalitatii cu titlu cominatoriu aferente acestui
semestru nu este doar inutila pentru a asigura executarea Hotararii Comisia/Italia, citata anterior, dar
se dovedeste a fi in egald masura contrard principiului cooperdrii loiale, astfel cum reiese acesta in
prezent din articolul 4 alineatul (3) TUE.

Comisia considera, la randul sdu, ca cererea de interpretare formulatd de Republica Italiana este
inadmisibild, intrucit nu exista dificultiti privind intelegerea sensului si a domeniului de aplicare al
hotérarii a cérei interpretare se solicitd si intrucat respectiva cerere urmareste in esentd sd repund in
discutie continutul clar al acestei hotérari, precum si sa modifice in favoarea sa domeniul de aplicare al
acesteia.

Cu privire la cerere

Articolul 158 alineatul (1) din Regulamentul de procedura al Curtii prevede ca, in conformitate cu
articolul 43 din Statutul Curtii de Justitie Uniunii Europene, in caz de dificultate privind intelegerea
sensului sau a domeniului de aplicare al unei hotarari sau al unei ordonante, sarcina de a o interpreta
revine Curtii, la cererea unei parti sau a unei institutii a Uniunii care demonstreaza un interes in acest
sens.

Trebuie subliniat c4, potrivit jurisprudentei Curtii, pentru fi admisibila, o cerere de interpretare trebuie
sa vizeze dispozitivul hotérarii in cauza coroborat cu punctele esentiale din cadrul motivirii acesteia si
trebuie sd urmdreascd eliminarea unei obscuritati sau a unei ambiguitati care afecteaza eventual sensul
si domeniul de aplicare ale hotérarii insesi, in masura in care Curtea trebuia si solutioneze speta
concretd cu care a fost sesizatd. O cerere de interpretare nu este, asadar, admisibila in cazul in care
vizeazd aspecte care nu au fost solutionate prin hotérérea in cauza (Ordonanta presedintelui Curtii din
20 aprilie 2010, Pellegrini/Comisia, C-114/08 P(R)-INT, punctul 6, precum si jurisprudenta citatd).

In ceea ce priveste primul capit de cerere, trebuie si se constate ci dispozitivul hotirarii a carei
interpretare se solicita, in conformitate cu motivarea retinutd la punctele 52, 55 si 68 din aceasta,
vizeazd in mod expres data pronuntarii hotararii mentionate ca datd de referintd pentru stabilirea
cuantumului total al ajutoarelor inca nerecuperate care este destinat sd serveasca drept bazd de calcul
pentru penalitatea cu titlu cominatoriu degresiva la a carei platd a fost obligat acest stat membru.

In mod similar, in ceea ce priveste al doilea capiat de cerere, este cert ci o lecturd strict literald a
dispozitivului hotérérii a cérei interpretare se solicitd este de natura sa justifice luarea in considerare
de catre Comisie, in scopul calculdrii procentului din ajutoare care trebuie considerate ca fiind
nerecuperate la sfarsitul unui anumit semestru, doar a mijloacelor de probd scrise care ii parvin
inainte de expirarea perioadei in cauza.

In aceastd privintd, este suficient si se constate ci cererea formulati de Republica Italiani urmareste,
prin cele doud capete de cerere, sa repuna in discutie consecintele unei astfel de lecturi strict literale a
dispozitivului hotérarii a cérei interpretare se solicita. Or, o asemenea repunere in discutie nu poate fi
conciliatd nici cu articolul 43 din Statutul Curtii si cu articolul 158 alineatul (1) din Regulamentul de
procedurd, nici cu autoritatea de lucru judecat aferenta hotararilor Curtii.

Intrucat nu se intemeiaza pe nicio dificultate privind intelegerea sensului si a domeniului de aplicare

ale hotararii a cérei interpretare se solicita, cererea mentionata trebuie sa fie, asadar, respinsi ca
inadmisibila.
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Cu privire la cheltuielile de judecata

In temeiul articolului 138 alineatul (1) din Regulamentul de procedurd, partea care cade in pretentii
este obligatd, la cerere, la plata cheltuielilor de judecata. Intrucat Comisia a solicitat obligarea
Republicii Italiene la plata cheltuielilor de judecatd, iar aceasta din urma a cazut in pretentii, se
impune obligarea Republicii Italiene la plata cheltuielilor de judecata.

Pentru aceste motive, Curtea (Camera a treia) dispune:

1) Respinge cererea de interpretare.

2) Obliga Republica Italiana la plata cheltuielilor de judecata.

Semnaturi
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