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W Gabra tal-gurisprudenza

DIGRIET TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla)

11 ta’ Lulju 2013*

“Interpretazzjoni ta’ sentenza — Inammissibbilta”
Fil-Kawza C-496/09 INT,
li ghandha bhala suggett talba ghal interpretazzjoni tas-sentenza tas-17 ta’ Novembru 2011,
[I-Kummissjoni vs L-Italja (C-496/09), imressqa fl-14 ta’ Frar 2013, skont I-Artikoli 43 tal-Istatut
tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea u 158 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja,
Ir-Repubblika Taljana,
il-parti l-ohra fil-kawza hija:
II-Kummissjoni Ewropea,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla),

komposta minn K. Lenaerts, Vici-President tal-Qorti tal-Gustizzja, li qed jagixxi bhala President
tat-Tielet Awla, T. von Danwitz, E. Juhasz, G. Arestis u D. Svaby (Relatur), Imhallfin,

Avukat Generali: N. Jadskinen,
Registratur: A. Calot Escobar,
wara li semghet lill-Avukat Generali,

taghti 1-prezenti

Digriet

1 Permezz ta’ rikors ipprezentat fir-Registru tal-Qorti tal-Gustizzja tal-14 ta’ Frar 2012, ir-Repubblika
Taljana pprezentat talba ghal interpretazzjoni tal-punti 52, 55 u 68 tal-motivi kif ukoll tal-punt 2
tad-dispozittiv tas-sentenza tas-17 ta’ Novembru 2011, Il-Kummissjoni vs L-Italja (C-496/09, Gabra
p. [-11483, iktar ’il quddiem is-“sentenza li taghha ntalbet l-interpretazzjoni”).

* Lingwa tal-kawza: it-Taljan.
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Ir-Repubblika Taljana titlob lill-Qorti tal-Gustizzja tinterpreta:

— il-kliem “ammonti [...] i ghadhom ma gewx irkuprati mid-data tal-ghoti ta’ din is-sentenza”, li

jinsab fil-punti 52, 55 u 68 tal-motivi u l-punt 2 tad-dispozittiv ta’ din is-sentenza, fis-sens li
jinkludi l-ammonti li ghadhom ma gewx irkuprati fid-data li fiha ntemmet, waqt il-procedura,
il-fazi ta’ amministrazzjoni tal-provi, jigifieri fil-mument tal-kristalizzazzjoni tas-sitwazzjoni fattwali
procedurali li abbazi taghha 1-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet il-kwistjoni, u

il-kliem “li l-irkupru taghha ma jkunx ghadu gie effettwat jew ma jkunx gie ipprovat fi tmiem
il-perijodu kkoncernat” uzat fil-punti 52, 55, u 68 tal-motivi u fil-punt 2 tad-dispozittiv tal-istess
sentenza fis-sens li jimponi lill-Kummissjoni Ewropea tiehu inkunsiderazzjoni, ghall-finijiet
tal-evalwazzjoni ta’ kull sitt xhur tal-progress maghmul mir-Repubblika Taljana fl-irkupru
tal-ghajnuna kkoncernata, mhux biss tad-dokumenti dwar dan is-semestru li giet mgharrfa bihom
il-Kummissjoni qabel l-iskadenza ta’ dan is-semestru, izda ta’ kull dokument li jikkoncerna
s-semestru ta’ riferiment.

Is-sentenza li taghha ntalbet l-interpretazzjoni

Permezz tas-sentenza li taghha ntalbet l-interpretazzjoni, il-Qorti tal-Gustizzja ddikjarat u ddecidiet:

“l1) Billi ma adottatx, fid-data li fiha skada t-terminu previst fl-opinjoni motivata mahruga fl-

3)

1 ta’ Frar 2008 mill-Kummissjoni tal-Komunitajiet Ewropej skont 1-Artikolu 228 KE, il-mizuri
kollha necessarji ghall-ezekuzzjoni tas-sentenza tal-1 ta’ April 2004, II-Kummissjoni vs L-Italja
(C-99/02[,Gabra p. 1-3353]), dwar l-irkupru mill-benefi¢jarji ta’ ghajnuna li, skont id-Decizjoni
tal-Kummissjoni 2000/128, tal-11 ta’” Mejju 1999, dwar l-ghajnuna moghtija mill-Italja sabiex
ikunu promossi l-impjiegi [(GU 2000, L 42, p. 1)], giet iddikjarata illegali u inkompatibbli
mas-suq komuni, ir-Repubblika Taljana naqset milli twettaq 1-obbligi taghha taht din id-de¢izjoni
u l-Artikolu 228(1) KE.

Ir-Repubblika Taljana hija kkundannata thallas lill-Kummissjoni Ewropea, fil-kont ‘Rizorsi proprji
tal-Unjoni Ewropea’, pagamenti ta’ penalita fl-ammont ekwivalenti ghall-multiplikazzjoni
tal-ammont baziku ta’ EUR 30 miljun bil-percentwali ta’ ghajnuna illegali inkompatibbli li
l-irkupru taghha ma jkunx ghadu gie effettwat jew ma jkunx gie ipprovat fi tmiem il-perijodu
kkoncernat, ikkalkolat b’relazzjoni mat-totalita tal-ammonti kollha li ghadhom ma gewx irkuprati
mid-data tal-ghoti ta’ din is-sentenza, u dak kull sitt xhur ta’ dewmien fl-implementazzjoni
tal-mizuri mehtiega biex tikkonforma ruhha mas-sentenza tal-1 ta’ April 2004, IlI-Kummissjoni vs
L-Italja (C-99/02), beffett mill-ghoti ta’ din is-sentenza sal-ezekuzzjoni tal-imsemmija sentenza
tal-1 ta’ April 2004.

Ir-Repubblika Taljana hija kkundannata thallas lill-Kummissjoni Ewropea, fil-kont ‘Rizorsi proprji
tal-Unjoni Ewropea’, somma f'daqqa ta’” EUR 30 miljun.

[...]”

Osservazzjonijiet tal-partijiet

Fl-ewwel lok, ir-Repubblika Taljana ssostni li l-interpretazzjoni tal-kliem, “mid-data tal-ghoti ta’ din
is-sentenza”, fis-sens li jikkonc¢erna s-sitwazzjoni tas-17 ta’ Novembru 2011, data tal-ghoti tas-sentenza
li taghha ntalbet l-interpretazzjoni, u mhux dik prevalenti fid-data ta’ gheluq il-fazi istruttorja
tal-procedura tesponiha ghal konsegwenzi mhux ragonevoli inkwantu taggrava l-penalita li ghandha
thallas. Din l-interpretazzjoni tmur ukoll kontra l-logika tal-mekkanizmu ta’ pagament ta’ penalita
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previst fl-Artikolu 228(2) KE, inkwantu tissuggetta l-ammont tal-pagament tal-penalita ghal fatt li jevita
l-kontroll ta’ dan I-Istat Membru u tizolaha mis-sitwazzjoni mehuda inkunsiderazzjoni mill-Qorti
tal-Gustizzja sabiex tiddetermina l-ammont taghha.

Fit-tieni lok, ir-Repubblika Taljana ssostni li, interpretazzjoni tal-kliem “li l-irkupru taghha ma jkunx
ghadu gie effettwat jew ma jkunx gie ipprovat fi tmiem il-perijodu kkoncernat” fis-sens li jeskludu li
provi prodotti minn dan l-Istat Membru wara l-iskadenza tas-semestru kkoncernat jistghu jittiehdu
inkunsiderazzjoni mill-Kummissjoni ghad-determinazzjoni tal-pagament ta’ penalita marbuta mieghu,
mhux biss ma hijiex necessarja sabiex tigi zgurata l-ezekuzzjoni tas-sentenza IlI-Kummissjoni vs
L-Italja, ic¢itata iktar il fuq, izda barra minn hekk tirrizulta kuntrarja ghall-prin¢ipju ta’ kooperazzjoni
leali hekk kif jirrizulta barra minn hekk mill-Artikolu 4(3) TFUE.

Min-naha taghha, il-Kummissjoni hija tal-fehma li t-talba ghal interpretazzjoni mressqa mir-Repubblika
Taljana hija ammissibbli, fin-nuqqas ta’ kull diffikulta dwar is-sens u l-portata tas-sentenza li taghha
ntalbet l-interpretazzjoni u essenzjalment hija intiza sabiex tqieghed inkwistjoni 1-kontenut ¢ar ta’ din
is-sentenza kif ukoll sabiex tbiddel il-portata taghha favuriha.

Fuq it-talba

L-Artikolu 158(1) tar-Regoli tal-Pro¢edura tal-Qorti tal-Gustizzja jipprovdi li, skont l-Artikolu 43
tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea, fil-kaz ta’ diffikultd fis-sens u l-portata ta’
sentenza jew ta’ digriet, hija I-Qorti tal-Gustizzja li ghandha tinterpretaha, fuq talba ta’ parti jew ta’
istituzzjoni tal-Unjoni li tiggustifika interess f'dan is-sens.

Ghandu jigi osservat li, skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, talba ghal interpretazzjoni
ghandha, sabiex tkun ammissibbli, issemmi d-dispozittiv tas-sentenza kkoncernata, b’rabta mal-motivi
essenzjali tieghu, u trid tkun intiza sabiex tnehhi inc¢ertezza jew ambigwita li eventwalment taffettwa
s-sens u l-portata tas-sentenza nnifisha inkwantu kellha tiddeciedi 1-kwistjoni hekk kif giet sottomessa
lilha. Ghaldagstant talba ghal interpretazzjoni ma hijiex ammissibbli meta hija tikkoncerna punti li ma
gewx dec¢izi mis-sentenza kkoncernata [digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja, tal-
20 ta’ April 2010, Pellegrini vs II-Kummissjoni, C-114.08 P(R)-INT, punt 6 kif ukoll il-gurisprudenza
¢citata].

Fir-rigward tal-ewwel parti ta’ din it-talba, ghandu jigi kkonstatat li d-dispozittiv tas-sentenza li taghha
ntalbet l-interpretazzjoni, skont il-motivazzjoni kkunsidrata fil-punti 52, 55 u 68 taghha, tikkoncerna
espressament id-data tal-ghoti ta’ din is-sentenza bhala data ta’ riferiment ghad-determinazzjoni
tal-ammont totali tal-ghajnuna li ghadha ma gietx irkuprata li hija intiza sservi bhala bazi ta’ kalkolu
ghall-pagament ta’ penalita rigressiva li ghaliha gie kkundannat 1-Istat Membru.

Bl-istess mod, fir-rigward tat-tieni parti ta’ din it-talba, huwa pacifiku li interpretazzjoni strettament
litterali tad-dispozittiv tas-sentenza li taghha ntalbet l-interpretazzjoni hija tali li sservi bhala bazi
ghat-tehid inkunsiderazzjoni mill-Kummissjoni, ghall-finijiet tal-kalkolu tal-percentwali tal-ghajnuna li
ghandha tigi kkunsidrata bhala mhux irkuprata fi tmiem semestru specifiku, tas-sempli¢i provi
dokumentarji li jaslulha qabel 1-iskadenza tal-perijodu kkoncernat.

Fdan ir-rigward, jehtieg semplicement li jigi kkonstatat li t-talba tar-Repubblika Taljana, permezz
taz-zewg partijiet taghha, hija intiza sabiex tqieghed inkwistjoni l-konsegwenzi ta’ tali interpretazzjoni
strettament litterali tad-dispozittiv tas-sentenza li taghha ntalbet l-interpretazzjoni. Issa, tali tqeghid
inkwistjoni ma jistax jikkoncilja ruhu mal-Artikoli 43 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja u 158(1)
tar-Regoli tal-Procedura u lanqas mal-awtorita ta’ res judicata marbuta mas-sentenzi tal-Qorti
tal-Gustizzja.
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Billi ma kienet ibbazata fuq ebda diffikulta fir-rigward tas-sens u l-portata tas-sentenza li taghha ntalbet
l-interpretazzjoni, l-imsemmija talba ghandha ghaldagstant tigi ddikjarata inammissibbli.

Fuq l-ispejjez

Skont I-Artikolu 138(1) tar-Regoli tal-Procedura, il-parti li titlef ghandha tbati l-ispejjez, jekk dawn
ikunu ntalbu. Peress li r-Repubblika Taljana tilfet, hemm lok li tigi kkundannata ghall-ispejjez kif
mitlub mill-Kummissjoni.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) tordna:

1) It-talba ghal interpretazzjoni hija michuda.

2) Ir-Repubblika Taljana hija kkundannata ghall-ispejjez.

Firem
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