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W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS BESLUT (tredje avdelningen)

den 11 juli 2013*

"Tolkning av dom — Avvisning”
I mal C-496/09 INT,
angaende en ansokan om tolkning av domen av den 17 november 2011 i mal C-496/09, kommissionen
mot Italien, som ingavs den 14 februari 2013 med stod av artikel 43 i stadgan for Europeiska unionens
domstol och artikel 158 i domstolens réttegangsregler,
Republiken Italien,
i vilket den andra parten ér:
Europeiska kommissionen,
meddelar

DOMSTOLEN (tredje avdelningen)

sammansatt av vice ordféranden K. Lenaerts, tillforordnad ordférande pd tredje avdelningen, samt
domarna T. von Danwitz, E. Juhdsz, G. Arestis och D. Svaby (referent),

generaladvokat: N. Jadskinen,
justitiesekreterare: A. Calot Escobar,
och efter att ha hort generaladvokaten,

foljande

Beslut

Genom en ansokan som kom in till domstolens kansli den 14 februari 2013 har Republiken Italien
begirt tolkning av punkterna 52, 55 och 68 i domskilen samt punkt 2 i domslutet i domen av den
17 november 2011 i mal C-469/09, kommissionen mot Italien (REU 2011, s. I-11483) (nedan kallad
den i ans6kan avsedda domen).

* Rattegangssprak: italienska.
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BESLUT AV DEN 11. 7. 2013 — MAL C-496/09 INT
ITALIEN MOT KOMMISSIONEN

Republiken Italien har begirt att domstolen ska tolka:

— uttrycket "det stod som dnnu inte har dterbetalats nar forevarande dom meddelas”, vilket aterfinns i
punkterna 52, 55 och 68 i domskilen och i punkt 2 i domen, sa att det avser det stod som &dnnu
inte har aterbetalats vid den tidpunkt i forfarandet d& bevisupptagningen avslutades, det vill siga
vid den tidpunkt da de processuella omstidndigheter utifran vilka domstolen har avgjort tvisten
faststalldes, och

— uttrycket "som dnnu inte har aterbetalats, eller vars aterbetalning inte har styrkts, vid den aktuella
tidsperiodens utgang”, vilket anvédnts i punkterna 52, 55 och 68 i domskélen och i punkt 2 i
domslutet i domen, sa att kommissionen, vid den utvdrdering som gors varje halvar av vilka
framsteg Republiken Italien har gjort nir det giller aterbetalning av det aktuella stodet, ska beakta
inte bara de handlingar avseende denna halvérsperiod som kommissionen fatt kinnedom om innan
utgangen av perioden, utan alla handlingar som avser detta halvar.

Den i ansokan avsedda domen
I den i ansokan avsedda domen har domstolen beslutat foljande:

”1) Republiken Italien har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 228.1 EG och enligt
Europeiska gemenskapernas kommissions beslut 2000/128/EG av den 11 maj 1999 om de
stodordningar som Italien genomfort for sysselsittningsframjande atgdrder [(EGT L 42, 2000,
s. 1)], genom att inte [inom den frist som angetts i det motiverade yttrande som kommissionen
avgett den 1 april 2004 med stod av artikel 228 EG] vidta nodvéndiga éatgarder for att folja dom
av den 1 april 2004 i mal C-99/02, kommissionen mot Italien (REG 2004, s. I-3353), om aterkrav
fran stodmottagare av stod som har forklarats vara olagligt och oforenligt med den gemensamma
marknaden med tillimpning av ovanndmnda beslut.

2) Republiken Italien forelaggs att till Europeiska kommissionen, pa kontot 'Europeiska unionens
egna medel’, betala ett 16pande vite som berdknas genom att grundbeloppet pa 30 000 000 euro
multipliceras med den procentsats av det olagliga stod som &nnu inte har &terbetalats, eller vars
aterbetalning inte har styrkts, vid den aktuella tidsperiodens utgang, varvid denna procentsats
berdknas i forhallande till det stod som dnnu inte har aterbetalats nir férevarande dom meddelas,
och detta per [halvar] under vilket det inte har vidtagits nodvéindiga atgérder for att f6lja dom av
den 1 april 2004 i mal C-99/02, kommissionen mot Italien, fran den dag forevarande dom
meddelas till den dag domen av den 1 april 2004 helt har foljts.

3) Republiken Italien forelaggs att till Europeiska kommissionen, pa kontot 'Europeiska unionens
egna mede”, betala ett schablonbelopp om 30 000 000 euro.

”

Parternas yttranden

Republiken Italien har for det forsta gjort gillande att en tolkning enligt vilken uttrycket "nér
forevarande dom meddelas” avser situationen den 17 november 2011, da den i ansdkan avsedda domen
meddelades, och inte situationen vid den tidpunkt da bevisupptagningen i malet avslutades skulle
forsétta den i en orimlig situation genom att den i sa fall skulle vara skyldig att betala ett hogre lopande
vite. En sadan tolkning skulle &ven strida mot logiken bakom vitessystemet i artikel 228.2 EG, eftersom
vitesbeloppet i sa fall skulle vara beroende av en omstidndighet som faller utanfér medlemsstatens
kontroll och vitet diarmed skulle kopplas bort fran den situation som domstolen beaktar vid
faststillandet av vitesbeloppet.
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BESLUT AV DEN 11. 7. 2013 — MAL C-496/09 INT
ITALIEN MOT KOMMISSIONEN

For det andra har Republiken Italien hdvdat att en tolkning enligt vilken uttrycket "som dnnu inte har
aterbetalats, eller vars aterbetalning inte har styrkts, vid den aktuella tidsperiodens utgang” innebédr att
kommissionen, vid faststillande av det lopande vitet for perioden, inte kan beakta bevis som denna
medlemsstat har lagt fram efter utgangen av det aktuella halvéret inte dr nodvéndig for att sdkerstilla
genomforandet av domen i det ovannidmnda malet kommissionen mot Italien och dven strider mot
principen om lojalt samarbete, vilken numera framgar av artikel 4.3 FEU.

Kommissionen har for sin del gjort gillande att Republiken Italiens ansokan om tolkning inte kan
provas, eftersom det inte finns ndgon som helst tveksamhet rorande inneboérden och réckvidden av
den i ansokan avsedda domen samt eftersom Republiken Italien med sin ansokan i allt véasentligt avser
att ifragasdtta det klara och tydliga innehéllet i domen och att dndra dess rackvidd till sin egen fordel.

Provning av ansokan

I artikel 158.1 i domstolens rattegangsregler foreskrivs att i héndelse av tveksamhet rorande
inneborden och riackvidden av en dom eller ett sdrskilt uppsatt beslut ska domstolen, enligt artikel 43
i stadgan for Europeiska unionens domstol, tolka domen pa begéran av en part eller unionsinstitution
som har ett beréttigat intresse dérav.

Enligt domstolens praxis ska en ansokan om tolkning, for att kunna provas i sak, avse domslutet i den
aktuella domen i forening med de vésentliga domskélen. Avsikten med ansokan ska vidare vara att
undanrdja en oklarhet eller tvetydighet som eventuellt paverkar inneboérden i och rickvidden av sjélva
domen nér det géller det specifika fall som den avser. En ansdkan om tolkning kan séledes inte provas i
sak om den avser fragor som inte har avgjorts i den aktuella domen (beslut meddelat av domstolens
ordférande den 20 april 2010 i mal C-114/08 P(R)-INT, Pellegrini mot kommissionen, punkt 6 och
dér angiven réttspraxis).

Nar det giller den forsta punkten i ansokan finner domstolen att domslutet i den i ansdkan avsedda
domen, i enlighet med domskélen i punkt 52, 55 och 68 i domen, uttryckligen anger det datum da
domen meddelas sasom referensdatum for faststéllande av det sammanlagda beloppet av det stod som
dnnu inte aterbetalats, vilket belopp utgor berdkningsgrunden for det degressiva vite som Republiken
Italien har alagts.

Nar det géller den andra punkten i ansokan ar det likaledes utrett att en strikt bokstavstolkning av den
i ansokan avsedda domen ger vid handen att kommissionen, vid berdkningen av den procentandel av
stodet som inte kan anses ha aterbetalats vid utgédngen av en viss halvarsperiod, endast kan beakta
sadan skriftlig bevisning som kommit in till den innan utgangen av den aktuella perioden.

I detta hanseende rdcker det att konstatera att Republiken Italien, genom dessa tva punkter i sin
ansoOkan, syftar till att omintetgora foljderna av en sadan strikt bokstavstolkning av domslutet i den i
ansokan avsedda domen. Detta dr emellertid varken forenligt med artiklarna 43 i domstolens stadga
och artikel 158.1 i rattegangsreglerna eller med det faktum att domstolens domar &ger laga kraft.

Ansokan grundas ddrmed inte pa nigon tveksamhet rérande inneborden och riackvidden av den i
ansokan avsedda domen och ska siledes avvisas.

Rittegangskostnader

Enligt artikel 138.1 i réttegdngsreglerna ska tappande part forpliktas att ersitta rattegdngskostnaderna,
om detta har yrkats. Kommissionen har yrkat att Republiken Italien ska forpliktas att ersdtta

rattegangskostnaderna. Eftersom Republiken Italien har tappat mélet, ska kommissionens yrkande
bifallas.
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BESLUT AV DEN 11. 7. 2013 — MAL C-496/09 INT
ITALIEN MOT KOMMISSIONEN

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (tredje avdelningen) foljande:

1) Ansokan om tolkning avvisas.

2) Republiken Italien ska ersitta riattegangskostnaderna.

Underskrifter
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