RINKE

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO
9 pédivind syyskuuta 2003 *

Asiassa C-25/02,

jonka Bundesverwaltungsgericht (Saksa) on saattanut EY 234 artiklan nojalla
yhteiséjen tuomioistuimen kisiteltiviksi saadakseen tissd kansallisessa tuomio-
istuimessa vireilld olevassa asiassa

Katharina Rinke

vastaan

Arztekammer Hamburg

ennakkoratkaisun yleislddkérin erityiskoulutuksesta 15 pdivind syyskuura 1986
annetun neuvoston direktiivin 86/457/ETY (EYVL L 267, s. 26) 5 artiklan seki
ladkireiden vapaan liikkuvuuden sekd heididn tutkintotodistustensa, todistus-
tensa ja muiden muodollista kelpoisuutta osoittavien asiakirjojensa vastavuo-
roisen tunnustamisen helpottamisesta 5 pdivdand huhtikuuta 1993 annetun
neuvoston direktiivin 93/16/ETY (EYVL L 165, s. 1) 34 artiklan tulkinnasta ja
niiden yhteensoveltuvuudesta miesten ja naisten tasa-arvoisen kohtelun peri-
aatteen toteuttamisesta mahdollisuuksissa ty6hon, ammatilliseen koulutukseen ja
uralla etenemiseen sekd tydoloissa 9 piivind helmikuuta 1976 annetun neuvos-
ton direktiivin 76/207/ETY (EYVL L 39, s. 40) sisdltimin sukupuoleen perus-
tuvan vdlillisen syrjinnin kiellon kanssa,

* Oikcudenkiyntikicli: saksa.
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YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN,

toimien kokoonpanossa: presidentti G. C. Rodriguez Iglesias, jaostojen
puheenjohtajat  J.-P.  Puissochet, M. Wathelet, R. Schintgen ja
C. W. A. Timmermans sekd tuomarit C. Gulmann, D. A. O. Edward,
A. La Pergola, P. Jann (esittelevd tuomari), V. Skouris, F. Macken, N. Colneric,
S. von Bahr, J. N. Cunha Rodrigues ja A. Rosas,

julkisasiamies: L. A. Geelhoed,
kirjaaja: johtava hallintovirkamies M.-F. Contet,

ottaen huomioon kirjalliset huomautukset, jotka sille ovat esittineet

— Rinke, edustajanaan Rechtsanwiltin D. Goergens,

— Ruotsin hallitus, asiamiehendin A. Kruse,

— Euroopan unionin neuvosto, asiamiehindin A. Lo Monaco ja J.-P. Hix,

— Euroopan yhteiséjen komissio, asiamiehindin M. Patakia, N. Yerrell ja
B. Martenczuk,

ottaen huomioon suullista kisittelyd varten laaditun kertomuksen,
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kuultuaan Rinken, neuvoston ja komission 12.11.2002 pidetyssd istunnossa
esittdmat suulliset huomautukset,

kuultuaan julkisasiamiehen 6.2.2003 pidetyssi istunnossa esittiman ratkaisueh-
dotuksen,

on antanut seuraavan

tuomion

Bundesverwaltunsgericht on esittinyt yhteisdjen tuomioistuimelle 8.11.2001
tekemilladn padtokselld, joka on saapunut yhteisdjen tuomioistuimeen
31.1.2002, EY 234 artiklan nojalla kaksi ennakkoratkaisukysymysti yleislia-
kidrin erityiskoulutuksesta 15 piivind syyskuuta 1986 annetun neuvoston
direktiivin 86/457/ETY (EYVL L 267, s. 26) S artiklan seka laikireiden vapaan
liikkuvuuden sekd heidén tutkintotodistustensa, todistustensa ja muiden muo-
dollista kelpoisuutta osoittavien asiakirjojensa vastavuoroisen tunnustamisen
helpottamisesta 5 pdivdnd huhtikuuta 1993 annetun neuvoston direktiivin
93/16/ETY (EYVL L 165, s. 1) 34 artiklan tulkinnasta ja niiden yhteensoveltu-
vuudesta miesten ja naisten tasa-arvoisen kohtelun periaatteen toteuttamisesta
mahdollisuuksissa ty6hon, ammatilliseen koulutukseen ja uralla etenemiseen seki
tyooloissa 9 pdivind helmikuuta 1976 annetun neuvoston direktiivin
76/207/ETY (EYVL L 39, s. 40) sisdltdmin sukupuoleen perustuvan vilillisen
syrjinndn kiellon kanssa.

Nima kysymykset on esitetty asiassa, jossa asianosaisina ovat Rinke ja Arzte-
kammer Hamburg (Hampurin ldékireiden ammattikuntajirjests) ja joka koskee
sitd, ettd viimeksi mainittu kieltdytyi myontamastd Rinkelle todistusta ”yleis-
ladketieteen erityiskoulutusjaksosta™ ja antamasta tille oikeutta kiyttdd yleis-
ladkari-nimiketta.
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Asiaa koskevat oikeussaannét

Direktiivin 76/207/ETY 1 artiklan 1 kohdan mukaan direktiivin tarkoituksena on
toteuttaa jdsenvaltioissa miesten ja naisten tasa-arvoinen kohtelu mahdollisuuk-
sissa tyohon, uralla etenemiseen ja ammatilliseen koulutukseen seki tyGoloissa
samoin kuin sosiaaliturvassa.

Direktiivin 76/207/ETY 2 artiklan 1 kohdassa tarkoitettu tasa-arvoisen kohtelun
periaate merkitsee, ettd minkidinlaista sukupuoleen perustuvaa syrjintdd ei saa
esiintyd vilittomisti tai vilillisesti etenkddn siviilisiddyn tai perheaseman
perusteella.

Direktiivin 76/207/ETY 3 artiklan mukaan tasa-arvoisen kohtelun periaatteen
noudattamisella tarkoitetaan, ettd minkdidnlaista sukupuoleen perustuvaa syr-
jintdd ei esiinny niissd ehdoissa, jotka koskevat mahdollisuuksia tyéhon tai teh-
tdvddn taikka mahdollisuuksia paisti jollekin ammattihierarkian tasolle.

Tdmin sddnnoksen mukaan jdsenvaltioiden on toteutettava tarvittavat toimen-
piteet varmistaakseen, ettd tasa-arvoisen kohtelun periaatteen vastaiset lait, ase-
tukset ja hallinnolliset midrdykset kumotaan.

Jasenvaltioilla on sama velvollisuus direktiivin 76/207/ETY 4 artiklan
a alakohdan mukaan silti osin kuin kysymys on kaikenlaisesta ja kaikentasoi-
sesta ammatinvalinnanohjauksesta, ammatillisesta koulutuksesta, ammatillisesta
jatkokoulutuksesta ja uudelleenkoulutuksesta.
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Direktiivin 86/457/ETY 2 artiklan 1 kohdan b alakohdassa siddetdan, ettd tiy-
sipdiviisen yleisladkirin erityiskoulutuksen on kestettivi vihintdan kaksi vuotta.

Direktiivin 86/457/ETY S artiklassa sdddetddn seuraavaa:

”1. Jasenvaltiot voivat hyviksyd yleisladkarin erityiskoulutuksen tiysipdiviisen
opiskelun lisiksi myos osa-aikaisen opiskelun, sanotun kuitenkaan rajoittamatta
2 artiklan 1 kohdan b alakohdassa ilmaistun tiysipaiviisen opiskelun periaatetta
ja sikili kuin tallainen opiskelu tdyttdad seuraavat edellytykset:

— koulutuksen kokonaiskesto ei saa lyhentyi sen vuoksi, ettd se suoritetaan
osa-aikaisesti;

— osa-aikaisen opiskelun viikoittainen kesto ei saa olla vihemmin kuin 60
prosenttia viikoittaisen tdysipiiviisen opiskelun kestosta;

— osa-aikaisen opiskelun tulee sisiltid tietty maird tdysipaiviisia koulutus-
jaksoja sekd sairaalassa tai klinikassa suoritettavan harjoittelun yhteydessi
ettd sellaisen harjoittelun yhteydessd, joka suoritetaan hyviksytylld yleis-
ladkarin vastaanotolla tai terveydenhuollon laitoksessa, jossa lddkarit huo-
lehtivat perusterveydenhuollosta. Niiden tdysipdiviisten opintojaksojen
tulee madriltddn ja kestoltaan olla sellaisia, ettd ne valmentavat riittdviasti
yleislddkarin ammatin tehokkaaseen harjoittamiseen.
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2. Osa-aikaisen opiskelun on oltava laadultaan tiysipdiviistd opiskelua vastaava.
Sen on johdettava 1 artiklassa tarkoitetun tutkintotodistuksen, todistuksen tai
muun muodollista kelpoisuutta osoittavan asiakirjan my6ntimiseen.”

Direktiivi 86/457/ETY on sisillytetty direktiiviin 93/16/ETY.

Direktiivin  93/16/ETY 34 artikla on samansisiltdinen kuin direktiivin
86/457/ETY 35 artikla.

Direktiivin 93/16/ETY 25 artiklassa sdiddetiin, ettd jasenvaltiot voivat hyviksya
osa-aikaisen erikoistumiskoulutuksen toimivaltaisten kansallisten viranomaisten
hyviksymillid edellytyksilld, jos tdysipdivdinen koulutus ei olisi yksilollisten
perusteltujen syiden vuoksi mahdollista. Toisin kuin tdmédn direktiivin
34 artiklassa, 25 artiklassa ei edellytetd, ettd tietyt koulutusjaksot suoritetaan
taysipaivéisesti.

Piidasia ja ennakkoratkaisukysymykset

Rinke on lidketieteen tohtori. Suorittaessaan yleisldiketieteen erikoistumiskou-
lutusta hdn tydskenteli jatkokoulutettavana apulaisena yleislddketieteen vas-
taanotolla osa-aikaisesti mutta yli 60 prosenttia normaalista tybajasta muun
muassa 1.4.1994—31.3.1995.
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Rinke haki 4.5.1995 piidasian vastaajalta todistusta yleisldiketieteen erityis-
koulutuksesta ja siihen liittyvdd oikeutusta kaytedd yleisldakiri-nimikertd. Paa-
asian vastaaja hylkasi timin hakemuksen 5.5.1995 tekemissddn piitoksessi
silli perusteella, ettd Hamburgische Arztegesetzin (ladkarintointa koskeva
Hampurin laki) 13 b §:n 2 momentin ensimmiisen virkkeen mukaan kyseinen
koulutus on pitdnyt saada niin, ettd henkild on tyéskennellyt yleislddketieteen
vastaanotolla kokoaikaisesti vihintdin kuusi kuukautta.

Rinke nosti Verwaltungsgerichtissa kanteen tistd paitoksesti vedoten siihen, ettd
Hamburgische Artzegesetzin sdinnds on ristiriidassa direktiivissi 76/207/ETY
sdddetyn, yhteison oikeuteen kuuluvan syrjintikiellon kanssa. Hinen mukaansa
vaatimuksen, josta sdddetddn direktiivin 86/457/ETY §S artiklan 1 kohdassa, on
viistyttdva siksi, ettd se on ristiriidassa perustavanlaatuisen syrjintikiellon peri-
aatteen kanssa.

Arztekammer Hamburg katsoi, etti lain edellyttimi tdysipdiviinen koulutus on
objektiivisesti perusteltu.

Verwaltungsgericht  hylkédsi kanteen. Bundesverwaltungsgericht  hylkasi
18.2.1999 Verwaltungsgerichtin paditoksestd tehdyn Revision-muutoksenhaun.
Se katsoi, ettd Hampurin lainsdddéntd on joka tapauksessa perusteltu direktiivin
93/16/ETY 34 artiklan 1 kohdan vuoksi, jonka kolmas luetelmakohta vastaa
direktiivin 86/457/ETY S artiklan 1 kohdan kolmatta luetelmakohtaa. Tami
sddntd menee direktiivin 76/207/ETY edelle, koska se on samalla siihen nihden
sekd erityissddnnds ettd mydhempi siinnés. Silld ei loukata mielivallan kieltoa
eikd suhteellisuusperiaatetta.

Bundesverfassungsgericht kumosi timin tuomion Rinken tekemin valituksen
johdosta 9.1.2001 tekemillddn paitokselli ja palautti asian Bundesverwal-
tungsgerichtiin.  Bundesverwaltungsgericht oli  Bundesverfassungsgerichtin
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mukaan loukannut Rinken oikeutta saada asiansa laillisen tuomioistuimen
kasiteltdviksi, koska se ei ollut esittdnyt Euroopan yhteisdjen tuomioistuimelle
ennakkoratkaisukysymystd siitd, millainen keskindinen suhde on direktiivin
93/16/ETY 34 artiklan 1 kohdalla ja tasa-arvodirektiivilld 76/207/ETY. Sen
mukaan ei ole selvii, ettd lex specialis- ja lex posterior -periaatteet soveltuvat
automaattisesti myos yhteison oikeudessa. Edelleen on mahdollista, ettd syrjin-
tikiellon periaate on yhteisén oikeudessa hierarkkiselta tasoltaan perusoikeus,
minkd vuoksi se saisi etusijan direktiiviin 93/16/ETY nihden.

Bundesverwaltungsgericht on pddttinyt 8.11.2001 tekemillddn padtokselld
lykatid asian kisittelyd. Se piti tosin kiistattomana sitd, ettd se, ettd koulutusta ei
voida suorittaa kokonaisuudessaan osa-aikaisesti, koskee selvistikin naisia
enemmén kuin miehid, koska naiset kiyttivit kokemusten mukaan huomatta-
vasti enemmin mahdollisuutta osa-aikaiseen tyoskentelyyn. Se ei ole kuitenkaan
varma, sovelletaanko direktiivid 76/207/ETY tissi asiassa. Toisin kuin yhteistjen
tuomioistuimen oikeuskidytinndssi esiintyneissd tapauksissa, joissa osa-aikaisia
tyontekijoitd syrjitidn kokoaikaisiin tyontekijoihin verrattuna, késiteltdvina
olevassa asiassa ei ole kysymys tiettyjen tydskentelyyn liittyvien yksityiskohtien
epésuotuisista vaikutuksista. Lainsditidjd on pdinvastoin sulkenut kokonaan pois
tietyn tyoskentelymuodon eli osa-aikaisen tydskentelyn asianomaisten tydnteki-
joiden osalta.

Edelleen vaatimus kokoaikaisesta tydskentelystd yleislddkirin vastaanotolla voi
olla perusteltu syistd, joilla ei ole mitddn tekemistd sukupuolisyrjinnin kanssa.
Toisaalta direktiivin 93/16/ETY 25 artiklassa ei sdidetd yleislddkireiden eri-
koistumiskoulutuksen osalta mistdin sellaisista koulutusjaksoista, jotka olisi
vilttimattd suoritettava tdysipdiviisesti.

Tilanteessa, jossa vaatimus taysipaivaisestd koulutuksesta loukkaa syrjintikiellon
periaatetta, herdd Bundesverwaltungsgerichtin mukaan siis kysymys siitd, miten
tillainen normiristiriita on ratkaistava.
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2 Bundesverwaltungsgericht on ndin ollen esittinyt yhteiséjen tuomioistuimelle
seuraavat ennakkoratkaisukysymykset:

”1) Onko direktiiveissd 86/457/ETY ja 93/16/ETY siidettyi edellytysti, jonka
mukaan yleislddkirin nimityksen saamiseksi suoritettavassa yleisliiketieteen
erityiskoulutuksessa on tietyt osat suoritettava kokoaikaisesti tyoskennellen,
pidettivd direktiivissd 76/207/ETY tarkoitettuna sukupuoleen perustuvana
vilillisend syrjintdna?

2) Jos ensimmdiseen kysymykseen vastataan myontivisti:

a) Miten on ratkaistava direktiivin 76/207/ETY ja direktiivien 86/457/ETY
ja 93/16/ETY vilinen normiristiriita?

b) Kuuluuko sukupuoleen perustuvan vilillisen syrjinnin kielto yhteison
oikeuden kirjoittamattomiin perusoikeuksiin, joille on annettava etusija
suhteessa sellaiseen johdettuun yhteisén oikeuteen, joka on niiden kanssa
ristiriidassa?”

Ennakkoratkaisukysymykset

23 On syyti aloittaa tarkastelemalla toista esitetyistd kysymyksisti.
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Toinen kysymys

On todettava, kuten komissio aivan oikein tekee kirjallisissa huomautuksissaan,
ettd direktiivi 76/207/ETY on osoitettu jisenvaltioille eikd yhteison toimielimille.
Niin ollen direktiivin 76/207/ETY sddnnosten ei ole sellaisenaan katsottava
asettavan velvoitteita neuvostolle sen kiyttdessd lainsddddntovaltaansa.

Kuitenkin — kuten kaikki kisiteltivini olevassa asiassa huomautuksensa esit-
tineet osapuolet ovat todenneet — sukupuoleen perustuvan syrjinndn poista-
minen kuuluu  perusoikeuksiin  yhtend  yhteisén oikeuden  yleisistd
oikeusperiaatteista, joiden noudattamista yhteisén tuomioistuin valvoo (asia
149/77, Defrenne III, tuomio 15.6.1978, Kok. 1978, s. 1365, Kok. Ep. IV, s. 127,
26 ja 27 kohta ja asia C-13/94, P. vastaan S., tuomio 30.4.1996, Kok. 1996,
s. I-2143, 19 kohta).

On myds kiistatonta, ettd perusoikeuksien kunnioittaminen on edellytys yhteisén
sdddosten, pddtosten ja muiden toimien lainmukaisuudelle (yhteisdjen tuo-
mioistuimen lausunto 2/94, 28.3.1996, Kok. 1996, s. 1-1759, 34 kohta ja asia
C-249/96, Grant, tuomio 17.2.1998, Kok. 1998, s. I-621, 45 kohta).

Tistd seuraa, ettd sellaisen direktiivin sddnnds, jonka neuvosto on antanut vas-
toin miesten ja naisten tasa-arvoisen kohtelun periaatetta, on lainvastainen.

Nidin ollen toiseen kysymykseen on vastattava, ettd sukupuoleen perustuvan
vilillisen syrjinndn kiellon noudattaminen on kaikkien yhteisén toimielinten
sdddosten, pddtosten ja muiden toimien laillisuuden edellytys.
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Ensimmdinen kysymys

Asianosaisten ja muiden osapuolten lausumat

Rinke ja Ruotsin hallitus katsovat, ettd sidinnokset, joiden mukaan yleislid-
ketieteen osa-aikaiseen koulutukseen tulee sisiltyd tietty miird taysipaiviisid
koulutusjaksoja, haittaa naisia huomattavasti enemmin kuin miehii. Kysymyk-
sessd on siis vilillinen sukupuoleen perustuva syrjinti, elleivit nimi siannokset
ole perusteltuja objektiivisista sukupuolesta riippumattomista syistd. Kisitelti-
vini olevana tapauksessa tillaista perustelua ei kuitenkaan ole, miti osoittaa se
seikka, ettd kaikki muu erikoislddkirikoulutus on suoritettavissa kokonaan
osa-aikaisesti. Kysymyksessd olevien siinnésten oletettu tavoite eli kansanter-
veyden suojelun parantaminen voidaan saavuttaa muilla keinoilla, jotka eivit ole
syrjivid.

Neuvosto ja komissio sitd vastoin katsovat, etti miesten ja naisten tasa-arvoisen
kohtelun periaatetta ei loukata. Neuvoston mukaan kysymyksessi olevat sdin-
nokset eivit aseta osa-aikakoulutuksessa olevia lddkireitd epiedullisempaan
asemaan kuin téysipdiviisessd koulutuksessa olevat lidkarit: ammattiin paasyn
edellytykset ovat molempien ryhmien osalta samat, ja kaikilta edellytetién seki
kdytinnon koulutusta ettd tdysipdiviistd koulutusjaksoa. Komissio katsoo, etti
sen kysymyksen arviointi, vaikuttaako kysymyksessi oleva edellytys suhteessa
useampiin naisiin kuin miehiin, kuuluu kansallisen tuomioistuimen toimivaltaan
ja tdmdn tulisi turvautua kiytettdvissi oleviin tilastotietoihin. Ennakkoratkai-
supyynnoén esittimistd koskevassa paidtoksessd esitetyt hyvin yleiset toteamukset
eivit ole riittdvid, jotta vilillisen syrjinnin olemassaolon toteamisen edellytykset
tdyttyisivat,

Ndma kaksi toimielintd katsovat joka tapauksessa, ettd direktiivin 86/457/ETY
5 artiklan 1 kohta ja direktiivin 93/16/ETY 34 artiklan 1 kohta ovat perusteltuja
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objektiivisilla syilld, joilla ei mitenkddn syrjitd sukupuolen perusteella. Niilld
pyritiin turvaamaan koulutuksen korkea laatu, jotta mahdollistetaan toisaalta
yleislddkirien vapaa liikkuvuus ja toisaalta terveyden suojelun korkea taso.
Osa-aikaiseen yleislddketieteen koulutukseen liittyy tiettyjd ongelmia, jotka voi-
daan poistaa vain tiysipdiviisilli koulutusjaksoilla. Siltd osin kuin kysymys on
erikoislddkirien mahdollisuudesta suorittaa koko koulutus osa-aikaisesti,
komissio katsoo, ettd viimeksi mainituilla ei ole samaa keskeisti asemaa ter-
veydenhuoltojirjestelmissi kuin yleisladkireilla.

Yhteisojen tuomioistuimen arviointi asiasta

Ensiksi on todettava, ettd siintd, jonka mukaan osa-aikaisen koulutuksen tulee
sisdltdd tietty madrd tiysipiiviisid koulutusjaksoja, ei merkitse vilitdntd syrjin-
tdd, koska sitid sovelletaan erotuksetta mies- ja naispuolisiin tydéntekijéihin. On
siis tutkittava, voiko se merkitd vilillistd syrjintda.

Vakiintuneesta oikeuskdytdnnostd seuraa tiltd osin, ettd sellainen sddnnos mer-
kitsee naispuolisten tyontekijoiden vilillisti syrjintdd, joka tosin on sanamuo-
doltaan neutraali mutta joka on epidedullinen huomattavasti suuremmalle
prosentuaaliselle osuudelle naisia kuin miehid, ellei timé toimenpide ole perus-
teltavissa seikoilla, jotka ovat objektiivisia ja joilla ei mitenkddn syrjitd suku-
puolen perusteella (ks. vastaavasti asia C-226/98, Jorgensen, tuomio 6.4.2000,
Kok. 2000, s. 1-2447, 29 kohta).

On siis tutkittava, onko vaatimus siitd, ettd yleislddketieteen koulutukseen on
sisdllyttiva tietty miird tdysipdivdisen koulutuksen jaksoja, epdedullinen huo-
mattavasti suuremmalle prosentuaaliselle osuudelle naisia kuin miehid.
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Kuten niistd tilastotiedoista ilmenee, jotka julkisasiamies on esittidnyt ratkaisu-
ehdotuksensa 36 ja 37 kohdassa, osa-aikatyéti tekevien naisten prosentuaalinen
osuus on huomattavasti suurempi kuin sen aktiivisen miespuolisen viestén pro-
sentuaalinen osuus, joka tyoskentelee osa-aikaisesti. TAmi seikka, joka selittyy
muun muassa silld, ettd kotitydt jakautuvat epitasaisesti naisten ja miesten kes-
ken, osoittaa, ettd huomattavasti suuremmalla prosentuaalisella osuudella yleis-
lidkerieteen koulutusta haluavista naisista kuin miehistd on vaikeuksia tehdi
taysipdivdistd tyotd koulutuksensa tietyn osan aikana. Tillainen vaatimus on
tosiasiallisesti epdedullinen erityisesti naisille miehiin verrattuna.

Niin ollen on tutkittava, onko tillainen vaatimus perusteltu objektiivisilla sei-
koilla, joilla ei mitenkddn syrjitd sukupuolen perusteella.

Tiltd osin on huomattava, ettd kuten direktiivin 86/457/ETY johdanto-osan
kolmannesta perustelukappaleesta ja direktiivin 93/16/ETY 16. peruste-
lukappaleesta seuraa, yleislaakiri tarvitsee erityiskoulutusta voidakseen parem-
min hoitaa tehtdvinsi, joka perustuu suurelta osin lidkirin omaan potilaidensa
ympiristod koskevaan tietimykseen ja kisittdd asianmukaisen hoidon lisiksi
my0s sairauksien ehkiisyd ja potilaan yleisen terveydentilan suojelemista kos-
kevan neuvonnan.

Kuten neuvosto ja komissio oikein korostavat, timin koulutuksen yhdenmu-
kaistaminen yhteison tasolla ei pelkéstdin helpota ldikéreiden vapaata liikku-
vuutta vaan myotdvaikuttaa my6s kansanterveyden suojelun korkeaan tasoon
yhteisossa.

Niiden tavoitteiden saavuttamiseksi yhteisén lainsidtijille on tunnustettava
laaja harkintavalta, joka ei kuitenkaan saa vaikuttaa siten, ettd silld tehdiin
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tyhjdksi yhteison oikeuden perustavanlaatuisen periaatteen, kuten sukupuoleen
perustuvan vilillisen syrjinnin, toteuttaminen.

Yhteison lainsdétdjd on direktiivin 86/457/ETY 5 artiklan 1 kohdassa ja direk-
tiivin 93/16/ETY 34 artiklan 1 kohdassa sditdnyt, ettd riittdvd valmentaminen
yleislddkérin ammatin tehokkaaseen harjoittamiseen edellyttii, ettd sithen sisil-
tyy tietty mdédrd tdysipdivdisid koulutusjaksoja sekd sairaalassa tai klinikassa
suoritettavan harjoittelun yhteydessi ettd sellaisen harjoittelun yhteydessi, joka
suoritetaan hyviksytylld yleislidkdrin vastaanotolla tai terveydenhuollon lai-
toksessa, jossa lddkarit huolehtivat perusterveydenhuollosta. Tdtd toimenpidetti
voidaan pitdid soveltuvana asetettujen tavoitteiden saavuttamiseksi. Lainsditija
on jarkevin perustein voinut katsoa, etti timi toimenpide mahdollistaa sen, etti
ladkdri hankkii tarvittavan kokemuksen seuraamalla potilaiden taudinkuvan
kehittymista pitkilld aikavililld ja riittivin kokemuksen erityisesti yleislddkirin
toimintaan kuuluvista erilaisista tilanteista.

Yhteison lainsddtdjd on jittinyt kansallisen lainsditdjin tehtiviksi tdysipaiviis-
ten koulutusjaksojen lukumiirin ja keston vahvistamisen. Se on pelkistiin
tasmentényt, ettd jaksojen on oltava lukumdiiriltddn ja kestoltaan sellaisia, ettd
ne valmentavat riittdvisti yleislidkirin ammatin tehokkaaseen harjoittamiseen.
Kun otetaan huomioon yhteison lainsddtdjilld tdlld alalla oleva harkintavalta,
voidaan katsoa, ettd tillainen toimenpide ei ylitd sitd, mikd on tarpeen
38 kohdassa mainittujen tavoitteiden saavuttamiseksi.

Téstd seuraa, ettd kysymyksessi olevaa vaatimusta on pidettivd perusteltuna
objektiivisilla seikoilla, joilla ei mitenkiin syrjitd sukupuolen perusteella.
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Niin ollen on vastattava, ettd ensimmadisen kysymyksen tutkimisen yhteydessi ei
ole tullut esille mitdén seikkaa, joka horjuttaisi sen sddnnoéksen pitevyytti, joka
sisiltyy direktiivin 86/457/ETY S artiklan 1 kohtaan ja direktiivin 93/16/ETY
34 artiklan 1 kohtaan ja jonka mukaan yleisliiketieteen osa-aikaisen koulutuk-
sen tulee sisaltdd tietty mddrd tdysipaiviisid koulutusjaksoja.

Oikeudenkiyntikulut

Yhteis6jen tuomioistuimelle huomautuksensa esittdneille Ruotsin hallitukselle,
neuvostolle seki komissiolle aiheutuneita oikeudenkiyntikuluja ei voida mairata
korvattaviksi. Pddasian asianosaisten osalta asian kisittely yhteisdjen tuomiois-
tuimessa on vilivaihe kansallisessa tuomioistuimessa vireilld olevan asian kasit-
telyssd, minkd vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana on padttdi
oikeudenkiyntikulujen korvaamisesta.

Niilld perusteilla

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN

on ratkaissut Bundesverwaltungsgerichtin 8.11.2001 tekemilldin padtokselld
esittimit kysymykset seuraavasti:

1) Sukupuoleen perustuvan vilillisen syrjinnin kiellon noudattaminen on
kaikkien yhteison toimielinten antamien sididésten, pddtdsten ja muiden
toimien laillisuuden edellytys.
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2) Ensimmiisen kysymyksen tutkimisen yhteydessi ei ole tullut esille mitdin
seikkaa, joka horjuttaisi sen siinnoksen pitevyyttd, joka sisdltyy yleislaa-
kirin erityiskoulutuksesta 15 pdivdnd syyskuuta 1986 annetun neuvoston
direktiivin 86/457/ETY 5 artiklan 1 kohtaan seka lddkireiden vapaan liik-
kuvuuden seki heidin tutkintotodistustensa, todistustensa ja muiden muo-
dollista kelpoisuutta osoittavien asiakirjojensa vastavuoroisen tunnustamisen
helpottamisesta 5 pdivind huhtikuuta 1993 annetun neuvoston direktiivin
93/16/FETY 34 artiklan 1 kohtaan ja jonka mukaan yleisladketieteen osa-
aikaisen koulutuksen tulee sisdltdd tietty madrd tdysipdivaisid koulutusjak-

soja.
Rodriguez Iglesias Puissochet
Schintgen Timmermans
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Julistettiin Luxemburgissa 9 pdivand syyskuuta 2003.
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