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UNIONIN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (neljas jaosto)

27 pédivéana syyskuuta 2012*

Yhteinen maatalouspolitiilkka — Yhteinen markkinajarjestely — Sokerin ja isoglukoosin tuottajat —
Tuotantomaksujen laskenta — Sellaisen laskentatavan pitevyys, jossa otetaan huomioon fiktiiviset
vientituet ilman tukea vietyjen sokerimaarien osalta — Saéntelyn taannehtivuus — Vaihtokurssi —
Koron myontdminen
Yhdistetyissa asioissa C-113/10, C-147/10 ja C-234/10,
joissa on kyse SEUT 267 artiklaan perustuvista ennakkoratkaisupyynnéistd, jotka Finanzgericht
Disseldorf (C-113/10) (Saksa), High Court of Justice (England & Wales), Chancery Division
(C-147/10) (Yhdistynyt kuningaskunta) ja tribunal de grande instance de Nanterre (C-234/10)
(Ranska) ovat esittdneet 22.2., 12.3. ja 6.5.2010 tekemilladan paatoksilld, jotka ovat saapuneet unionin
tuomioistuimeen 2.3., 29.3. ja 12.5.2010, saadakseen ennakkoratkaisun asioissa
Zuckerfabrik Jiillich AG (C-113/10)
vastaan
Hauptzollamt Aachen,
British Sugar plc (C-147/10)

vastaan

Rural Payments Agency, an Executive Agency of the Department for Environment, Food & Rural
Affairs,

ja

Tereos — Union de coopératives agricoles a capital variable (C-234/10)
vastaan

Directeur général des douanes et droits indirects

ja

Receveur principal des douanes et droits indirects de Gennevilliers,

* Oikeudenkéyntikielet: saksa, englanti ja ranska.
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ECLLEU:C:2012:591 1




TUOMIO 27.9.2012 — YHDISTETYT ASIAT C-113/10, C-147/10 JA C-234/10
ZUCKERFABRIK JULICH YM.

UNIONIN TUOMIOISTUIN (neljas jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja J.-C. Bonichot sekd tuomarit A. Prechal, K. Schiemann,
L. Bay Larsen (esittelevd tuomari) ja C. Toader,

julkisasiamies: E. Sharpston,

kirjaaja: hallintovirkamies K. Malacek,

ottaen huomioon kirjallisessa késittelyssd ja 30.6.2011 pidetyssé istunnossa esitetyn,

ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittineet

— Zuckerfabrik Jilich AG, edustajinaan Rechtsanwalt H.-]. Priefd ja Rechtsanwalt B. Sachs,
— British Sugar plc, edustajinaan K. Lasok, QC, ja barrister G. Facenna,

— Tereos — Union de coopératives agricoles a capital variable, edustajanaan avocate N. Coutrelis,
— Saksan hallitus, asiamiehinddn T. Henze ja ]J. Moller,

— Yhdistyneen kuningaskunnan hallitus, asiamiehindan S. Hathaway ja H. Walker,

— Ranskan hallitus, asiamiehinddn G. de Bergues ja B. Cabouat,

— Espanjan hallitus, asiamiehendédn F. Diez Moreno,

— Liettuan hallitus, asiamiehindén R. Mackeviciené ja R. Krasuckaite,

— Itéavallan hallitus, asiamiehenddn E. Ried],

— Euroopan komissio, asiamiehindén P. Rossi, B. Schima, D. Bianchi ja K. Banks,
kuultuaan julkisasiamiehen 27.10.2011 pidetyssa istunnossa esittimén ratkaisuehdotuksen,

on antanut seuraavan

tuomion

Ennakkoratkaisupyynnot koskevat pédasiallisesti asetusten (EY) N:o 1762/2003, (EY) N:o 1775/2004,
(EY) N:o 1686/2005 ja (EY) N:o 164/2007 oikaisemisesta ja sokerialan tuotantomaksujen
vahvistamisesta markkinointivuosiksi 2002/2003, 2003/2004, 2004/2005 ja 2005/2006 3.11.2009
annetun komission asetuksen (EY) N:o 1193/2009 (EUVL L 321, s. 1) patevyytta.

Naméd pyynnot on esitetty asioissa, joissa asianosaisina ovat ensinndkin Zuckerfabrik Jilich AG
(jaljempéand Jilich) ja Hauptzollamt Aachen (Saksa), toiseksi British Sugar plc (jaljempdnéd British
Sugar) ja Rural Payments Agency, Executive Agency of the Department for Environment, Food &
Rural Affairs (jaljempénd Rural Payments Agency) sekd kolmanneksi Tereos — Union de coopératives
agricoles a capital variable (jaljempéna Tereos) ja directeur général des douanes et droits indirects ja
receveur principal des douanes et droits indirects de Gennevilliers (Ranska) ja joissa on kyse joko
kaikilta markkinointivuosilta 2002/2003—-2005/2006 tai joiltakin niistd maksettujen tuotantomaksujen
maarista.
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Asiaa koskevat oikeussdinnot

Euroopan yhteisojen omien varojen jarjestelmasta 29.9.2000 tehdyn neuvoston paidtoksen 2000/597/EY,
Euratom (EYVL L 253, s. 42) 8 artiklan 1 kohdassa sdddetddn, ettd jasenvaltioiden on perittiva
sokerialan yhteisen markkinajarjestelyn puitteissa sdddettyjen maksujen kaltaiset Euroopan yhteisdjen
omat varat kansallisten lakiensa, asetustensa ja hallinnollisten maardystensd mukaisesti, ja ndma lait,
asetukset ja hallinnolliset méérdykset on tarvittaessa mukautettava yhteison sdéntelemien edellytysten
mukaisesti.

Kyseisistd maksuista sdddetddn samalla tavoin Euroopan yhteisdjen omien varojen jérjestelmasta
7.6.2007 tehdyn neuvoston paitoksen 2007/436/EY, Euratom (EUVL L 163, s. 17)
8 artiklan 1 kohdassa, ja kyseiselld direktiivilld on sen 10 artiklassa sdddetyn mukaisesti kumottu pa&tos
2000/597 1.1.2007 lahtien.

Sokerialan  yhteisestd = markkinajdrjestelystd ~ 19.6.2001  annetussa  neuvoston  asetuksessa
(EY) N:o 1260/2001 (EYVL L 178, s. 1; jdljempéand perusasetus), joka kumottiin sokerialan yhteisesti
markkinajarjestelystd 20.2.2006 annetulla neuvoston asetuksella (EY) N:o 318/2006 (EUVL L 58, s. 1),
sdddettiin muun muassa jarjestelmastd, jonka mukaan sokeriala rahoittaa itseddn tuotantomaksuilla.

Perusasetuksen johdanto-osan 11 perustelukappaleen mukaan sokerialan yhteinen markkinajérjestely
perustui yhtddlta periaatteeseen, jonka mukaan tuottajilla on kunakin markkinointivuonna taysi
taloudellinen vastuu sisdisen kulutuksen ylittdvien kiintioén kuuluvien yhteisén tuotantoylijadmien
kaupaksi saattamisesta aiheutuvista tappioista, ja toisaalta kullekin yritykselle myo6nnettyjen
tuotantokiintididen mukaisesti eriytettyjen hinta- ja myyntitakuiden jarjestelmaan.

Kyseisen asetuksen johdanto-osan 13 perustelukappaleen mukaan taloudellisen vastuun periaate
taattiin tuottajien osuudesta muodostuvalla perustuotantomaksulla, jota sovellettiin kaikkeen A- ja
B-sokerin tuotantoon mutta joka rajoitettiin kahteen prosenttiin valkoisen sokerin interventiohinnasta,
ja B-maksulla, jota perittiin B-sokerin tuotannosta mutta joka voi olla enintdén 37,5 prosenttia viimeksi
mainitusta hinnasta. Alan itserahoitustavoitetta ei voitu ldhtokohtaisesti saavuttaa nditd prosenttirajoja
kayttden markkinointivuosittain, joten oli sdddettdva lisimaksun kantamisesta.

Kyseisen asetuksen johdanto-osan 14 perustelukappaleessa todettiin seuraavaa:

"Kunkin yrityksen lisimaksu on vahvistettava erityisesti samanarvoisen kohtelun varmistamiseksi ottaen
huomioon sen osuus kyseisen markkinointivuoden tuotantomaksuista saatavista tuloista. Tatd varten
on syytd maarittdd koko yhteisossd sovellettava kerroin, joka edustaa samana markkinointivuonna
toisaalta todetun kokonaistappion ja toisaalta kyseisistd tuotantomaksuista saatavien kokonaistulojen
vilista suhdetta. Lisdksi olisi sdddettavd edellytykset, jotka koskevat sokerijuurikkaan ja -ruo’on
myyjien osallistumista kyseisen markkinointivuoden kattamatta jadneen tappion poistamiseen.”
Perusasetuksen 15 artiklassa sdddettiin maksujen laskennasta seuraavaa:

”1. Ennen kunkin markkinointivuoden paattymistd todetaan

a) A- ja B-sokerin, A- ja B-isoglukoosin sekd A- ja B-inuliinisiirapin ennakoitava méard, joka on
tuotettu kuluvan markkinointivuoden lukuun;

b) sokerin, isoglukoosin ja inuliinisiirapin ennakoitava mééird, joka on myyty yhteison sisdiseen
kulutukseen kuluvana markkinointivuonna;

c) vietdvd ylijadm4, joka saadaan vdhentdmailld a alakohdassa tarkoitetusta madrdstd b alakohdassa
tarkoitettu maarg;
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d) ennakoitu keskiméirdinen tappio tai ennakoidut keskiméirdiset tulot sokeritonnilta kuluvana
markkinointivuonna toteutettavien vientisitoumusten osalta.

Keskimédrdinen tappio tai keskiméadrdiset tulot vastaavat tukien kokonaismédrdn ja maksujen
kokonaismaardn erotuksen suhdetta kyseisten vientisitoumusten kokonaistonnimaaréan,;

e) ennakoitu kokonaistappio tai ennakoidut kokonaistulot kertomalla c¢ alakohdassa tarkoitettu
ylijidma d alakohdassa tarkoitetulla keskimééréiselld tappiolla tai keskiméardisilld tuloilla.

2. Rajoittamatta 10 artiklan 3-6 kohdan soveltamista ennen markkinointivuoden 2005/2006
péadttymistd todetaan kumulatiivisesti markkinointivuosien 2001/2002—-2005/2006 osalta

a) vietdva ylijadama, joka vahvistetaan toisaalta A- ja B-sokerin, A- ja B-isoglukoosin ja A- ja
B-inuliinisiirapin lopullisen tuotannon ja toisaalta yhteison sisdiseen kulutukseen myydyn sokerin,
isoglukoosin ja inuliinisiirapin lopullisen méérén perusteella;

b) kyseisten vientisitoumusten kokonaismadréistd johtuva keskimdérdinen tappio tai keskimadrdiset
tulot sokeritonnilta laskettuna 1 kohdan d alakohdan toisessa alakohdassa tarkoitetun
laskusdannon mukaisesti;

¢) kokonaistappio tai kokonaistulot kertomalla a alakohdassa tarkoitettu ylijadma b alakohdassa
tarkoitetulla keskimaériiselld tappiolla tai keskimaaraisilla tuloilla;

d) perittyjen perustuotantomaksujen ja B-maksujen yhteismaara.

Edelld 1 kohdan e alakohdassa tarkoitettua ennakoitua kokonaistappiota tai ennakoituja kokonaistuloja
tarkistetaan c ja d alakohdassa tarkoitettujen toteamisten erotuksen perusteella.

8. Jaljempéana 42 artiklan 2 kohdassa sdaddettyd menettelyd noudattaen vahvistetaan yksityiskohtaiset
sadnnot tdman artiklan soveltamisesta ja erityisesti

— perittavien maksujen maara

2

Yhteisojen tuomioistuimen yhdistetyissa asioissa C-5/06 ja C-23/06-C-36/06, Zuckerfabrik Jilich ym.,
8.5.2008 antaman tuomion (Kok., s. 1-3231) ja yhdistetyissa asioissa C-175/07-C-184/07, SAFBA,
6.10.2008 antaman madrdyksen jalkeen Euroopan komissio antoi asetuksen N:o 1193/2009, jolla se
oikaisi tuotantomaksumaiirien vahvistamisesta markkinointivuodeksi 2002/2003 sokerialalle 7.10.2003
annettua komission asetusta (EY) N:o 1762/2003 (EUVL L 254, s. 4), sokerialan
tuotantomaksuméiirien vahvistamisesta markkinointivuodeksi 2003/2004  14.10.2004: annettua
komission asetusta (EY) N:o 1775/2004 (EUVL L 316, s. 64) sekd tuotantomaksujen ja lisamaksun
kertoimen vahvistamisesta sokerialalla markkinointivuodeksi 2004/2005 14.10.2005 annettua komission
asetusta (EY) N:o 1686/2005 (EUVL L 271, s. 12), jotka yhteisdjen tuomioistuin oli todennut
patemittomiksi, samoin kuin sokerialan tuotantomaksumééirien vahvistamisesta markkinointivuodeksi
2005/2006 19.2.2007 annettua komission asetusta (EY) N:o 164/2007 (EUVL L 51, s. 17), joka sekin
perustui yhteiséjen tuomioistuimen markkinointivuosien 2002/2003, 2003/2004 ja 2004/2005 osalta
patemattoméksi toteamaan menetelmédn. Komissio vahvisti ndin uudelleen taannehtivin vaikutuksin
sokerialan tuotantomaksuméairat markkinointivuosiksi 2002/2003—-2005/2006.
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Asetuksen N:o 1193/2009 johdanto-osan 5 ja 6 perustelukappaleessa todetaan seuraavaa:

”(5) Tuomioistuin totesi yhdistetyissa asioissa C-5/06 ja C-23/06—C-36/06 8 piaivand toukokuuta 2006
antamassaan tuomiossa, ettd sokerialan tuotantomaksumadirien ja lisimaksukertoimen
vahvistamisesta markkinointivuodeksi 2001/2002 15 pdivanéd lokakuuta 2002 annetun komission
asetuksen (EY) N:o 1837/2002 [(EYVL L 278, s. 13)] tutkiminen ei ollut tuonut esiin sellaisia
seikkoja, jotka voisivat vaikuttaa asetuksen pédtevyyteen. Tuotantomaksujen vahvistamiseksi
kyseisend vuonna komissio laskee keskimddrdisen tappion jalostettuna viedyn sokerin
kokonaismadrien perusteella riippumatta siitd, ovatko maarit vientitukikelpoisia vai eivit.

(6) Sen vuoksi on aiheellista, ettd komissio vahvistaa tuotantomaksut ja tarvittaessa myos kertoimen
lisimaksua varten kayttden samaa laskentamenetelmda kuin markkinointivuonna 2001/2002.”

Asetuksen N:o 1193/2009 1-4  artiklassa  vahvistetaan sokerialan tuotantomaksumadirit
markkinointivuosille 2002/2003—-2005/2006.

Asetuksen N:o 1193/2009 3 artiklassa saddetadn seuraavaa:

"Korvataan asetuksen (EY) N:o 1686/2005 1 ja 2 artikla seuraavasti:

’

2 artikla

Markkinointivuodeksi 2004/2005 [perus]asetuksen 16 artiklan 2 kohdassa sdddetyksi kertoimeksi
vahvistetaan 0,25466 Tsekille, Latvialle, Liettualle, Unkarille, Puolalle, Slovenialle ja Slovakialle
ja 0,14911 muille jasenvaltioille.”

Asetuksen N:o 1193/2009 6 artiklassa sdadetddn seuraavaa:

"Tamd asetus tulee voimaan seuraavana pdivdnd sen jilkeen, kun se on julkaistu Euroopan unionin
virallisessa lehdessa.

Asetuksen 1 artiklaa sovelletaan 8 paivéstd lokakuuta 2003.
Asetuksen 2 artiklaa sovelletaan 15 paivastd lokakuuta 2004.
Asetuksen 3 artiklaa sovelletaan 18 pdivistd lokakuuta 2005.
Asetuksen 4 artiklaa sovelletaan 23 péivistd helmikuuta 2007.”

Unionin yleinen tuomioistuin on asiassa T-4/06, Puola vastaan komissio, 29.9.2011 antamassaan
tuomiossa paattinyt seuraavaa:

”— — komission asetuksen (EY) N:o 1686/2005 2 artikla, sellaisena kuin se on muutettuna — — asetuksen
(EY) N:o 1193/2009 3 artiklalla, kumotaan.”

Pidasiat ja ennakkoratkaisukysymykset

Asia C-113/10

Jillich on sokerintuotantoyritys.
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Hauptzollamt Aachen (Aachenin paatullikamari) vaati Jilichia 21.10.2003, 26.10.2005 ja 21.2.2007
tekemillddan péatoksilla maksamaan markkinointivuosiin 2002/2003, 2004/2005 ja 2005/2006 liittyneet
maksut. Néiden kolmen markkinointivuoden osalta Hauptzollamt Aachen kiytti perustana kolmea
komission asetusta, toisin sanoen markkinointivuoden 2002/2003 osalta asetusta N:o 1762/2003,
markkinointivuoden 2004/2005 osalta asetusta N:o 1686/2005 ja markkinointivuoden 2005/2006 osalta
asetusta N:o 164/2007.

Jilich, joka Kkiisti ndille markkinointivuosille vahvistetut tuotantomaksut, riitautti 26.10.2005 tehdyn
paatoksen ja vaati 21.10.2003 ja 21.2.2007 tehtyjen péddtosten muuttamista. Se vditti, ettd asetukset
N:o 1762/2003, N:o 1686/2005 ja N:o 164/2007 olivat pateméattomid, koska komissio oli madrittanyt
maksukannat virheellisesti.

Hauptzollamt Aachen madritti 28. ja 29.12.2009 tekemissddn péaatoksissa asetuksen N:o 1193/2009
perusteella niiden tuotantomaksujen maéarét, jotka Jilichin oli maksettava markkinointivuosilta
2002/2003, 2004/2005 ja 2005/2006.

Julich valitti naista paatoksistd Finanzgericht Diisseldorfiin silld perusteella, ettd asetus N:o 1193/2009
oli pateméaton.

Siltd osin kuin komissio on maksukantoja muuttaessaan laskenut vientisitoumusten kokonaisméaarien
lisdksi uudelleen myos padasiassa kyseessd olevien markkinointivuosien vientitukien kokonaismédaran
ottamalla huomioon fiktiiviset tuet viennille, jolle ei makseta tukea, kansallinen tuomioistuin epidilee,
ettei tdllainen muuttaminen sovellu yhteen taannehtivuuskieltoa koskevan unionin oikeuden
periaatteen kanssa, koska silli sen mukaan mennddn edelld mainituissa yhdistetyissd asioissa
Zuckerfabrik Jillich ym. asetettuja edellytyksia pidemmille ja koska sitd sovelletaan jo paittyneisiin
markkinointivuosiin.

Finanzgericht Diisseldorf on pédttanyt 2.3.2010 tekemallddn padtokselld lykata asian kasittelya ja esittaa
unionin tuomioistuimelle seuraavan ennakkoratkaisukysymyksen:

”Onko — — asetus — — N:o 1193/2009 — — piteva?”

Asia C-147/10

Sokerituotteiden valmistaja British Sugar on vaatinut tuomioistuimessa, ettd sille korvattaisiin sen Rural
Payments Agencylle markkinointivuosilta 2002/2003-2005/2006 sokerintuotantomaksuina liikaa
maksamat maarét korkoineen.

Tukeutuen edelld mainituissa yhdistetyissd asioissa Zuckerfabrik Jilich ym. annetusta tuomiosta
esittimadnséd tulkintaan British Sugar on laskenut, ettd markkinointivuosilta 2002/2003-2005/2006
liilkaa maksettu méaédrd on noin 12 531 000 euroa ennen korkoja.

Rural Payments Agency viittad, ettd British Sugarille maksettavan liikaa perityn maksun oikeudellinen
laskentakaava on sittemmin annettu asetuksella N:o 1193/2009 ja ettd tuo asetus sitoo asianomaisia
osapuolia ja kansallista tuomioistuinta. Se vaittad, ettd British Sugarille kyseisen asetuksen mukaisesti
maksettava maéréd on 366 590,79 Englannin puntaa (GBP) ja ettei sille ole maksettava timdn enempéa.

British Sugarin mukaan asetus N:o 1193/2009 on pdtemiton varsinkin siitd syystd, ettd siind on sama
perustavanlaatuinen virhe, joka johti yhteisdjen tuomioistuimen katsomaan, ettd asetukset
N:o 1762/2003, N:o 1775/2004 ja N:o 1686/2005 olivat pateméttomida. Siind omaksuttu
laskentamenetelmé ja etenkin perusasetuksen 15 artiklan 1 kohdan d alakohdassa tarkoitetun
“ennakoidun keskiméddrdisen tappion sokeritonnilta” laskenta perustuvat sellaisiin oletettuihin
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tappioihin, jotka liittyvit fiktiivisesti saatavilla oleviin vientitukiin, joita ei koskaan ole tosiasiallisesti
maksettu.  Asetuksella N:o 1193/2009 kasvatetaan ndin  keinotekoisesti  perusasetuksen
15 artiklan 1 kohdan e alakohdassa tarkoitettua kokonaistappiota.

Komissiolla ei myoskddn ollut perusasetuksen perusteella toimivaltaa antaa asetusta N:o 1193/2009
muun muassa siitd syystd, ettd perusasetus, joka oli kumottu, ei ollut enédé ollut voimassa uutta asetusta
annettaessa. Koska perusasetukseen perustuvaa toimivaltaa ei ollut, toimivalta tuotantomaksujen
madrien vahvistamisessa kuuluu SEUT 43 artiklan nojalla neuvostolle.

Toiseksi asetus N:o 1193/2009 on British Sugarin mukaan pédtemdton myos siltd osin kuin siind
edellytetddn muiden kuin euromédrdisten maksujen maksamista liikaa perittyd maksua alun perin
laskettaessa voimassa olleen eiké korvausajankohdan vaihtokurssin mukaan.

Rural Payments Agency viittdd, ettd koska asetuksella N:o 1193/2009 ndytetddn seurattavan asetuksessa
N:o 1837/2002, jonka tutkiminen ei ollut tuonut esiin sellaisia seikkoja, jotka olisivat voineet vaikuttaa
sen pitevyyteen, sdddettyd jdrjestelmdd, voidaan ajatella, ettd unionin tuomioistuin on hiljaisesti
hyviksynyt siind vahvistetun menetelmékokonaisuuden.

Asianmukaisena vaihtokurssina (euro/GBP) on pidettivd sokerin alkuperdisten tuotantomaksujen
madrittdmishetkelld voimassa ollutta kurssia.

Rural Payments Agency toteaa lopuksi, ettei British Sugarille pitédisi myontéaa korkoa silta liikaa perittyja
maksuja korvattaessa. Jos liilkaa maksetut summat korvataan kyseiselle yritykselle, komission olisi
maksettava yhtd suuri korvaus Rural Payments Agencylle yhteison omia varoja koskevan jdrjestelmén
mukaisesti. Vaikka unionin lainsdddénnossa ei olekaan sellaista omiin varoihin liittyvaa oikeudellista
perustaa, joka sallisi jasenvaltioiden perivin komissiolta tillaiseen korvaukseen liittyvdin koron, Rural
Payments Agency katsoo, ettd samaa periaatetta sovelletaan mihin tahansa British Sugarille
suoritettavaan korvaukseen.

Niin ollen High Court of Justice (England & Weales), Chancery Division on paéttanyt lykata asian
kasittelyd ja esittdd unionin tuomioistuimelle seuraavat ennakkoratkaisukysymykset:

”1) Onko asetus [N:o 1193/2009] patemiton, kun otetaan huomioon [edelld mainituissa yhdistetyissa
asioissa Zuckerfabrik Jilich ym. annettu] tuomio ja [edelld mainituissa yhdistetyissd asioissa
SAFBA annettu] méarays?

2) Onko [asetus N:o 1193/2009] muilta osin patemdton, kun otetaan huomioon sen antamisen
oikeusperusta eli [perusasetus]?

3) Onko valuutanvaihtokurssi ja muuntopdivd, joita sovelletaan laskettaessa markkinointivuosilta
2002/2003, 2003/2004, 2004/2005 ja 2005/2006 liikaa maksetuista sokerintuotantomaksuista
maksettavia korvauksia, Euroopan unionin lainsddaddannossd maaritettdva seikka? Jos nédin on, onko
[asetuksen N:o 1193/2009] 6 artiklaa tulkittava siten, ettd korvausten maksamiseen on sovellettava
vaihtokurssia, joka oli voimassa silloin, kun liikaa maksettu tuotantomaksu alun perin laskettiin?
Jos vastaus on myontavé, onko [asetuksen N:o 1193/2009] 6 artikla pateva?

4) Korkoa koskevat kysymykset:

[a]) Onko [unionin] lainsddddannon vastaista, ettd kantajan asemassa oleva henkilo perii korkoa
patemittomédn komission asetuksen vuoksi lilkaa maksetuista madristda kansalliselta
viranomaiselta, jolla on valtuudet perid tuotantomaksuja, kun kyseinen kansallinen
viranomainen ei voi perid komissiolta korkoa vastaavista summista, jotka komission on
palautettava sille?

ECLILEU:C:2012:591 7



33

34

35

36

37

TUOMIO 27.9.2012 — YHDISTETYT ASIAT C-113/10, C-147/10 JA C-234/10
ZUCKERFABRIK JULICH YM.

[b]) Jos vastaus [neljiannen kysymyksen a kohtaan] on myontdvd, estddké omia varoja koskeva
[unionin]  lainsdadénto  [(pdatés  2000/597 —-— ja sen  tdytdntoonpanoasetus
(EY) N:o 1150/2000] sen, ettd tuotantomaksujen perimisestd vastaava kansallinen
viranomainen perii komissiolta korkoa sille palautettavista médristda nyt késiteltdavdn asian
olosuhteissa?

[c]) Jos vastaus [neljannen kysymyksen a kohtaan] on kieltdva, estdéko [unionin] lainsdddéanto sen,
ettd kansallinen tuomioistuin tai viranomainen kéyttdd mahdollista harkintavaltaansa
paattadkseen olla tdllaisessa tilanteessa myontdmétta korkoa, kun se maardda maksettavaksi
korvauksen kantajan asemassa olevalle henkil6lle?”

Asia C-234/10

Sokerintuottaja Tereos, joka katsoi, ettd siltd oli markkinointivuodelta 2004/2005 peritty liikaa maksuja
asetuksen N:o 1686/2005 nojalla, vaati 2.5.2007 Receveur des douanes et droits indirects de
Gennevilliersiltd lilkaa maksetun médran osittaista korvaamista. Koska Tereosin vaatimukseen ei
vastattu, se nosti kanteen tribunal de grande instance de Nanterressa ja vditti, ettd asetus
N:o 1686/2005 oli patemiton, sekd vaati liikaa perityn mdéérédn, joksi arvioitiin 11 600 782 euroa,
korvaamista.

Asetuksen N:o 1193/2009 antamisen jdlkeen Tereos pyysi kansallista tuomioistuinta ennen asian
ratkaisemista muun muassa esittdimadn unionin tuomioistuimelle ennakkoratkaisukysymyksid asetuksen
N:o 1193/2009 piatevyydestd perusasetuksen 15 artiklaan ndhden ja madradamaan, ettd sille korvattaisiin
11 600 782 euron suuruinen maaré laillisine korkoineen.

Kansallisen tuomioistuimen mukaan on selvéd, ettei komissio ollut asetuksessa N:o 1193/2009 laskenut
tuotantomaksua uudelleen soveltamalla tdsmallisesti perusasetuksen 15 artiklaan perustuvaa
laskentamenetelmdd sellaisena kuin yhteiséjen tuomioistuin oli sitd tulkinnut edelld mainituissa
yhdistetyissd asioissa Zuckerfabrik Jilich ym. vaan se oli kayttinyt markkinointivuoden
2001/2002 osalta sovellettua menetelméd, koska yhteisdjen tuomioistuin oli todennut, ettei asetuksen
N:o 1837/2002 tutkimisessa ollut tullut esiin sellaisia seikkoja, jotka olisivat voineet vaikuttaa sen

patevyyteen.

Tribunal de grande instance de Nanterre on ndin ollen pédttinyt lykatd asian kasittelyd ja esittda
unionin tuomioistuimelle seuraavat ennakkoratkaisukysymykset:

”1) Onko [perusasetuksen] 15 artiklan 1 kohdan d alakohtaa tulkittava siten, ettd keskiméérdista
tappiota laskettaessa todellisten kustannusten kokonaismééra on kaikkien vietyjen sokeriluokkien
osalta jaettava vietyjen maddrien kokonaismadrélld riippumatta siitd, onko ndille méarille
tosiasiallisesti maksettu vientitukea vai ei?

2) Onko asetus N:o 1193/2009 patemidton [perusasetuksen] 15 artiklaan néhden siltd osin kuin
riidanalaisessa asetuksessa vahvistettu sokerin tuotantomaksu lasketaan keskimédrdisen tappion
perusteella ja tdmén tappion laskennassa jalostettuina tuotteina viedyn sokerin osalta néité
tuotteita koskevan vientituen yksikkomadra kerrotaan viedyilla kokonaismaiarilld, joihin luetaan
ilman vientitukea viedyt maaridt, eikd tosiasiallisia kustannuksia jaeta joko vientituen avulla tai
ilman sitd vietyjen madrien kokonaismaaralla?”

Asioiden C-113/10, C-147/10 ja C-234/10 yhdistdminen
Koska asiat C-113/10, C-147/10 ja C-234/10 ovat asiasisdlloltddan samanlaisia, ne on unionin

tuomioistuimen neljannen jaoston puheenjohtajan 15.4.2011 antamalla maaraykselld yhdistetty suullista
kasittelyd ja tuomion antamista varten.
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Ennakkoratkaisukysymysten tarkastelu

Asiassa C-113/10 esitetty ainoa kysymys, asiassa C-147/10 esitetty ensimmdinen Kysymys ja asiassa
C-234/10 esitetyt kaksi kysymystd

Nailla kysymyksilld, jotka on syytd tutkia yhdessd, kansalliset tuomioistuimet kysyvit padasiallisesti,
onko komission asetuksella N:o 1193/2009 kayttoon ottama, sokeritonnilta madritettavaa
keskimaardistd tappiota koskeva laskentamenetelmd, joka liittyy kuluvana markkinointivuonna
toteutettaviin vientisitoumuksiin (jaljempéna keskimédrdinen tappio), perusasetuksen mukainen,
sellaisena kuin viimeksi mainittua asetusta on tulkittu edelld mainituissa yhdistetyissd asioissa
Zuckerfabrik Jilich ym. annetussa tuomiossa ja edelld mainituissa yhdistetyissd asioissa SAFBA
annetussa maardyksessa.

Perusasetuksen 15 artiklan 1 kohdan d alakohdan mukaan keskiméédrdinen tappio vastaa tukien
kokonaismddrdn ja maksujen kokonaisméédrdn erotuksen suhdetta kuluvana markkinointivuonna
toteutettavien vientisitoumusten kokonaistonnimédradn. Mainitun asetuksen 15 artiklan 1 kohdan e
alakohdan mukaan ennakoitu kokonaistappio lasketaan kertomalla vietdva ylijadmé keskimaérdiselld
tappiolla.

On kiistatonta, ettd asetusta N:o 1193/2009 valmisteltaessa kaytetty keskimédrdisen tappion
laskentamenetelmé eroaa kahdessa kohdassa asetuksia N:o 1762/2003, N:o 1775/2004, N:o 1686/2005
ja 164/2007 valmisteltaessa kéytetystd menetelmasta.

"Vientisitoumusten kokonaistonnimdédra”, joka perusasetuksen 15 artiklan 1 kohdan d alakohdan
mukaan on sen murtoluvun, jonka avulla keskimdérdinen tappio lasketaan, nimittdjd siséltdd vastedes
kaikki vientisitoumukset, myos ne, joille ei ole saatu vientitukea. Tdma keskiméddrdisen tappion
laskentatavan muutos on, kuten kaikki huomautuksia esittineet osapuolet muuten ovat mydnténeet,
kyseisen asetuksen 15 artiklan 1 kohdan d alakohdan mukainen, sellaisena kuin yhteisojen
tuomioistuin on sitd tulkinnut etenkin edelld mainituissa yhdistetyissd asioissa Zuckerfabrik Jilich ym.
antamassaan tuomiossa.

Toisaalta jalostettuihin tuotteisiin sisaltyville sokerille myonnettyjen “tukien kokonaismaird”, joka
perusasetuksen 15 artiklan 1 kohdan d alakohdan mukaan on sen murtoluvun, jonka avulla
keskimdardinen tappio lasketaan, osoittajan osa on kolmivaiheisen toimenpiteen tulos. Kyseisté
sokeriluokkaa varten annettujen vientisitoumusten kokonaismééré jaetaan ensinnédkin 12:lla, ja kukin
taman kokonaisméédrdn murto-osista kohdistetaan tietylle markkinointivuoden kuukaudelle. Toiseksi
ndin saatu luku kerrotaan kunkin kuukauden osalta sen keskimiddrdisen tuen maarélld, joka
tamantyyppiselle viennille kyseisen kuukauden aikana voidaan maksaa. Kolmanneksi kaikkien
kuukausikohtaisten kertolaskujen tulokset lasketaan yhteen, jotta saadaan vientitukien kokonaismééira
koko markkinointivuodelta.

Komissio korostaa, ettéd kyseistd keskimadrdisen tappion laskentamenetelméd on jo kaytetty ennenkin ja
etenkin asetuksessa N:o 1837/2002. Komission mukaan yhteisdjen tuomioistuin on hyvéksynyt tdmén
menetelmén edelld mainituissa yhdistetyissé asioissa Zuckerfabrik Jilich ym. antamassaan tuomiossa,
jossa yhteis6jen tuomioistuin sen mukaan pédtti, ettei asetuksen N:o 1837/2002 tutkiminen ollut
tuonut esiin sellaisia seikkoja, jotka olisivat voineet vaikuttaa sen patevyyteen.

Naita perusteluja ei voida hyviksya.
Yhteisojen tuomioistuin ratkaisi nimittdin edelld mainituissa yhdistetyissa asioissa Zuckerfabrik Jiilich
ym. antamassaan tuomiossa asetuksen N:o 1837/2002 pitevyyden vain vaadituin osin vastatakseen sille

esitettyihin kysymyksiin ja ottaen huomioon sille esitetyt perustelut. Tuon tuomion 61 ja 63 kohdasta
ilmenee tarkemmin ottaen, ettd yhteisjen tuomioistuin lausui menetelmédstd, jota komissio oli
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kayttanyt laskeakseen vientisitoumusten kokonaistonnimddrdn, ja ettei se lausunut kaikista
keskimddrdisen  tappion  laskentaan  liittyvistd  osatekijoistd. =~ Kuten  julkisasiamies  on
ratkaisuehdotuksensa 83 kohdassa todennut, yhteisdjen tuomioistuin ei tuolloin tutkinut kaavaa, jota
oli kiytetty laskettaessa vientitukien kokonaismdirdd ja joka on otettu asetukseen N:o 1193/2009.
Tama uusi kysymys on siis syytd tutkia, jotta voitaisiin padttdd, onko viimeksi mainittu asetus
perusasetuksen 15 artiklan 1 kohdan d alakohdan mukainen.

Tassd yhteydessd on tirkedd muistuttaa, ettd perusasetuksella pyritdédn ottamaan kayttoon ylijadmien
kaupaksi saattamisesta aiheutuvien kustannusten itserahoitusjéirjestelmd, jolla varmistetaan
oikeudenmukaisesti mutta tehokkaasti, ettd tuottajat vastaavat itse kokonaan ndistd kustannuksista
(em. yhdistetyt asiat Zuckerfabrik Jillich ym., tuomion 44 kohta). Omaksuttu laskentamenetelmé ei
ndin ollen saa kdytdnnossa johtaa siihen, ettd kokonaistappio vahvistetaan etukiteen suuremmaksi
kuin yhteison tuotantoylijadmédn kaupaksi saattamista koskevaan vientitukeen liittyvit menot (em.
yhdistetyt asiat Zuckerfabrik Jiilich ym., tuomion 60 kohta).

Perusasetuksen 15 artiklan 1 kohdan e alakohdasta ilmenee liséksi, ettd kokonaistappio lasketaan
kertomalla vietdva ylijaama keskimaaraisella tappiolla. Keskimaardisen tappion yliarviointi johtaa tésta
syystd vadjaamattd kokonaistappion yliarviointiin.

Laskentamenetelmd, jota komissio kéytti madrittdessdan asetuksessa N:o 1193/2009 sdddetyt sokerialan
tuotantomaksujen madarét, ei perustu niiden vientitukien mé&drdan huomioon ottamiseen, jotka on
maksettu sen varmistamiseksi, ettd vientisitoumusten kohteena olevat, jalostettuihin tuotteisiin
sisaltyvit sokerimddrdt saatetaan kaupaksi. Laskentamenetelmissa kaikille ndille maédrille annetaan
teoreettinen tukimadri, joka perustuu komission mahdollisen tuen tosiasiallisesta maksamisesta ja sen
todellisesta médrastéd riippumatta sddnnollisid véliajoin vahvistamien méérien keskiarvoon.

Koska — kuten asiakirja-aineistosta ja etenkin maatalouden yhteisen markkinajérjestelyn
hallintokomitean eri asiakirjoista ilmenee — merkittivd osa jalostettuihin tuotteisiin siséltyvasta
sokerista viedddn ilman, ettd maksettavissa olevia vientitukia koskaan maksettaisiin, kyseiselld
laskentamenetelmaélld lisatddn keinotekoisesti vientitukien kokonaismddrad. Luku, joka komission
mukaan vastaa vientitukien kokonaism&drdd, ei endd ole suorassa yhteydessd kustannuksiin, joita
sokeriylijadmien kaupaksi saattamisesta aiheutuu Euroopan unionin budjetille.

On tdrkedd muistuttaa, ettd vientitukien kokonaismddrd on sen murtoluvun, jonka avulla
keskimédrdinen tappio lasketaan, osoittajan osa. Kyseisen osoittajan suurentaminen johtaa myos
vagjaamatta keskimddrdisen tappion ja siis kokonaistappion yliarviointiin, ja silld rikotaan ndin
perusasetuksen 15 artiklan 1 kohtaa.

Komissio viittdd myos, ettd sen on pakko kayttdad kyseistd laskentamenetelmés, jotta se voisi noudattaa
kyseiselld asetuksella kayttoon otetun jarjestelman ennakoivaa luonnetta.

Tamda perustelu ei kuitenkaan voi menestyd. Edelld timédn tuomion 49 kohdassa esitetyistd syistd
menetelmaés, jolla vientisitoumusten kuukausikohtainen kokonaisméédréd kerrotaan kyseisen kuukauden
aikana maksettavissa olevalla keskiméaariiselld vientitukimaarallg, ei voida pitéd sellaisena keinona, jolla
voitaisiin ennakoida niiden vientitukien todenndkoistd madrdsd, jotka jalostettuihin tuotteisiin
sisdltyville sokerille tullaan maksamaan.

Niin ollen on niin, ettd koska komission toimeenpanemalla jarjestelmalld kiytannossd paadytaén siihen,
ettd kokonaistappio vahvistetaan a priori suuremmaksi kuin tukiin liittyvien menojen méard, silld
mennddn perusasetuksessa tavoiteltuja pdamaédrid ja erityisesti edelld tdmén tuomion 46 kohdassa
mieliin palautettua yhteison tuotantoylijddmien kaupaksi saattamiseen liittyvien kustannusten
oikeudenmukaista rahoittamista pidemmalle.
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Kun otetaan huomioon edelld todettu, asiassa C-113/10 esitettyyn ainoaan kysymykseen, asiassa
C-147/10 esitettyyn ensimmadiseen kysymykseen ja asiassa C-234/10 esitettyihin kahteen kysymykseen
on vastattava siten, ettd asetuksen N:o 1193/2009 sdadnnokset, lukuun ottamatta sen 3 artiklan
sdadnnoksid, jotka ovat jo kumoutuneet sen vaikutuksesta, ettd unionin yleinen tuomioistuin kumosi
edelldi  mainitussa asiassa Puola vastaan komissio antamallaan tuomiolla  asetuksen
N:o 1686/2005 2 artiklan, ovat patemattomia.

Asiassa C-147/10 esitetty toinen kysymys

Kun otetaan huomioon asiassa C-113/10 esitettyyn ainoaan kysymykseen, asiassa C-147/10 esitettyyn
ensimmadiseen kysymykseen ja asiassa C-234/10 esitettyihin kahteen kysymykseen annettu vastaus,
asiassa C-147/10 esitettyyn toiseen kysymykseen ei ole syytd vastata.

Asiassa C-147/10 esitetty kolmas kysymys

Kansallinen tuomioistuin kysyy asiassa C-147/10 esittimalldéan kolmannella kysymyksella padasiallisesti,
onko vaihtokurssi, jota sovelletaan laskettaessa liikaa maksetuista sokerialan tuotantomaksuista
maksettavia ~ korvauksia, = maddritettdvd  unionin  lainsddddnndssd  ja = onko  asetuksen
N:o 1193/2009 6 artiklaa tulkittava siten, ettd on sovellettava vaihtokurssia, joka oli voimassa silloin,
kun ndiden maksujen mairé alun perin vahvistettiin.

Edelld tdmdn tuomion 54 kohdassa pateméttomaksi julistetusta asetuksen N:o 1193/2009 6 artiklasta
on joka tapauksessa todettava, ettd siind rajoitutaan maarittdméén ajankohta, jona kyseinen asetus tulee
voimaan, sekd ajankohdat, joista lukien kyseisen artiklan 1-4 artiklaa sovelletaan, eika silld tastd syysta
voida katsoa madadrattavan sitd ajankohtaa, joka on otettava huomioon madritettdessa
markkinointivuosilta  2002/2003, 2003/2004 ja 2005/2006 liikaa maksetuista sokerialan
tuotantomaksuista maksettaviin palautuksiin sovellettavaa vaihtokurssia.

Koska jasenvaltioiden on paiatoksen 2000/597 ja paatoksen 2007/436 8 artiklan 1 kohdan perusteella
perittava kyseiset maksut kansallisten lakiensa, asetustensa ja hallinnollisten méaardystensd mukaisesti,
jotka tarvittaessa on mukautettava unionin oikeuden edellytyksiin, unionin lukuun kannettujen
madrien palauttamista koskevat oikeusriidat kuuluvat valtionsisdisten tuomioistuinten toimivaltaan, ja
niiden on ratkaistava ne sekd muotoseikkojen ettd aineellisten kysymysten osalta kansallisen
lainsdddantonsd mukaisesti siltd osin kuin unionin oikeudessa ei tdstd toisin sdddeta tai maarita (asia
26/74, Roquette fréres v. komissio, tuomio 21.5.1976, Kok., s. 677, 11 kohta ja asia 130/79, Express
Dairy Foods, tuomio 12.6.1980, Kok., s. 1887, Kok. Ep. V, s. 235, 11 kohta).

On ilmennyt, ettei missddn unionin oikeuden sddnnoksessd anneta sadntoja, jotka liittyisivdt sokerialan
tuotantomaksuina perusteettomasti kannettujen maksujen palautuksen laskennassa sovellettavaan
vaihtokurssiin.

Koska alaa koskevia unionin oikeuden sddnnoksid ei ole, kansallisten viranomaisten ja erityisesti
kansallisten tuomioistuinten asiana on patemdttomiksi julistettujen unionin asetusten nojalla
perusteettomasti kannettuja maksuja palautettaessa ratkaista kaikki kyseiseen palauttamiseen liittyvit
kysymykset, kuten koron maksaminen, soveltaen télloin korkokannan ja sen ajankohdan osalta, josta
alkaen korot on laskettava, omia valtionsisdisid sddntojddan (ks. vastaavasti em. asia Express Dairy
Foods, tuomion 14 ja 17 kohta).

Koska unioni ei ole antanut tistd lainsdddantod, kunkin jdsenvaltion tehtivind on sisdisessd
oikeusjérjestyksessdadn sddtda tdllaisen koron maksamista koskevista edellytyksistd, muun muassa
tallaisen koron korkokannasta ja laskentatavasta (yksinkertainen korko vai koronkorko). Edellytysten
on oltava vastaavuusperiaatteen ja tehokkuusperiaatteen mukaisia, toisin sanoen ne eivit saa olla
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epdedullisempia kuin samankaltaisia kansalliseen oikeuteen perustuvia vaatimuksia koskevat
edellytykset eikd niilla saada tehdd unionin oikeusjdrjestyksessd annettujen oikeuksien kayttdmisté
kaytannossa mahdottomaksi (asia C-591/10, Littlewoods Retail ym., tuomio 19.7.2012, 27 kohta).

Sama koskee sokerialan litkaa maksettujen tuotantomaksujen palautuksiin sovellettavaa vaihtokurssia,
joka on siis lahtokohtaisesti madritettdva asianomaisen jésenvaltion sisdisessd oikeusjarjestyksessa.

Kun otetaan huomioon edelld todettu, asiassa C-147/10 esitettyyn kolmanteen kysymykseen on
vastattava siten, ettd koska tiatd seikkaa koskevia unionin oikeuden sdannoksid ei ole, asianomaisen
jasenvaltion on  kansallisessa  oikeudessaan  médritettdvd  lilkaa  maksetuista  sokerialan
tuotantomaksuista maksettavien korvausten laskennassa sovellettava vaihtokurssi.

Asiassa C-147/10 esitetty neljis kysymys

Kansallinen tuomioistuin kysyy asiassa C-147/10 esittimalldén neljannelld kysymykselld padasiallisesti,
onko unionin oikeus esteeni sille, ettd summille, jotka on perusteettomasti maksettu pateméttomassa
asetuksessa vahvistettuina sokerialan tuotantomaksuina, maksetaan korkoa tilanteessa, jossa
asianomainen jdsenvaltio ei voi vaatia vastaavaa korkoa unionin omista varoista, ja jos kysymykseen
vastataan kieltdvasti, sallitaanko unionin oikeudessa se, ettd kansallinen tuomioistuin tai kansallinen
viranomainen kieltdytyy myontdmaéstd korkoa sille sisdisessd oikeusjérjestyksessd myonnetyn
harkintavallan perusteella.

Kun jdsenvaltio on kantanut maksuja unionin oikeuden vastaisesti, yksityisilla on oikeus palautukseen
sekd aiheettomasti kannetusta maksusta ettd télle jdsenvaltiolle maksetuista tai sen pidattdmista
rahamaaristd, jotka ovat suorassa yhteydessd tahdn maksuun. Tdhédn kuuluvat myds menetykset, jotka
aiheutuvat siitd, ettd rahamddrdt eivit olleet kéytettdvissdé sen vuoksi, ettd maksu vaadittiin
maksettavaksi ennenaikaisesti (ks. yhdistetyt asiat C-397/98 ja C-410/98, Metallgesellschaft ym., tuomio
8.3.2001, Kok., s. I-1727, 87-89 kohta; asia C-446/04, Test Claimants in the FII Group Litigation,
tuomio 12.12.2006, Kok., s. I-11753, 205 kohta ja em. asia Littlewoods Retail ym., tuomion 25 kohta).

Kyseisestd oikeuskdytdnnostd ilmenee, ettd periaate, jonka mukaan jédsenvaltioilla on velvollisuus
palauttaa unionin oikeuden vastaisesti kannettujen maksujen madrdt korkoineen, perustuu unionin
oikeuteen (ks. em. asia Littlewoods Retail ym., tuomion 26 kohta).

Riippumatta siitd, voiko jdsenvaltio vaatia korkoa unionin omista varoista, mitd tdssd asiassa ei ole
tarpeen ratkaista, yksityisilld, joilla on oikeus saada korvaus summista, jotka on perusteettomasti
maksettu patemdttoméssa asetuksessa vahvistettuina sokerialan tuotantomaksuina, on ndin oikeus
saada niille my6s korkoa.

Menettelyd, jossa kansallinen tuomioistuin harkintavaltaansa kéyttdessddan kieltdytyy myontdmasta
korkoa jdsenvaltion patemdttomdn asetuksen nojalla kantamille maédrille, ei ndin ollen voida hyvéksya
silld perusteella, ettd kyseinen jasenvaltio ei voi vaatia vastaavaa korkoa unionin omista varoista.

Asiassa C-147/10 esitettyyn neljanteen kysymykseen on niin ollen vastattava siten, ettd yksityisillg,
joilla on oikeus saada korvaus summista, jotka on perusteettomasti maksettu patemattomassa
asetuksessa vahvistettuina sokerialan tuotantomaksuina, on unionin oikeuden perusteella oikeus saada
niille my6s korkoa. Kansallinen tuomioistuin ei voi harkintavaltaansa kayttdessddan kieltaytya
myontamastd korkoa jasenvaltion patemiattomén asetuksen nojalla kantamille maérille silla perusteella,
ettd kyseinen jasenvaltio ei voisi vaatia vastaavaa korkoa unionin omista varoista.

12 ECLILLEU:C:2012:591
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TUOMIO 27.9.2012 — YHDISTETYT ASIAT C-113/10, C-147/10 JA C-234/10
ZUCKERFABRIK JULICH YM.

Oikeudenkayntikulut

Pddasian asianosaisten osalta asian késittely unionin tuomioistuimessa on vilivaihe kansallisessa
tuomioistuimessa vireilld olevan asian kasittelyssa, minkd vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana on
paattaa oikeudenkdyntikulujen korvaamisesta. Oikeudenkdyntikuluja, jotka ovat aiheutuneet muille
kuin niille asianosaisille huomautusten esittdmisestd yhteiséjen tuomioistuimelle, ei voida maarata
korvattaviksi.

Nailla perusteilla unionin tuomioistuin (neljds jaosto) on ratkaissut asian seuraavasti:

1)

2)

3)

Asetusten (EY) N:o 1762/2003, (EY) N:o 1775/2004, (EY) N:o 1686/2005 ja (EY) N:o 164/2007
oikaisemisesta ja sokerialan tuotantomaksujen vahvistamisesta markkinointivuosiksi
2002/2003, 2003/2004, 2004/2005 ja 2005/2006 3.11.2009 annetun komission asetuksen
(EY) N:o 1193/2009 sdinnokset, lukuun ottamatta sen 3 artiklan sdadnnéksid, jotka ovat jo
kumoutuneet sen vaikutuksesta, ettd unionin yleinen tuomioistuin kumosi edelld mainitussa
asiassa T-4/06, Puola vastaan komissio, 29.9.2011 antamallaan tuomiolla tuotantomaksujen
ja lisimaksun kertoimen vahvistamisesta sokerialalla markkinointivuodeksi 2004/2005
14.10.2005 annetun komission asetuksen N:o 1686/2005 2 artiklan, ovat pitemittomid.

Koska tita seikkaa koskevia unionin oikeuden siainnoksid ei ole, asianomaisen jdsenvaltion
on kansallisessa oikeudessaan mairitettiva liilkaa maksetuista sokerialan tuotantomaksuista
maksettavien korvausten laskennassa sovellettava vaihtokurssi.

Yksityisilld, joilla on oikeus saada korvaus summista, jotka on perusteettomasti maksettu
piatemittoméassd asetuksessa vahvistettuina sokerialan tuotantomaksuina, on unionin
oikeuden perusteella oikeus saada niille myos korkoa. Kansallinen tuomioistuin ei voi
harkintavaltaansa kiyttiessddan kieltiytyd myontimisti korkoa jasenvaltion piatemiattomin
asetuksen nojalla kantamille mairille silldi perusteella, etti kyseinen jisenvaltio ei voisi
vaatia vastaavaa korkoa Euroopan unionin omista varoista.

Allekirjoitukset
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