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CONCLUSOES DO ADVOGADO-GERAL
CLAUS GULMANN

apresentadas em 12 de Maio de 1993 °

Senhor Presidente,
Senbores Juizes,

1. Em 1988, o Ufficio del Genio Civile de
Bolzano, um servigo dependente do Ministé-
rio das Obras Pdblicas italiano, adjudicou
uma empreitada de obras publicas & empresa
italiana Collini e Rabbiosi SpA para a cons-
trugdo de uma barteira de protecgio contra
avalanchas na regiio denominada «Alpe
Gallina», em Colle Isarco/Brennero, regido
importante do ponto de vista do trifego e do
turismo. O contrato foi adjudicado sem
publicagio prévia do antncio de concurso no
Jornal Oficial das Comunidades Europeias. A
Comissdo intentou a presente acgio, pedindo
que seja declarado que a Repiblica Italiana
nio cumpriu, por essa razdo, as obrigacBes
que lhe incumbem por forca da Directiva
71/305/CEE do Conselho, de 26 de Julho de
1971, relativa 4 coordenagio dos processos
de adjudicagio de empreitadas de obras
publicas 1.

2. O titulo IIT da Directiva 71/305 fixa as
regras de publicidade, no Jornal Oficial das
Comunidades Europeias, das empreitadas de
obras ptblicas que as entidades adjudicantes
dos Estados-membros pretendem adjudicar.
O objectivo destas disposi¢des & permitir que
os empreiteiros da Comunidade sejam infor-
mados das obras previstas € eventualmente
participem no processo de concurso. O

* Lingua original: dinamarquas.

1 — JO L 185, p.5; EE 17 F1 p. 9. A directiva foi transposta em
Itdlia pela Lei n.° 584, de 8 de Agosto de 1977. A importante
modifgcagio ue a Directiva 89/440/CEE do Conselho
trouxe a esta directiva é posterior 4 época pertinente para o
presente processo.
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artigo 12.° prevé, designadamente, que as
entidades adjudicantes que pretendam adju-
dicar obras piblicas por concurso publico
daro a conhecer a sua intengdo por meio de
antincio, que seri enviado ao Servigo das
Publicagdes Oficiais das Comunidades Euro-
peias, que, em seguida, o publicard no Jornal
Oficial das Comunidades Enropeias.

3. O Governo italiano, que nio contesta que
as obras em causa estio abrangidas por esta
directiva, sustenta que a falta de publicagio
de um andncio de concurso se baseia no
artigo 9.° alinea d), da directiva, que autoriza
as entidades adjudicantes a adjudicar as suas
empreitadas de obras sem aplicar as disposi-
¢des relativas 2 publicidade, «na medida do
estritamente necessirio, quando a urgéncia
imperiosa resultante de acontecimentos
imprevisiveis pelas entidades adjudicantes
ndo seja compativel com os prazos exigidos
por outros processos».

4. Resulta da jurisprudéncia do Tribunal e
nio ¢ contestado pelo Governo italiano que:

— como derrogacio is regras da directiva,
esta disposicdo deve ser interpretada res-
tritivamente 2,

— o énus da prova da existéncia efectiva de
circunstincias excepcionais que justifi-

2 — V. acérdio do Tribunal de Justiga de 10 de Margo de 1987,
Comissio/Itdlia (199/85, Colect., p. 1039, n.° 14).
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quem a derrogacio cabe a quem delas
pretenda prevalecer-se,

— as condi¢des fixadas no artigo 9.°, alinea
d), para a derrogagio as regras da direc-
tiva sio cumulativas 3.

5. O Governo italiano argumentou que os
trabalhos de realizagio de uma barreira de
protecgio contra avalanchas no Alpe Gallina
tinham necessariamente de comegar em
Setembro de 1988 e que por isso se tornava
impossivel respeitar a exigéncia, imposta pela
directiva, de publicagio de um antncio de
concurso.

O Governo italiano explicou que, para que a
realizagio da barreira de protec¢io contra
avalanchas estivesse suficientemente avan-
¢ada antes de o Inverno chegar e por forma a
permitir a obteng¢do, durante o Inverno de
1988/1989, de «dados relativos ao regime dos
ventos entre as cotas 2 030 e 2 400 e ao com-
portamento dos depésitos de neve apds a
realizagio do conjunto dos trabalhos», era
necessirio comegar as obras em Setembro, o
mais tardar. A recolha desses dados era uma
condigiio prévia para a realizagio do projecto
e o Governo italiano salientou que, sc a pri-
meira parte das obras tivesse de ser adiada
até ao fim do Inverno de 1988/1989, todo o
projecto sofreria o atraso de um ano *. A este
respeito, o Governo italiano indicou que
entre 21 de Setembro de 1988, data do inicio
dos trabalhos 5, ¢ 4 de Novembro de 1988,

3 — V. acérdio do Tribunal de Justiga de 18 de Margo de 1992,
Comissio/Espanha (C-24/91, Colect., p. 1-1989, n.° 13).

4 — O Governo italiano explicou que as informagbes necessirias
foram recolhidas entre 1 de Dezembro de 1988 ¢ 30 de Abril
de 1989 ¢ revelaram a necessidade de modificar o projecto
inicial numa série de pontos. De resto, os trabalhos de reali-
zagio da barrcira de protecgio contra avalanchas duraram
cerca de trés anos ¢ foram conclufdos em Outubro de 1991.

5 ~ O Governo italiano informou que o contrato propriamente
dito 56 foi assinado em 10 de Novembro de 1988.

em que foi preciso suspendé-los por causa do
Inverno, se realizaram trabalhos correspon-
dentes a 28% do custo do projecto comple-
to &,

O Governo italiano explicou ainda que s6
com a apresentagio de um relatério do Ser-
vigo Geoldgico do Ministério do Ambiente
italiano, datado de 9 de Junho de 1988, se
deu conta da urgéncia de mandar erigir uma
barreira de protecgio contra avalanchas no
Alpe Gallina. Segundo o Governo italiano,
resulta do relatério que as caracteristicas
geoldgicas da regidio em causa, desconhecidas
até entdo, tornavam altamente provivel, con-
creto ¢ iminente o risco de avalanchas, ¢ que
o Servigo Geolégico recomendava uma
«intervengio de urgéncia». O Governo itali-
ano referiu que, até 9 de Junho de 1988, ape-
nas sc considerava existir um risco geral de
avalanchas no Alpe Gallina e que, antes de
serem apresentados os resultados da primeira
pesquisa geolégica na regiio, nio era possivel
prever que o risco era concreto e iminente.

O Governo italiano argumenta que, nos ter-
mos das condigdes fixadas a este respeito
pelo artigo 9.°, alinea d), da directiva, exis-
tiam, simultancamente, uma #rgéncia imperi-
osa e acontecimentos imprevisiveis pelas enti-
dades adjudicantes e que, no periodo
compreendido entre 10 de Junho de 1988,
data da apresentagio do relatério, e Setembro
de 1988, que era quando os trabathos

6 — Consta do processo uma decisio de 28 de Sctembro de 1988
da comuna de Brennero relativa A suspensio imediata dos
trabalhos. A decisio foi motivada pela auséneia da necessdria
licenga de construgio. Na audiéncia, o Governo jtaliano
explicou que, nio obstante essa decisio, as obras continua-
ram inintercuptamente até 4 de Novembro de 1988, altura
em que, como ji sc disse, foi necessério interrompé-las por
causa do Inverno. De resto, a decisio da comuna de Bren-
nero foi suspensa pela decisio n.° 733 do Consiglio di Stato,
de 15 de Novembro de 1988, ¢, em 10 de Abril de 1989, &
ﬁor(c costituzionale italiana verificou a legalidade dos traba-

hos.
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deveriam imperiosamente comegar, nio era
possivel desencadear um processo de publici-
dade nos termos da directiva.

6. A Comissdo contesta que as condigdes do
artigo 9.°, alinea d), estivessem preenchidas e
apresentou uma série de argumentos nesse
sentido, que foram reproduzidos no relatdrio
para audiéncia. Em nosso entender, basta
mencionar aqui que a Comissdo assinalou
que tinham decorrido mais de trés meses
entre a data em que o Servico Geolégico
apresentou o relatério, em 10 de Junho de
1988, e o inicio dos trabalhos, em 21 de
Setembro de 1988, ¢ argumentou que, em tais
circunstincias, o Governo italiano nfo podia
invocar a urgéncia imperiosa para dispensar
o processo de publicidade previsto na direc-
tiva, por o mesmo ndo implicar demoras
excessivas. A Comissdo sublinhou que uma
aplicagio do processo acelerado correspon-
dente a0 processo limitado previsto no artigo
15.° da directiva permite reduzir os prazos a
22 dias no total, ou seja, doze dias para a
recepgio dos pedidos de candidatura, a con-
tar da data de envio do andncio para o Ser-
vico das Publicagdes Oficiais das Comunida-
des Europeias, e dez dias para a recepgio das
propostas, a contar da data do convite 7.

7. Para tomar posigdo neste caso, importa,
em nosso entender, partir da premissa de que
era absolutamente necessirio comegar os tra-
balhos em Setembro de 1988. Numa situagio
em que, por um lado, os estudos cientificos
demonstram que existe um sério risco de
avalanchas e, por outro, as autoridades de
um Estado-membro consideram necessirio
comegar imediatamente os trabalhos para

7 — V. acérddo Comissdo/Espanha (j4 referido, n.° 15).
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impedir as avalanchas, seria inaceitivel que a
exigéncia de publicidade imposta pela direc-
tiva pudesse ter por consequéncia serem os
trabalhos adiados por um ano, com o risco
acrescido de danos para as pessoas e bens
que dai adviria. A disposigio do artigo 9.°,
alinea d), tem precisamente por objectivo
evitar tal situagio, Nesta medida, pode, por-
tanto, dizer-se que a necessidade de comegar
os trabalhos em Setembro de 1988 constitufa
uma urgéncia imperiosa.

Todavia, o artigo 9.°, alinea d), ndo exige
somente que exista uma urgéncia imperiosa,
mas, igualmente, que essa urgéncia imperiosa
nio seja «compativel com os prazos exigidos
por outros processos» (sublinhado nosso).
Trata-se de saber se o Governo italiano fez,
como lhe competia, prova de que a urgéncia
imperiosa em causa era incompativel com o
respeito das regras de publicidade da direc-
tiva. Julgamos que esta questdo deve ter uma
resposta negativa. Mesmo que devéssemos
considerar como assente que o relatério do
Servico Geolégico constitufa um aconteci-
mento imprevisivel, no sentido de que os
dados que comportava eram novos, e que foi
com base nele que a administracdo italiana
decidiu que os trabalhos deveriam comegar
em 1988, ndo nos parece que o Governo ita-
liano tenha provado que nio era possivel,
entre 10 de Junho de 1988 e 21 de Setembro
de 1988, ou seja, durante um periodo de #rés
meses e onze dias, desencadear um processo
de publicagio em conformidade com o pro-
cesso acelerado previsto no artigo 15.° da
directiva, cujos prazos sio, no total, de 22
dias.

8. O Governo italiano explicou que o pro-
cesso administrativo nacional que permitiu
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adjudicar a empreitada levou trés meses, o
que, segundo ele, foi bem mais répido que o
habitual. Assim, o Governo italiano defende
que, se as regras da directiva em matéria de
publicidade tivessem sido seguidas, nio teria
sido possivel comegar os trabalhos antes do
Inverno de 1988/1989, e isto quer se tivesse
escolhido ou nio o processo acelerado do
artigo 15.° Na sua tréplica, o Governo itali-
ano especificou que o processo nacional con-
cretamente necessirio comportava, designa-
damente, «a preparagic dos anteprojectos e
dos projectos de execugio das obras a adju-
dicar, a escolha do contratante, as cliusulas
do contrato de adjudicagio e a sua aprova-
¢do, assim como a aprovagio do decreto
autorizando as despesas» — por outras pala-
vras, «todo o processo... do anteprojecto i
aprovagio do decreto que autoriza o con-
trato e as despesas...».

Na audiéncia, o Governo italiano especificou
que o projecto das obras foi elaborado em 18
de Junbo de 1988, que foi aprovado pela
comissio técnica e administrativa da Ins-
pecgio das Obras Piblicas de Trento em 20
de Junho de 1988 ® e que os meios financei-
ros foram postos A disposigio da autoridade
competente em 22 de Julho de 1988.

9. Seja-nos aqui permitido observar, em pri-
meiro lugar, que devia ser possivel desenca-
dear um processo de concurso nos termos da
directiva, o mais tardar em 22 de Julho de
1988, data em que o projecto de obras estava
concluido ¢ os meios financeiros se encontra-
vam & disposi¢io das autoridades. Mesmo
que o processo de concurso, segundo o

8 — E nio em 26 de Abril de 1988, como € indicado na resposta
da Ttdlia A notificagio de incumprimento da Comissio: v. o
telex de 15 de Margo de 1990 cnviado 3 Comissio pela
Representagio Permanente da Ttdlia.

procedimento acelerado previsto no artigo
15.° da directiva, sé tivesse sido desencade-
ado nesta data, poderia estar concluido em
meados de Agosto, ou seja, mais de um més
antes da data prevista para o inicio dos traba-
lThos. No que respeita aos outros elementos
do processo administrativo nacional, dos
quais o Governo italiano apenas mencionou
expressamente «as cliusulas do contrato de
adjudicagdo ¢ a sua aprovagao», este governo
nio explicou, e muito menos demonstrou,
por que motivo nio era possivel realizar
essas diferentes fases em simultineo com o
processo de concurso, de modo a que o ini-
cio dos trabalhos ndo fosse ainda mais retar-

dado.

Seja-nos permitido, em segundo lugar, obser-
var que o Governo italiano nio explicou a
razio por que o «decreto de autorizagio das
despesas», através do qual os meios financei-
ros necessarios foram postos 4 disposi¢io das
autoridades, s6 pbde ser aprovado em 22 de
Julho de 1988. Resulta do processo que o
montante de 10,5 mil milhdes de LIT para a
construgio da barreira de protecgio contra
avalanchas no Alpe Gallina j4 tinha sido
autorizado pela Lei de finangas n.° 67, de 11
de Marco de 1988. Pode, além disso,
considerar-se que as autoridades italianas
tinham uma obrigagio legal de tudo fazer
para respeitar as regras comunitdrias e, por-
tanto, cria, na medida do possivel, as bases
necessdrias para um processo de concurso
que respeitasse cabalmente as regras da direc-
tiva, Tida em conta esta obrigagio, um prazo
de mais de um més para a aprovagiio de um
decreto desta natureza nio parece justificado.

Seja-nos permitido, além disso, salientar que
fomos levados a interrogar-nos sobre se era
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mesmo necessario esperar pela aprovagio de
um «decreto de autorizagdo das despesas»
antes de se iniciar um processo de concurso
~— e 0 Governo italiano nio apresentou um
motivo satisfatério a este respeito. Conside-
rando a lei de finangas que tinha sido ji
aprovada e, sobretudo, tendo em conta que
se tratava de um projecto urgente, temos
dificuldade em compreender por que motivo
o processo de concurso nio podia ser inici-
ado a partir de 18 de Junho de 1988, data em
que o projecto de construgio estava con-
cluido, eventualmente com uma mengdo
expressa, no aniincio de concurso, de que a
realizagio dos trabalhos dependia da apro-
vacdo final das autoridades financeiras.

10. Nestas circunstincias, cremos que se
podem considerar correctas as conclusdes da
Comissdo, pelo simples motivo de que o
Governo italiano ndo fez a prova, cujo 6nus
lhe cabia, de que a alegada urgéncia imperi-
osa era incompativel com os prazos previstos
no quadro do processo acelerado do artigo
15.° da directiva ?.

11. Se o Tribunal vier a considerar que o
Governo italiano fez a prova que lhe incum-
bia, demonstrando que nio era possivel rea-
lizar um processo de concurso, nos termos
das disposi¢bes da directiva, entre 10 de
Junho de 1988 e 21 de Setembro de 1988,
convird entdo perguntarmo-nos em que
medida o relatério do Servico Geolégico
constituia um acontecimento imprevisivel, no
sentido do artigo 9.°, alinea d), da directiva.

12. Parece que a Comissdo contesta que um
relatério cientifico deste tipo possa constituir

9 — V, no mesmo sentido, acérdio Comissio/Espanha (j4 refe-
rido, n.° 14).
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um acontecimento imprevisivel, no sentido
da directiva. Essa concepg¢do parece-nos
indefensivel. Um relatério cientifico cujas
conclusdes sio novas e imprevisiveis, em
relagdo as bases dos conhecimentos anterio-
res, poderia, em nosso entender, motivar e
justificar uma derrogagio as regras da direc-
tiva,

13. Todavia, isso ndo é determinante no con-
texto do presente processo. Com efeito, &
duvidoso que o relatério em questio tenha
verdadeiramente tido a importincia que o
Governo italiano [he atribui.

A este respeito, importa ter em mente que o
artigo 9.°, alinea d), exige a presenca de
«urgéncia imperiosa resultante de aconteci-
mentos imprevisiveis pelas entidades adjudi-
cantes» (sublinhado nosso). Por outras pala-
vras, exige-se um nexo de causalidade entre o
acontecimento imprevisivel invocado pelo
Governo italiano e a urgéncia imperiosa pre-
sente neste caso. Independentemente da
questio de saber se as entidades adjudicantes
podiam ou nio prever o conteido do relaté-
rio do Servigo Geolégico, a reuniio das con-
digdes previstas no artigo 9.°, alinea d),
implica, necessarjamente, que a apreciagio
pelas entidades e a sua decisdao quanto 2
necessidade de dar infcio aos trabalhos em
1988 deviam resultar da apresentagio desse
relatério. Em nosso entender, as informagdes
disponiveis sobre as circunstdncias deste pro-
cesso permitem considerar como assente que
o Governo italiano ndo provou que foi o
relatério que levou as autoridades italianas a
julgar necessirio que os trabalhos tivessem
inicio em 1988. Pelo contririo, estas infor-
magdes demonstram que a necessidade de
comegar os trabalhos em 1988 foi constatada
antes da apresentagio do relatério de 9 de
Junho de 1988, que as autoridades competen-
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tes haviam comecado a elaborar o projecto
antes desta data e, portanto, que dispunham
de tempo suficiente para levar a cabo um
processo de publicagio nos termos das regras
da directiva.

Apoiamo-nos, quanto a este aspecto, nas
indicagdes seguintes:

— O Ufficio del Genio Civile di Bolzano
elaborou um relatério, logo em 4 de
Margo de 1986, no qual conclufa que, no
Alpe Gallina, existe «um perigo objectivo
de avalanchas susceptiveis de afectar, com
uma periodicidade de 50 anos, as vias de
comunica¢io no fundo do vale» e que «o
autor é do parecer que estio actualmente
reunidas as condigdes de urgéncia e de
impossibilidade de dilagio da execugio
das obras de realizagio de barreiras de
protecgio contra avalanchas, pelo menos
no Alpe Gallina, para assegurar a necessé-
ria seguranga das vias de comunicagio
com as regides situadas além dos

Alpeg» 10,

— Em 3 de Abril de 1987, teve lugar uma
reunido, a pedido do assessore regionale e
com a participagio do presidente do
municipio de Brennero, do presidente do
Auto-Brennero e do chefe do Departa-
mento  ANAS-Bolzano, e no decurso
desta reuniio «os motivos da urgéncia
das obras e da impossibilidade de as adi-
at... foram reconhecidos...» 1.

10 — Este relatério foi apresentado em anexo 1 resposta do
Governo italiano as perguntas do Tribunal.

11 — V. o telex de 15 de Margo de 1990 enviado & Comissio pela
Representagio Permanente da Itdlia.

— Em 22 de Janeiro de 1988, o presidente

do municipio de Brennero fez a seguinte
exposi¢io, no seu oficio n.° 186: «Tendo
tomado conhecimento de que na lei de
finangas bis de 1988... foi prevista uma
despesa de 10 500 000 000 LIT para a rea-
lizagdo de barreiras contra avalanchas no
Alpe Gallina... e tendo em conta que estes
trabalhos assumem um caricter de urgén-
cia... a administragio comunal de Bren-
nero solicita... s administragdes compe-
tentes que prevejam.. Os instrumentos
técnicos e administrativos necessarios
para que os trabalbos comecem imediata-
mente e possam prosseguir no decurso da
presente estagio, adjudicando os trabalhos
com a maior urgéncia, sem 0s atrasos
préprios de outros tipos de adjudicagiio,
ganhando assim um ano inteiro e fazendo
desaparecer no futuro o grave perigo de
avalanchas nesta zona. Esta rapidez sé
pode, em nosso entender, ser alcancada
recorrendo... 45 mdquinas com que ji se
realizaram, com satisfagio generalizada ¢
adiantando-se aos prazos previstos, inter-
vengdes andlogas em zonas vizinhas, sem-
pre na comuna de Brennero» (sublinhado
nosso) 12,

Em 11 de Marco de 1988, como dissemos,
a lei de finangas afectou 10,5 mil milhdes
de LIT A construgio de uma barreira de
protecgic contra avalanchas no Alpe
Gallina. Durante a audigncia, o Governo
italiano explicou que esse montante tinha
sido repartido por tr8s anos, ou seja,
5 mil milhdes de LIT em 1988,
3 mil milhGes de LIT em 1989 e
2,5 mil milhdes de LIT em 1990.

12 — Este oficio foi junto como anexo 2 i resposta do Governo

italiano is perguntas do Tribunal. Observamos, a este res-
peito, que resulta do relatério jd citado de 4 de Margo de
1986 que, em 24 de Janciro de 1980, foi adjudicado um con-
trato para obras contra as avalanchas nas regides vizinhas, 3
empresa Collini e Rabbiosi, 3 qual foi também adjudicado o
€ONtrato ¢m causa neste processo.

I-4667



CONCLUSOES DE C. GULMANN — PROCESSO C-107/92

— Em 10 de Maio de 1988, o Servico Geo-
l6gico foi convidado a elaborar o relats-
rio em causa, relativo s condigdes geols-
gicas da regido.

Por outras palavras, o relatério foi elaborado
depois da decisio de construir uma barreira
de proteccdo contra avalanchas e, muito pro-
vavelmente, nessa ocasido, e tudo indica que
era precisamente com base nele que deveria
ser elaborado o projecto das obras. Além
disso, h4 boas razdes para pensar que antes
de ser apresentado o relatério, em 9 de Junho
de 1988, j4 se dispunha de uma parte impor-
tante das bases técnicas e cientificas necessa-
rias para a elaboragio do projecto das obras,
pois parece pouco provivel que, assim nio
sendo, um projecto de obras tivesse podido
ser elaborado no curto lapso de tempo com-
preendido entre 10 de Junho de 1988, data de
apresentacio do relatério, e 18 de Junho de
1988, data em que, segundo as informagdes
fornecidas pelo Governo italiano, o projecto
das obras estava concluido.

A maneira como tudo se passou demonstra,
em nosso entender, que as autoridades hd
muito sabiam que era urgente construir uma
barreira de protecgdo contra avalanchas no
Alpe Gallina e que admitiam, desde a apro-
vagdo da lei de finangas, em Margo de 1988,
que esses trabalhos deveriam comegar em
1988, Assim, o presidente do municipio de
Brennero chamou a atengio, logo em Janeiro
de 1988, para a importincia de «ganhar um
ano». Acresce ainda que, ao responder, em 15
de Margo de 1990, 4 notificagio de incumpri-
mento da Comissio, o Governo italiano nio
deu minimamente a impressio de que o rela-
tério de 9 de Junho de 1988 pudesse ter sido
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determinante. Ao contririo, o Governo itali-
ano refere nessa carta que o relatério de 9 de
Junho de 1988 simplesmente confirmou «os
motivos da urgéncia e da impossibilidade de
adiar» que eram conhecidos desde Margo de
1986; e foi s6 na sua contestagio que o
Governo italiano sustentou que esse relatdrio
foi determinante para a decisdo das autorida-
des de iniciar os trabalhos em 1988.

14. Nestas circunstincias, pensamos poder
concluir que, independentemente da questio
de saber se o relatério de 9 de Junho de 1988
demonstrou que o risco de avalanchas no
Alpe Gallina era mais grave do que se julgava
até entio, esse relatério nio foi determinante
para a apreciagdo das autoridades e para a sua
decisio de que a construgio da barreira de
protecgio contra avalanchas deveria comegar
em 1988. Tudo indica que esta decisio foi
tomada suficientemente a tempo, permitindo
levar a cabo, sem quaisquer dificuldades, um
processo de publicagio em conformidade
com as regras da directiva, sem que isso
impedisse que os trabalhos fossem iniciados
em Setembro de 1988.

15. Por isso, e a titulo subsididrio, propomos
ao Tribunal que julgue procedentes os pedi-
dos da Comissio, por o Governo italiano
ndo ter feito prova da existéncia do necessi-
rio nexo de causalidade entre o aconteci-
mento imprevisivel por ele invocado e a
urgéneia imperiosa no caso existente, prova
essa cujo énus lhe cabia.
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Conclustes
Assim, propomos ao Tribunal de Justica

— que declare que, ao decidir adjudicar uma empreitada de obras piblicas para a
realizagio de uma barreira de protecgio contra avalanchas em Colle Isarco-
-Brennero, sem enviar um anincio de concurso ao Servigo das Publicagdes
Oficiais das Comunidades Europeias, a Republica Italiana nio cumpriu as
obrigagdes que lhe incumbem por forga da Directiva 71/305/CEE do Conse-
lho, de 26 de Julho de 1971, relativa A coordenagio dos processos de adjudi-
cagio de empreitadas de obras ptiblicas, e

— que condene a Republica Italiana nas despesas.
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