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KOMISIA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV

Brusel, 7.3.2008
KOM(2008) 121 v kone¢nom zneni

Navrh

NARIADENIE RADY,

ktorym sa zrusSuje vyrovnavacie clo uloZené na dovoz urcitych mikroelektronickych
obvodov znamych ako DRAM (dynamické pamiite s priamym pristupom) s pévodom

v Korejskej republike a ukoncuje sa konanie

(predlozené Komisiou)

SK



SK

1)

2)

DOVODOVA SPRAVA

KONTEXT NAVRHU

e Dovody a ciele navrhu

Tento navrh sa tyka uplatiovania nariadenia Rady (ES) ¢. 2026/97 zo 6. oktobra 1997
o ochrane pred subvencovanymi dovozmi z krajin, ktoré nie st ¢lenmi Eurdpskeho
spolocenstva, naposledy zmeneného a doplneného nariadenim Rady (ES) ¢. 461/2004
z 8. marca 2004 (d’alej len ,,zdkladné nariadenie®), v konani tykajicom sa dovozu
niektorych elektronickych integrovanych obvodov znamych ako dynamické pamite
s priamym pristupom (d’alej len ,,DRAM®) s povodom v Korejskej republike.

e Vseobecny kontext

Tento navrh sa predkladd v kontexte implementacie zakladného nariadenia a je
vysledkom preSetrovania, ktoré sa uskuto¢nilo v stlade s hmotnymi a procesnymi
poziadavkami ustanovenymi v zakladnom nariadeni.

e Existujuce ustanovenia v oblasti navrhu

Nariadenim (ES) ¢. 1480/2003 (U. v. EU L 212, 22.8.2003, s. 1) Rada ulozila koneéné
vyrovnavacie clo vo vyske 34,8 % na dovoz DRAM s povodom v Korejskej republike,
ktoré vyrabaju vSetky spolo¢nosti s vynimkou spolo¢nosti Samsung Electronics Co.,
Ltd.

Na zaklade spravy prijatej orgdnom Svetovej obchodnej organizacie na rieSenie sporov
(WT/DS299/R Eurdpske spolocenstva — Vyrovnavacie opatrenia uplatiované na cipy
dynamickych pamditi s priamym pristupom dovazané z Korey prijatej 3. 8. 2005) Rada
prijala nariadenie (ES) ¢&. 584/2006 (U. v. EU L 103, 12.4.2006, s. 1), ktorym sa
vykonévaju odporucania spravy a znizuje sa konecné vyrovnavacie clo na 32,9 %.

e Sulad s ostatnymi politikami a ciePmi Eurdpskej unie

Neuplatiiuje sa.
KONZULTACIE SO ZAINTERESOVANYMI STRANAMI A HODNOTENIE VPLYVU
e Konzultacie so zainteresovanymi stranami

V sulade s ustanoveniami zakladného nariadenia prislusné zainteresované strany uz
mali moznost’ obhajovat’ svoje zaujmy.

e Ziskavanie a vyuZivanie expertizy
Externd expertiza nebola potrebna.

e Hodnotenie vplyvu
Tento navrh je vysledkom implementacie zdkladného nariadenia.

V zékladnom nariadeni sa nestanovuje vSeobecné hodnotenie vplyvu, ale toto
nariadenie obsahuje Uplny zoznam podmienok, ktoré sa musia posudit’.
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3) PRAVNE PRVKY NAVRHU

e Zhrnutie navrhovaného opatrenia

Po prijati dokazu prima facie o existencii d’alSieho subvencovania od vyrobného
odvetvia Spolocenstva a ziadosti o preskumanie od spolo¢nosti Hynix Semiconductor
Inc., v ktorej sa tvrdi, Ze vyrovndvacim subvencidm uplynula platnost’ 18. marca 2006,
Komisia zacala ex officio Ciastocné predbezné preskimanie vyrovnavacicho cla
platného v suvislosti s dovozom DRAM s pdvodom v Korejskej republike. Cielom
tohto preskimania, ktorého rozsah je obmedzeny na preSetrenie subvencovania
jedného  korejského  vyvazajuceho vyrobcu, konkrétne spolocnosti  Hynix
Semiconductor Inc. (d’alej len ,,Hynix*), bolo posudit’ potrebu zachovania, zruSenia
alebo zmeny a doplnenia existujticich opatreni.

Reviznym preSetrenim sa potvrdilo, ze spolocnost’” Hynix ziskala d’al§ie subvencie.
Dalej sa viak potvrdilo aj to, Ze tak subvencie vyrovnané v pdvodnom presetrovani,
ako aj subvencie ziskané po ukonceni obdobia povodného preSetrovania, uz prestali
predstavovat’ zvyhodnenie.

Preto sa navrhuje ukoncit' konanie a s platnostou od 31. decembra 2007 zrusit
opatrenia ulozené nariadenim Rady (ES) ¢. 1480/2003.

e Pravny zaklad

Nariadenie Rady (ES) ¢. 2026/97 zo 6. oktobra 1997 o ochrane pred subvencovanymi
dovozmi z krajin, ktoré nie st ¢lenmi Eurdpskeho spolocenstva, naposledy zmenené
a doplnené nariadenim Rady (ES) ¢. 461/2004 z 8. marca 2004.

e Zasada subsidiarity

Névrh patri do vyluénej pravomoci SpoloCenstva. Zasada subsidiarity sa preto
neuplatiuje.

e Zasada proporcionality

Navrh je v sulade so zasadou proporcionality z tychto dévodov.

Forma opatrenia je opisand v uvedenych nariadeniach a je mimo rozsahu posobnosti
vnutrostatneho rozhodovania.

Uvedenie udajov o spdsobe, akym sa finan¢nd a administrativna zataz Spolocenstva,
vlad cClenskych Statov, regionalnych a miestnych orgdnov, hospodarskych subjektov a
obCanov minimalizuje a ako je imerna ciel'u navrhu, sa na tento pripad nevzt'ahuje.

e Vyber nastrojov

Navrhované nastroje: nariadenie.

Iné prostriedky by neboli primerané, pretoze zakladné nariadenie nestanovuje
alternativne moznosti.
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4) VPLYV NA ROZPOCET

Navrh nema Ziadny vplyv na rozpocet Spolocenstva.
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Navrh

NARIADENIE RADY,

ktorym sa zrusSuje vyrovnavacie clo uloZené na dovoz urcitych mikroelektronickych
obvodov znamych ako DRAM (dynamické pamiite s priamym pristupom) s pé6vodom

v Korejskej republike a ukoncuje sa konanie

RADA EUROPSKEJ UNIE,

so zretel'om na Zmluvu o zalozeni Eur6épskeho spolocenstva,

so zretelom na nariadenie Rady (ES) ¢. 2026/97 zo 6. oktobra 1997 o ochrane pred
subvencovanymi dovozmi z krajin, ktoré nie su &lenmi Eurépskeho spolocenstva' (,,zakladné
nariadenie®), a najmé na jeho ¢lanok 19,

so zretelom na navrh predlozeny Komisiou po porade s poradnym vyborom,

ked’ze:

(1)

)

1L
€)

A. POSTUP
Existujuce opatrenia

Rada nariadenim (ES) &. 1480/2003” (dalej len ,,nariadenie o konetnom cle®) ulozila
kone¢né vyrovnavacie clo vo vyske 34,8 % na dovoz niektorych mikroelektronickych
obvodov znadmych ako dynamické pamite s priamym pristupom (,,DRAM®)
s povodom v Korejskej republike, ktoré vyrabaji vSetky spolocnosti s vynimkou
spolo¢nosti Samsung Electronics Co., Ltd (dalej len ,,Samsung®), pre ktora bola
stanovend colnd sadzba vo vySke 0 %. Nariadeniu o konecnom cle predchadzalo
nariadenie Komisie (ES) ¢. 708/2003, ktorym sa uklad4d docasné vyrovnavacie clo na
DRAM s povodom v Kérejskej republike’ (dalej len ,,nariadenie o doasnom cle®).

Na zéklade spravy prijatej orgdnom Svetovej obchodnej organizicie na rieSenie
sporov4 (d’alej len ,,sprava odbornej komisie Europskeho spolocenstva a Korey pre
DRAM®) Rada prijala nariadenie (ES) &. 584/20065, ktorym sa vykondvaja
odporucania spravy odbornej komisie aznizuje sa kone¢né vyrovnavacie clo na
hodnotu 32,9 % (d’alej len ,,vykonavacie nariadenie®).

Zacatie Ciastocného predbezného preskimania ex officio

Vyrobcovia zo Spolocenstva Micron Europe Ltd a Qimonda AG (predtym Infineon
Technologies AG) poskytli Komisii dokaz prima facie naznacujlci, Ze spolocnost
Hynix Semiconductor Inc. (d’alej len ,,Hynix*) ziskala dodatocné subvencie v obdobi
nasledujicom po obdobi povodného presetrovania. Okrem toho Hynix predlozil

U. v. ES L 288, 21.10.1997, s. 1. Nariadenie naposledy zmenené a doplnené nariadenim (ES)
¢.461/2004 (U. v. EU L 77, 13.3.2004, s. 12).

U. v. EU L 212, 22.8.2003, s. 1. Nariadenie naposledy zmenené a doplnené nariadenim (ES)
& 2116/2005 (U. v. EU L 340, 23.12.2005, s. 7).

U.v.EUL 102, 24.4.2003, s. 7.

(WT/DS299/R Europske spolocenstva — Vyrovnavacie opatrenia uplatiiované na cipy dynamickych
pamdti s priamym pristupom dovdzané z Korey, prijata 3. 8. 2005).

U.v.EUL 103, 12.4.2006, s. 1.
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(4)
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)

(6)

(7

®)

©)

ziadost’ o ¢iastoéné predbezné preskumanie, pricom tvrdil, ze subvencie, ktoré boli
v povodnom preSetrovani oznacené za vyrovnatel'né, prestali existovat’.

Vzhl'adom na uvedené tvrdenia sa Komisia rozhodla konat’ ex officio.
PreSetrovanie

Po tom, ako Komisia urcila, ze existuji dostatocné dokazy na oddvodnenie zacatia
Ciastocného predbezného preskiimania, apo konzultacii s poradnym vyborom,
vyhlasila 18. marca 2006 oznamenim o zalati konania uverejnenom v Uradnom
vestniku Europskej unie6 ex officio zacatie Ciastoéného predbezného preskiimania
v stlade s ¢lankom 19 zakladného nariadenia.

Rozsah preskimania bol obmedzeny na preSetrenie subvencovania jedného
vyvazajiceho vyrobcu, spolocnost Hynix, aby sa posudila potreba zachovania,
zruSenia alebo zmeny a doplnenia existujucich opatreni. Obdobie preSetrovania (d’ale;
len ,,OP*) trvalo od 1. januara 2005 do 31. decembra 2005.

Komisia oficidlne informovala prislusného vyvazajuceho vyrobcu (Hynix), vladu
Korejskej republiky (dalej len ,,GOK®) avyrobcov zo SpoloCenstva o zacati
Ciastocného predbezného preskimania. Zainteresované strany dostali prilezitost’
pisomne sa vyjadrit' a pozadovat’ vypocutie v ramci lehoty stanovenej v oznameni
o zacati konania.

S cielom ziskat’ informdacie potrebné na svoje preSetrovanie Komisia zaslala dotazniky
vSetkym znamym zainteresovanym stranam. Vyplnené dotazniky zaslala spolo¢nost,
GOK a niekol’ko korejskych bank, ako aj Deutsche Bank AG.

Komisia sa snazila overit ziskané¢ informacie a vykonala overovacie navstevy
v priestoroch GOK (ministerstvo financii a hospodarstva — ,MOFE®“ a Komisia pre
dohl'ad nad finanénym trhom — ,,FSC*) a v tychto spolo¢nostiach a institiiciach
v Soule:

Hynix Semiconductor Inc.
Korejska devizova banka (d’alej len ,,KEB*)

Korejska rozvojova banka (d’alej len ,,KDB*)

Banka Woori

Banka Shinhan

Deutsche Bank AG.

Narodna federacia pol'nohospodarskych druzstiev (dalej len ,,NACF*)

Néamorna a poziarna poist'oviia Hyundai

(10)

B. POSUDZOVANY VYROBOK A PODOBNY VYROBOK

Posudzovany vyrobok a podobny vyrobok st tie ist¢ ako vyrobky, na ktoré sa
vztahuje poévodné preSetrovanie, t. j. urCité mikroelektronické obvody zndme ako
dynamické pamite s priamym pristupom (,,DRAM®) vSetkych typov, hustdt a druhov
bez ohladu na to, ¢i s zmontované vo forme spracovanych dosti¢iek, alebo Cipov
(foriem) vyrobenych pomocou réznych druhov technologie vytvarania polovodiovej
Struktary na zaklade oxidov kovov (dalej len ,,MOS*) vratane doplnkovych MOS

U.v.EU C 67, 18.3.2006, s. 16.

SK



SK

(1)

(12)

(13)

1L
(14)

(dalej len ,,CMOS®), vsSetkych hustot (vratane buducich hustot), bez ohl'adu na
rychlost’ pristupu, konfiguriciu, balenie alebo rdm atd., s povodom v Korejskej
republike. Prislusny vyrobok zahfiia aj DRAM prezentované v (Standardnych)
pamétovych moduloch alebo na (Standardnych) pamétovych kartach, alebo v nejakom
inom druhu suhrnnej formy za predpokladu, ze ich hlavnym ucelom je poskytovat
pamat’.

V sucasnosti patri pod kody KN ex 8473 30 20, ex 8473 50 20, ex 8542 32 10, ex
854232 31, ex 8542 32 39 a ex 8548 90 20.

C. SUBVENCIE
Uvod

Na zéklade informacii, ktoré Komisia mala k dispozicii na zaciatku, a vyplnenych
dotaznikov zaslanych Komisii boli presetrené tieto opatrenia:

(a) zachranny balik schvaleny Radou veritel'skych financnych institicii Hynixu
(d’alej len ,,CFIC*) 30. decembra 2002 (d’alej len ,,nové reStrukturalizacia®),
ktory pozostaval z vymeny dlhu za kmenové akcie, prolongécie dlhu a zmeny
podmienok platby trokov;

(b)  udajné preferencné financovanie poskytnuté koérejskymi bankami spoloc¢nosti
Beijing Orient Electronics (d’alej len ,,BOE®) na ulah¢enie kupy Hydisu,
prevadzky Hynixu;

(©) udajné preferencné financovanie poskytnut¢é CVC korejskymi bankami na
ulahCenie kupy System IC, prevadzky Hynixu, vratane prevodu dlhu Hynixu
na iny subjekt za znizenu cenu;

(d)  zlavneny spatny vykup dlhu Hynixu;
(e) preferencné zdanovanie, ktoré idajne poskytla Hynixu GOK;
® refinancovanie dlhu Hynixu v juli 2005.

Vsetky uvedené opatrenia boli opatrenia ad hoc. S vynimkou pismena e) vSetky
presetrené opatrenia prijali veritel'ské banky/institicie Hynixu, udajne pod vedenim
GOK. Otazka ,financného prispevku od vlady*“ v zmysle ¢lanku 2 zakladného
nariadenia je, rovnako ako v poévodnom preSetrovani, stredobodom tohto konania
a tymto sa zruSuji odévodnenia (9) az (15) nariadenia o konecnom cle.

Financ¢na situacia Hynixu po pé6vodnom preSetrovani

Napriek velkym zachrannym balikom, ktoré Hynix dostal vroku 2001, sa jeho
finan¢nd situécia nezlepSila a v roku 2002 mal od agentiry Standard & Poor stéle
rating ,,selektivne neplnenie zdvizkov*. Za prvych devit mesiacov roku 2002 nahlésil
stratu vo vySke 1,03 biliona KRW; bolo ocividné, ze nebol schopny platit’ akykol'vek
splatny dlh. Z jeho ukazovatelov vychadzajucich z finanéného vykazu za rok 2002
vyplyva, Ze nebol schopny pokryt’ svoje sucasné pasiva sicasnymi aktivami, nemohol
pokryt’ svoje urokové ndklady vynosmi, jeho dlh vyrazne prevySoval kapital a mal
velké Cisté straty. Hoci zdchranné opatrenie v oktobri 2001 spolo¢nosti v urcitej miere
pomohlo, stale sa nachadzala v zna¢ne niidzovej situdcii. Morgan Stanley Dean Witter,
jeden z externych poradcov Hynixu, vo svojej sprave zo septembra 2002 uviedol, Ze je
vel'mi nepravdepodobné, ze Hynix bude schopny ,,zhromazdit’ v nasledujucich dvoch
rokoch dostatony objem hotovosti na splnenie svojich splatnych dlZzobnych
zaviazkov* alebo ,,rozsirit’ kapacitu a financovat’ zvySovanie technologickej urovne
avyskum avyvoj potrebny na to, aby zostal konkurencieschopnym vyrobcom
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(17)

(18)

(19)

IVv.

(20)

DRAM.“ Morgan Stanley Dean Witter d’alej uviedol, ze ,,Hynix je v technickom
upadku, udrziava sa pri zivote len prostrednictvom reStrukturalizaénych programov
dlhu, a Ze ,,financné zavézky potrebné na navrat spolocnosti na konkurencieschopnu
uroven sa zdaju byt prili§ velké. Veritelia si nemo6zu dovolit’ lie¢it’ tato spoloc¢nost’.
Nezavisle od vysledku je odkaz pre investorov jasny: Hynix nie je spolo¢nostou
vhodnou pre investicie.*

V septembri 2002 Merrill Lynch znovu uviedol, ze: ,,Mame coraz vicSie obavy
zo slabych vyhliadok vynosnosti Hynixu. V rokoch 2002 — 2003 sme uskutocnili
odhady v oblasti deficitu, ked'ze zlepSeniu stavu nadkladov arastu dodavok brani
nedostatok investicii do zvySovania urovne vyrobnych technolégii.*“ Dalsi poradca
Hynixu, Deutsche Bank Korea, pripustil, Ze hoci jeho kapitdlové oddelenie sledovalo
odvetvie vyroby polovodi¢ov, nesledovalo vSak Hynix, pretoze ,nebol dostatocny
zdujem investorov®. Samotna spolo¢nost nespochybnuje zavaznost svojich
finan¢nych problémov v prisluSnom obdobi.

Nova reStrukturalizacia

V oktobri 2001 CFIC prijala plan normalizacie podniku na podporu rekonStrukcie
spolo¢nosti. CFIC tvorili banky a d’alSie institacie, ktoré boli veritelmi Hynixu.
Rozhodnutia CFIC sa prijimali 75-percentnou vécSinou. Hlasovacie prava
jednotlivych institucii boli stanovené podl'a ich vystavenosti dlhu Hynixu.

Hynix podliehal zdkonu o podpore restrukturalizacie spolo¢nosti (d’alej len ,,CRPA*)
a ako taky bol pod ucinnou kontrolou svojich veritelov. CFIC rozhodla o predaji
podniku alebo Casti podniku tretej strane. V decembri 2002 reStrukturalizaény vybor,
ktory bol podvyborom CFIC, zacal rokovania so spolo¢nostou Micron Technology
Inc. Tieto rokovania trvali 5 mesiacov; obidve strany podpisali memorandum
o porozumenti, ale Spravna rada Hynixu odmietla podmienky predaja.

V maji 2002, ako nasledné opatrenie vzhl'adom na pretrvavajice zhorSovanie financii
Hynixu, CFIC najala niekol’ko externych poradcov, vratane Deutsche Bank (d’alej len
,DB®), Morgan Stanley Dean Witter, Deloitte & Touche a A.D. Little, aby
uskutocnili analyzu Hynixu a predlozili plan zachrany spolo¢nosti. KEB, ktora bola
ako hlavny veritel veducim subjektom CFIC, venovala spolu s tymito externymi
poradcami naleziti pozornost Hynixu az do novembra 2002. Vysledna sprava, ktort
vypracovali Deutsche Bank a KEB (d’alej len ,,sprava DB*), bola predlozena CFIC.

CFIC prijala 30. decembra 2002 rozhodnutie o vykonani ozdravenia spolo¢nosti
a vypredaji podniku uvedenom v sprave DB. Ozdravenie spolocnosti predstavovalo
reStrukturalizaciu pozostavajicu z:

— vymeny dlhu za kmeniové akcie v hodnote 1 861,5 miliardy KRW;
— znizenia hodnoty kapitalu v pomere 21 : 1;
— prolongacie dlhu v hodnote 3 293 miliard KRW a
— zmeny podmienok platby trokov z prolongovaného dlhu.
Opis opatreni
Vymena dlhu za kmenové akcie

CFIC rozhodla o vymene dlhu vo vyske 1 861,5 miliardy KRW za kmenové akcie
Hynixu; predstavovalo to priblizne 50 % nezabezpeCenych uverov Hynixu.
Jednotkova cena vymienanych akcii bola stanovena na hodnotu 435 KRW v Case
prijatia rozhodnutia v decembri 2002, odvodenim z mesa¢ného priemeru trhovej ceny.
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iii.
(23)

(24)

(25)

Hoci podl'a CRPA existuje pre CFIC povinnost’ pouzit' pri vypocte ceny vymeny
primeranu metodu, nebola stanovend ziadna konkrétna metdda.

Plan restrukturalizacie zahfial znizenie hodnoty kapitalu pred uskutocnenim vymeny,
¢o vyzadovalo schvélenie akcionarmi; takze vymena sa nemohla vykonat' okamzite.
Po znizeni hodnoty kapitalu v pomere 21 : 1 mali vymenené akcie cenu 9 135 KRW
(21 x 435 KRW) avymena sa zrealizovala. KedZe akcie podliehajice vymene sa
nemali vydat’ do aprila 2003, tato cena sluzila ako zaklad, ale nebol stanoveny ziadny
strop. Skutoc¢na cena jednej akcie v Case prijatia rozhodnutia vSak bola v skuto¢nosti
280 KRW; v aprili 2003 klesla na 167 KRW.

Prolongacia dlhu

Splatnost’ dlhu ynixuHynixu, ktory sa nekonvertoval na kapital, bola predizena do
decembra 2006. Tento prolongovany dlh predstavoval celkovo 3 293 miliard KRW.

Zmeny podmienok platby urokov

Urokova sadzba prolongovaného dlhu sa znizila zo 6,5 % na 3,5 %. Rozdiel 3 % sa
povazoval za dodato¢nu istinu abol pridany k nesplatenému dlhu s rovnakym
datumom splatnosti v decembri 2006. Urok z tejto dodato¢nej istiny bol stanoveny na
6 % splatnych Stvrtroc¢ne.

Politika GOK vo vzt’ahu k Hynixu

Ako sa uviedlo v nariadeniach o docasnom akone¢nom cle, GOK prejavovala
skuto¢ne zivy zaujem o Hynix. GOK uznala, Ze vd’aka situacii Hynixu zahrani¢ni
investori nechceli investovat' v Koérei, pretoze vystavenie korejskych bank Hynixu
bolo prili§ velké. Bolo potrebné riesit’ problém Hynixu, aby sa odstranila neistota;
wstrukturalne upravy* Hynixu boli v sprave ministerstva financii a hospodarstva
uvedené ako hlavny politicky problém pre druhy polrok 2002. Na druhej strane sprava,
ktorti predlozila narodnému zhromazdeniu korejskd Velka narodné strana (d’alej len
,»GNP*), kritizovala trvanie GOK na zachrane skupiny Hyundai, ktorej bol Hynix
dcérskou spolo¢nostou, auviedla, ze zachranou Hynixu GOK ,dava peniaze do
bezodnej jamy*“. Hynix tvrdi, Ze ked’Zze sprava bola predlozend v novembri 2002,
nemdze sa povazovat’ za dokaz o zaangazovanosti GOK na novej restrukturalizacii.
Novu restrukturalizaciu vSak veritelia schvalili len mesiac po predlozeni spravy GNP
a rokovania o najlepSom sposobe zachrany Hynixu prebiehali uz niekol’ko mesiacov
predtym. Takze sprava GNP je v otazke, ¢i GOK uplatinovala politiku zachrany
Hynixu, relevantna.

V priebehu prvej polovice roku zastupca ministra financii uviedol, ze ,,veritelia budu
musiet’ ndjst’ rieSenie pre Hynix podl'a moZznosti o najskor, aby sa minimalizoval
nepriaznivy ucinok na hospodarstvo.“ V tejto suvislosti sa uskutocnila porada GOK
a veritel'ov Hynixu, na ktorej GOK vyjadrila svoje ndzory tykajice sa prebiehajicich
rokovani s Micronom. MOFE nemohlo potvrdit’ ani popriet, Zze sa konali aj d’alSie
porady, atvrdilo, ze nie vzdy sa robili zapisnice z pordd. Na druhej strane FSC
uviedla, Ze sa uz neuskutocnila ziadna d’alSia porada, hoci sa zaroven uskutocnili
neformalne telefonaty. Zaznamenany dokaz vSak naznacuje, ze GOK, majuc na pamati
preSetrovania jej zaangazovanosti v Hynixe Europskymi spoloCenstvami a Spojenymi
Statmi, nariadila, aby sa vSetky oznamenia tykajice sa Hynixu robili Ustne, aby sa
zabranilo sledovatelnosti7. FCS uviedla, Ze nema Ziadnu pravomoc zasahovat’ do

Kangwon Lee, CEO KEB ,,Nepoviem*, Maeil Business Newspaper, 23. augusta 2002.
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VL
27)

(28)

(29)

(30)

reStrukturalizaéného  usilia  akejkol'vek  spolo¢nosti, ale vykond cCiastocné
monitorovanie procesu, napriklad tam, kde by mohol podla ich ndzoru existovat
potencidlny Sok pre trhy. FSC vykonava takéto monitorovanie prostrednictvom
kontaktov s osobami ,,na pracovnej urovni®, ale neexistuju Ziadne zdznamy o takychto
kontaktoch. Hoci FSC pripustila, Ze Hynix bol restrukturalizovany, pretoze bol prilis
velky, trvala vS§ak na tom, Ze spOsob a rezim tejto reStrukturalizicie urcovali vyhradne
veritelia. Veritel'ské banky Hynixu potvrdili, Ze FSC dozerala na restrukturalizaciu
prostrednictvom telefonatov a Ziadosti o informécie.

Na poraddch vaprili 2002 GOK oznamila veritelom Hynixu svoje oficidlne
stanovisko, ktoré bolo bud’ predat’ Hynix alebo zachranit’ ho, aby sa utlmil Sok. Hoci
GOK trvala na tom, aby sa rozhodnutie o likvidacii ponechalo na veriteloch, jej
vyhldsenia tykajuce sa vyznamu zachrany Hynixu (reStrukturaliziciou alebo
predajom) pre obnovenie doveryhodnosti kérejskych trhov vyvracaji tieto tvrdenia.
Nazor GOK, Ze Hynix bol prili§ velky na to, aby vyhlésil Gpadok, potvrdzuje
vyhlasenie jednej z veritel'skych bank, ze Hynix bol takou velkou spolo¢nostou,
zamestnaval tol'ko I'udi a mal tol’ko zmluav, ,,ze si neviete predstavit, ¢o by sa stalo,
keby vyhlasil ipadok alebo nesolventnost™. Dalej jeden z externych poradcov Hynixu
mal vo svojom akceptacnom liste uvedené, ze by mal pomahat’ ... v usili o najdenie
redlneho a zivotaschopného rieSenia reStrukturalizicie Hynixu, ktoré by
minimalizovalo socidlne Skody ...“ (osobitne zddéraznené). Bolo jasné, ze likvidacia
Hynixu nie je jednou z moznosti.

ZaangaZovanost’ GOK vo veritel’skych bankach Hynixu

GOK je hlavnym akcionarom v mnohych veritel'skych bankdch Hynixu. Informécie
zaznamenané¢ bankami, Hynixom a GOK dokazuju, ze GOK je minimalne
vyznamnym akciondrom (>20 %) vo veritel'skych bankach/finan¢nych instituciach
s minimalne 75 % hlasovacich prav v CFIC. Pripomina sa, Ze poZadovana véacSina
v CFIC predstavovala 75 %; preto sa zaangazovanost GOK na rozhodnutiach
prijimanych radou veritelov nedéa spochybnit’.

Tak ako v povodnom presetrovani st KDB a NACF subjektmi v uplnom vlastnictve
vlady, a preto sa povazuju za verejné organy v zmysle ¢lanku 1 ods. 3 zakladného
nariadenia.

Neexistuje ziadny dokaz o zdznamoch, ktory by naznacoval, Ze sa situdcia suvisiaca
s bankou Woori zmenila v porovnani so situaciou uvedenou v odévodneniach (80) az
(82) nariadenia o do¢asnom cle. Dalej, ako sa uvadza v nariadeni o do¢asnom cle,
banka Chohung, teraz s nazvom banka Shinhan, od jej spojenia s bankou Shinhan od
1. aprila 2006, uzavrela v janudri 2002 memorandum o porozumeni s Koérejskou
spolo¢nost'ou poistovania vkladov (d’alej len ,,KDIC*), ktorym poskytla verejnému
organu KDIC rozhodujtci vplyv nad rozhodovanim banky Chohung.

VyhlaSka predsedu vlady €. 408 je d’alsim ddkazom toho, ze zasahovanie GOK do
finan¢ného sektora z politickych dévodov ma pravny rozmer. GOK cituje vyhlasku
ako dokaz toho, ze korejska vlada oficidlne uviedla, ze nebude zasahovat’ do Cinnosti
bank a finan¢nych institucii. V ¢lanku 5 ods. 1 vyhlasky predsedu vlady ¢. 408 sa vSak
stanovuje, ze ,,v pripade, ak organizdcia financného dohladu poziada finan¢nu
inStitaciu o spolupracu alebo podporu potrebnu pre stabilizaciu finanéného trhu, ...
urobi sa tak dokumentom alebo na porade.“ Takze tiato vyhlaSka nielenze nebréni
zasahovaniu vlady do finan¢nych institacii, ale vyslovne stanovuje spdsoby, akym sa
takéto zasahovanie moze vykonat'.

10

SK



SK
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(32)

(33)

(34)

(35)

(36)

Hynix tvrdil, ze GOK nekontrolovala KEB, a vlastnictvo akcii Commerzbank uviedol
ako dokaz jej nezavislosti od zasahovania GOK. Dalej predlozil dokumenty, ktoré sa
tykaju prava veta Commerzbank v niektorych oblastiach, vratane riadenia rizik. Hoci
Commerzbank vyslala osobu, ktora sa mala stat’ ¢lenom uverového timu, KEB
nemohla potvrdit’ skutocnost, ze Commerzbank skutocne uplatnuje kontrolu nad
uverovymi rozhodnutiami, a v podstate uviedla, Ze nie je informovand o existencii
takéhoto prava veta. Dalej, posledné presetrovanie zaangazovanosti GOK pri nakupe
akcii KEB spolo¢nostou Lone Star v roku 2003 dokazuje, Ze GOK kontroluje KEB.
Preto sa usudzuje, Ze neexistuje dovod nesthlasit’ so zavermi pévodného presetrovania
v suvislosti s vplyvom GOK na rozhodnutia KEB.

Dalsim prikladom zaangaZovanosti GOK vo veritelskych bankach Hynixu bolo
vymenovanie  byvalého  ministra  priemyslu = aobchodu za  predsedu
restrukturalizaéného vyboru CFIC Hynixu riadiacim vyborom tohto organu, kym
nebol znovu vymenovany za ministra o niekol'’ko mesiacov neskor.

Aj banky Kookmin a Woori uviedli v ozndmeniach pre Komisiu pre akciové burzy
vroku 2002, Ze zasahovanie GOK ich mohlo viest k prijimaniu politickych
rozhodnuti. Hynix predlozil dokaz o tom, Zze prislusné znenie sa netyka Specificky
Hynixu anema sa predpokladat, ze ma v umysle naznacit, Zze GOK vykonavala
kontrolu nad korejskym bankovym sektorom. Ddkaz, ktory predlozil Hynix, vSak
nespochybniuje ostatné Casti ozndmeni upozornujucich napriklad na to, ze vlastnictvo
akcii GOK ,by nds mohlo prinatit k prijimaniu opatreni alebo stanovovaniu
politickych cielov, ktoré mézu byt v rozpore so zaujmami [veritel'ov].*

Komisia poziadala o nazretie do internej dokumenticie tykajucej sa rozhodnuti
veritel'skych institicii pri schvalovani planu reStrukturalizacie. Tieto doverné
dokumenty dokazujii, ze hoci vSetci veritelia pri rozhodovani o Gcasti na
reStrukturalizacii postupovali podla svojich Standardnych internych postupov,
nekonali v sulade stUverovym hodnotenim pripisovanym Hynixu pre prislusné
obdobie. Hoci vSetci veritelia dali Hynixu hodnotenie ekvivalentné s hodnotenim
,»selektivne neplnenie zaviazkov* agentiry Standard & Poor, napriek tomu schvalili
plan reStrukturalizdcie. Napriklad v obdobi schvalovania reStrukturalizacie sa
v uverovom hodnoteni Hynixu jednou bankou uvadzalo, ze spolo¢nost’ je mimoriadne
zranitelnd a ze pravdepodobnost’” obnovenia podniku je vel'mi nizka. V hodnoteni
Hynixu inou zainteresovanou bankou sa uvadza, ze pravdepodobnost’ neplnenia
zévizkov je vel'mi vysokd a ze neexistuje moznost obnovy. Napriek tomu tieto banky
schvalili reStrukturalizaény névrh, hoci ddkazy naznacovali, Ze to nie je v sulade
s trhovo orientovanym pristupom a sprava DB uvadza to isté.

Dokazuje to aj spravanie veritel'ov pri prolongacii dlhu a pri vymene dlhu za kmenové
akcie: priblizne 80 — 90 % dlhu Hynixu sa odpisalo ako strata — v jednom pripade
dokonca 100 % — a kmeniové akcie sa zaknihovali s cenou priblizne 20 % ceny, ktoru
veritelia zaplatili.

Spolo¢nost’ uvéadza, Ze nasledné udalosti dokazuji, Ze rozhodnutie veritelov bolo
spravne; Hynix sa stal od roku 2005 ziskovym a veritelia predali svoje podiely na
spolo¢nosti so znaénym ziskom. Predovsetkym, toto je ex post facto analyza, ktord
vobec neoddvodiiuje zaver, ze v obdobi, ked’ veritelia schvalili plan restrukturalizacie,
ich rozhodnutie nebolo v stulade strhovo orientovanym pristupom. Okrem toho
skuto¢nost’, Ze Hynix prezil, bola dosledkom obrovskych subvencii, ktoré dostal. Neda
sa argumentovat’ tym, ze ked’ze Hynix prezil, subvencie neboli subvenciami, ak bolo
jeho prezitie mozné len vd’aka tymto subvencidm. A nakoniec, veritelia sa dostali do
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VIIL
(37)

(38)

(39)

VIIL
(40)

situdcie, v ktorej boli na konci roku 2002 preto, lebo sa podiel’ali na restrukturalizacii
vroku 2001, ktord predstavovala subvenciu. Preto nemdzu tvrdit, Ze by sa mali
porovnavat’ so sukromnymi veriteI'mi, ktori prijali vSetky opatrenia vedice k danej
situdcii v urCitom obdobi celkom z vlastnej vole. Takze argument Hynixu nemé vplyv
na zaver, ze veritelia nekonali v stlade s trhovo orientovanym pristupom.

Zaver o finanénom prispevku

Vzhl'adom na zaznamenany dokaz o politike GOK tykajucej sa Hynixu a jej
zaangazovanosti na rozhodovacom procese veritelov Hynixu, ako aj vzhladom na
dokaz tykajuci sa zufalého stavu Hynixu aneochoty trhu poskytnit' kapitdlovy
preddavok ana nedostatok dokazov otom, Ze existujuci veritelia konali v sulade
s referenénou hodnotou trhu neposkodené¢ho subvenciami, dospelo sa k zaveru, ze
GOK poverila veritelov Hynixu a nariadila im, aby zachrdnili Hynix schvalenim
reStrukturalizacie opisanej v oddvodneni (19). Predstavuje to finanény prispevok
v zmysle ¢lanku 2 ods. 1 zakladného nariadenia.

Hynix tvrdi, Zze GOK nema ni¢ spolocné s novou restrukturalizaciou, ktora odporucili
veritelia za pomoci externych poradcov. Dalej uvadza, Ze zaznamenané dokazy
preukazovali len to, ze GOK mala obavy o budicnost Hynixu, ale nezodpovedali
poziadavke preukazateIného spojenia medzi GOK a opatreniami bank. Hoci
vlastnictvo akcii GOK nie je nezvratnym dokazom o vydani prikazu a poverenia, je
jasnym ddékazom o rozsahu, v akom moze GOK ovplyviiovat’ rozhodovaci proces
bank. Tak ako v pdvodnom preSetrovani, zaznamenané dokazy preukazuji, ze GOK
ako hlavny akciondr méze vymenuvat riaditelov aje teda schopnd vplyvat na
vysledky hlasovania na zasadnutiach rady. Dalej rozliéné ¢lanky v tladi
a zaznamenané spravy jednoznacne dokazuju, ze GOK by nedopustila vyhlasenie
upadku Hynixu; dokazuje to aj skutocnost, ze jedna zbank, ktord je v plnom
vlastnictve GOK, odkupila dlh Hynixu od inych veritelov, aby sa zmiernilo finan¢né
zat'azenie bank, ktoré boli poverené zachranou Hynixu. Je nesporné, Ze novy plan
reStrukturalizacie odporucili externi poradcovia Hynixu spolu sjeho veritel'mi;
zaznamenané dokazy vSak naznacuji, Zze GOK poverila veritelov Hynixu a nariadila
im, aby vykonali reStrukturalizaciu Hynixu a nenechali ho vyhlésit’ upadok.

Aj spravanie bank jednozna¢ne dokazuje, Ze nekonali v stilade s beznym komerénym
uvazovanim. Ziadna banka neohodnotila Hynix ako spolognost s investi¢nou
hodnotou; v skutocnosti vSetky hodnotenia pripisované Hynixu jeho veritelmi
naznacuju, ze ho povazovali za znaCne rizikovy a pochybovali otom, Ze by bol
schopny prezitia. Spolo¢nost’ tvrdi, Ze spravanie veritelov treba skumat’ z pohladu
»existujuceho veritel'a”. Ako sa vSak podrobnejSie uvaddza v oddvodneni (36)
a v odovodneniach (41) — (44), a urcite v tomto pripade, ktory je ovplyvneny vel'mi
velkymi subvenciami (podobné subvencie boli poskytnuté len priblizne pred rokom),
v suvislosti s komerénou odovodnenostou rozhodnuti veritelov by sa mal spravne
uplatiovat’ test sitkromnych investorov. Preto sa nemusi rieSit otdzka, ¢i by sa
existujuci veritel’ spraval podobne ako veritelia Hynixu.

Prospech

V suvislosti s akymkol'vek prospechom pre Hynixu KEB, banka Woori, banka Shinan,
KDB a NACF argumentovali, ze sa podiel’ali na novej restrukturalizacii preto, lebo
chceli maximalizovat’ mieru navratnosti iverov poskytnutych Hynixu. Rétali s tym, ze
hodnota spolo¢nosti Hynix ako prosperujiceho podniku je vysSia ako bezprostredna
likvida¢néa hodnota. Napriek tomu, bez ohl'adu na to, akii hodnotu ma toto porovnanie
ako Standard pre analyzu existencie prospechu, v tomto pripade sa v ziadnom pripade
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(41)

(42)

(43)

(44)

nemoze uplatnovat’ z dévodov vysvetlenych v odoévodneni (36) a v oddvodneniach
(41) — (44). Okrem toho existencia potencialneho prospechu pre zna¢ne vystavenych
veritel'ov nedokazuje, ze Hynix nemal ziadny prospech.

Hynix tvrdi, Ze nova reStrukturalizacia bola trhovo orientovand, ako to odporucili
externi poradcovia, napr. DB a Deloittes, po mesiacoch nalezitej analyzy, a bola
zalozena na sprave DB, ktora odporucila postup, ktory sa dodrzal. Sprava DB vSak
bola urc¢ena veritelom Hynixu. Jej cielom bolo maximalizovat’ ndvratnost’ dlhu pre
tychto veritelov, a zaroven zabranit’ padku spolo¢nosti. Hynix argumentuje, Ze test
pouzity na stanovenie prospechu spolo¢nosti z novej reStrukturalizacie by mal byt
testom ,,sukromného veritel'a® anie testom ,,sukromného investora®. Stanovisko
veritel'ov je sice faktor, ktory by sa mohol zohl'adnit’ v analyze, ako sa vSak vysvetl'uje
v odovodneni (36) a d’alej, v tomto pripade nemdze zohravat’ Ziadnu tlohu.

Vo vSeobecnosti prislusnd otazka znie, ¢i by trhovo orientovany investor,
s existujicim vystavenim vplyvu Hynixu alebo bez neho, hodnotil navrhovanu
investiciu v Hynixe ako vhodnu. Sprava DB neposkytuje spol'ahlivi odpoved’ na tito
otazku, pretoze je urCend existujucim veritelom a je zamerand na vyuzitie toho, €o sa
vo vSeobecnosti povazuje za existujice Struktiry dlhu a kapitalu Hynixu ako hnacieho
mechanizmu pre navrhované investicie, ¢im sa na minimalnu hodnotu redukuje
akdkol'vek moznost' hypotetickych vonkajSich investicii za rovnakych podmienok.
Sprava DB neobsahuje Ziadny dokaz o tom, Ze by externi sukromni investori mali
nejaky zaujem o vlozenie penazi do Hynixu. V skuto¢nosti rada DB stkromnym
investorom bola, aby neinvestovali do Hynixu, ako vyplyva aj zo skuto¢nosti, ze jej
vyskumné oddelenie nesledovalo kapital Hynixu.

Finan¢na situacia Hynixu opisanda v odovodneni (14) bola v obdobi novej
reStrukturalizacie v kazdom pripade zufald a bolo oc¢ividné, Ze Hynix nie je schopny
vyrovnat’ svoje zavazky; okrem toho nemohol ocakavat’ ziadne financovanie z trhu, ¢o
je ocividné z vyhlaseni finanénych poradcov citovanych v odévodneniach (14) a (15).
Hoci sprava DB ukazuje veritelom Hynixu spdsob, ako minimalizovat’ ich straty,
neuvadza, preco by mal trh pokracovat’ v uverovani alebo investovani peiiazi do
Hynixu, ktory bol spolo¢nostou so selektivnym neplnenim zavézkov. Takze tieto
d’alSie dostupné udaje o stave Hynixu a situécii na trhu potvrdzuju, Ze sprava DB
neposkytuje ziadnu spolahlivi odpoved’ na otazku, ¢i by trhovo orientovany investor
posudil navrhovanu investiciu do Hynixu ako vhodnu.

Okrem toho, bez ohl'adu na otazku, aké opatrenia mohli alebo nemohli byt otvorené
pre zainteresované strany v roku 2002 vzhl'adom na situaciu, ktord vtedy existovala,
skuto¢nostou zostava, ze Hynix sa do tejto situacie dostal ekonomicky nerozumnymi
investiciami a iverovymi rozhodnutiami, ktoré v roku 2001 prijala GOK alebo ktoré
boli prijaté vjej mene, pricom ich uCinky podsobili az do roku 2002 a neskor.
Jednozna¢nym ucelom novej reStrukturalizacie bolo refinancovanie Hynixu ato sa
neda oddelit od pdévodnych zachrannych opatreni vroku 2001. Tieto dve
reStrukturalizdcie su neoddelitelne prepojené. Inymi slovami, len 2z doévodu
iracionalneho charakteru anasledného zlyhania pdvodnej reStrukturalizacie bolo
nevyhnutné predizit’ vystavenie existujucich veritelov opatreniam v roku 2002. Preto
bolo riesenie navrhované v sprave DB mozné len na zaklade opatreni z roku 2001. Nie
je mozné povazovat’ urCité navrhované opatrenia za trhovu referenénu hodnotu, ak st
samotné tieto opatrenia pokracovanim predchadzajuceho nerozumeného investi¢ného
rozhodnutia vlady. Aj z tohto dovodu sprava DB neposkytuje spolahliva odpoved’ na
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(45)

IX.
(46)

(47)

(48)

(49)

il.

otazku, ¢i by trhovo orientovany investor posudil navrhovanu investiciu do Hynixu
ako vhodnu.

Dospelo sa preto k zdveru, ze nova restrukturalizacia predstavovala pre spolo¢nost’
prospech v zmysle ¢lanku 2 ods. 2 zdkladného nariadenia.

Specifickost’

Vzhl'adom na to, Ze opatrenia novej restrukturalizacie boli prijaté vyhradne pre Hynix,
prolongacia dlhu, zmena uroku na istinu a vymena dlhu za kmenové akcie sa povazuju
za Specifické v zmysle ¢lanku 3 zdkladného nariadenia.

Vypocet vysky prospechu
Casové rozloZenie prospechu

Podla ¢lanku 5 zakladného nariadenia sa vyska kompenzovatenych subvencii
vypocita na zdklade zisteného prospechu pre prijemcu, ktory existoval pocas obdobia
presetrovania subvencovania. 30. decembra 2002, ked bolo prijaté rozhodnutie
o reStrukturalizicii, sa objem dlhu ekvivalentny objemu, ktory sa mal vymenit za
kmenové akcie, odpocital z iveru a zaknihoval sa ako tiprava kapitdlu (poznamka 14
k finanénému vykazu Hynixu za rok 2002). Podobne bol Hynix od toho ist¢ho datumu
oslobodeny od povinnosti platit’ Groky stuvisiace s tymto dlhom.

Vyrobné odvetvie SpoloCenstva argumentovalo, Ze prospech vyplyvajici z novej
reStrukturalizdcie sa na Hynixe prejavil po 13. aprili 2003, ked’ boli akcie skutocne
vydané veritel'om. Na druhej strane spolo¢nost’ tvrdi, ze daitumom Uc¢innosti prospechu
je v skutocnosti december 2002, ked’ze je to datum, kedy veritelia rozhodli o schvaleni
reStrukturalizacie, a datum, kedy bol Hynix oslobodeny od svojich zéavidzkov
suvisiacich s dlhom.

Ked’ze odborna komisia pre DRAM uviedla, Ze na prospech vyplyvajuci zo subvencie
sa treba pozerat’ z pohl'adu prijemcu a spolo¢nost’ sa od datumu prijatia rozhodnutia
o novej reStrukturalizacii zbavila akychkol'vek povinnosti suvisiacich s vystavenim
veritelov u¢inkom jeho dlhu, za datum ucinnosti prospechu pre Hynix sa povazuje 30.
december 2002.

Zaklad vypoctu

Prolongdcia dlhu a zmeny urokovej sadzby a platobnych podmienok

(50)

V sulade s metodikou prijatou v pdvodnom presetrovani sa dlh na ucely vypoctu
prospechu povazoval za po6zicku. Aj urok zmeneny na istinu sa na tieto ucely
povazoval za poézicku. V povodnom preSetrovani sa subvencia povazovala za
nomindlnu sumu istiny p6zicky rozlozeni na bezné pitrocné amortizacné obdobie
aktiv. Kazda takto rozlozend ro¢na suma sa zvysila o Standardnii komerénu Grokovua
sadzbu v Korei (7 %). Odborna komisia ES a Kérey pre DRAM to kritizovala ako
,»grantovi metodiku®, ktord nevyjadruje skutocnost’, ze pozicky, na rozdiel od grantov,
sa musia splatit’ a ze ,,pre spoloCnost’ je o¢ividne menej vyhodné dostat’ p6zicku nez
grant“8. Odbornd komisia sa domnievala, ze ES by malo vychadzat vo svojich
vypoctoch z referenénych hodnét vyjadrujucich bezné investicné postupy.

Sprava odbornej komisie ES a Korey pre DRAM, ods. 7.212.
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(51) Na zaklade pripomienok odbornej komisie WTO tykajucich sa grantovej metodiky
pouzitej v povodnom presetrovani sa v tomto preskiimani povazovalo za vhodné najst’
referencn hodnotu pre p6zicky, voci ktorej by sa mohol prospech vypocitat’.

(52) Finan¢na situacia Hynixu bola v obdobi novej resStrukturalizicie podl'a odévodneni
(14) a (15) ztfala a bolo ocividné, ze Hynix nie je schopny vyrovnat’ svoje zavézky;
okrem toho ztrhu sa nedalo ocakdvat Ziadne financovanie. V obdobi novej
reStrukturalizacie sa Hynixu neposkytli ziadne komer¢ne porovnatené pozicky
a neexistoval ani Ziadny overeny azaznamenany dokaz o cene apodmienkach
porovnatelnej komercnej pdzicky, ktoru by v prislusSnom obdobi dostal Hynix alebo
ind firma nachadzajlica sa v situacii podobnej Hynixu. Skutoc¢nost, Ze na novej
reStrukturalizacii sa podielali aj stikromné subjekty, nepredstavuje spolahlivy
orientacny bod; zaangazované subjekty boli malé a mali v Hynixe nepodstatny objem
dlhu v porovnani so subjektmi, ktoré riadila GOK. Okrem toho, v stlade so zisteniami
odbornej komisie WTO v pripade japonskych DRAM, kde sa posudzovali rovnaké
skuto¢nosti ako vtomto presSetrovani, existencia stbezného zaangazovania vlady
v rozhodovacom procese tykajlicom sa novej restrukturalizacie deformuje trh, a preto
sa ngeméiu sukromné, vladou neriadené subjekty povazovat’ za spolahlivy orientacny
bod".

(53) Komisia preto vytvorila ndhradni referenéni hodnotu, zalozenu na komercnej
urokovej sadzbe s pridanim rizikovej prirazky vyjadrujicej percento nesplatenych
dlhov spolo¢nosti vykazujucich porovnatelné riziko. Takyto vypocet by zohl'adioval
termin pozicky, referennt trokovl sadzbu, ktort by platila doveryhodna spolo¢nost,
pravdepodobnost’ nesplatenia neddveryhodnou spolonostou v ramci stanovenej
lehoty a pravdepodobnost’ nesplatenia doveryhodnou spolo¢nostou v rdmci tej istej

stanovenej lehoty.

(54) Komisia pouzila na vypocet referencnej urokovej sadzby pre nedoveryhodného
vypoZiciavatel'a tento vzorec:-

ip=[(1 — gn)(1+ip) *n/(1 = pn)]*(1/n) — 1

kde:

n = termin pozicky

ip = referen¢na tirokova sadzba pre nedoveryhodného vypoziciavatel'a

1= dlhodoba trokova sadzba, ktora by platila doveryhodna spolo¢nost’

pn = pravdepodobnost’ nesplatenia nedoveryhodnou spolo¢nostou do n rokov
gn = pravdepodobnost’ nesplatenia déveryhodnou spolo¢nost'ou do n rokov.

(55) Na ucely tohto vypoctu Komisia pouzila ako tveruschopni sadzbu pre pozicky
v KRW priemerni urokovi sadzbu Korejskej banky na podnikové dlhopisy
investicného stupiia v roku 2003, ktora predstavovala 10,43 %. Percento nesplatenych
dlhov tak pre doveryhodné, ako aj pre neddéveryhodné spolo¢nosti na obdobie daného
opatrenia Komisia prevzala od sluzby investorom agentury Moody’s. Percento
nesplatenych dlhov nedoveryhodnej spolocnosti v priebehu 3 rokov (obdobie
prolongacie) v roku 2003 predstavovalo 54,86 %, pricom percento nesplatenych dlhov
doveryhodnej spolo¢nosti v priebehu 3 rokov v roku 2003 predstavovalo 0,33 %. To
viedlo k celkovej trokovej sadzbe 43,8 %. Na druhej strane Urokova sadzba splatna

’ Sprava odbornej komisie Japonska a Korey pre DRAM, ods. 7.283 — 7.298.
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Hynixom z prolongovaného dlhu bola 3,5 %, t. j. rozdiel urokovej sadzby vo vyske
40,3 %, ¢o viedlo k vyrovnavacej colnej sadzbe vo vyske 23,7 %.

Vymena dlhu za kmenoveé akcie

(56)

(57)

(58)

(39)

Ako sa uz uviedlo v odévodneni (21), CFIC vypocitala cenu vymeny dlhu za kmenové
akcie k 30. decembru 2002 vo vyske 435 KRW, na zaklade jednomesaénej priemernej
trhovej ceny. Spolo¢nost’ tvrdi, Ze to bola komer¢ne sprdvna metdda na urcenie ceny
akcii a ze vyjadrovala trhovu realitu. V skutocnosti tato cena vyjadrovala strop; ak by
sa cena akcii v obdobi medzi 30. decembrom 2002 a dilom skuto¢nej emisie akcii
zvysila, primerane by sa zvysila aj tdto cena. Skuto¢na cena v dei prijatia rozhodnutia
o novej resStrukturalizacii bola 280 KRW. Ked’ sa dlh vymenil za kmenové akcie po
kapitalovej redukcii scenou 9 513 KRW (435 KRW x 21), cena akcii bola
v skutocnosti 3 500 KRW. Ak by sa ignoroval ucinok odpisania kapitalu,
s emitovanymi akciami by sa obchodovalo znacne pod nominalnou hodnotu, vo vyske
167 KRW. Je nesporné, ze CFIC mala moznost volného uvéazenia v suvislosti
s metddou, pomocou ktorej sa stanovila cena za vymenu. Napriek tomu, ked’ze cena za
vymenu nebola pevne stanovenou cenou, ale zarukou toho, ze spolo¢nost’ dostane
minimdlnu sumu za svoje akcie, nemoze sa povazovat za cenu, ktora zodpoveda
komer¢nej realite, predovSetkym vzhl'adom na skuto¢ni cenu v obdobi stanovenia
ceny za vymenu avzhladom na neprekvapujuci klesajuci trend v obdobi medzi
poradami CFIC a datumom vymeny v aprili 2003.

Na tucely vypoctu prospechu pre Hynix z vymeny dlhu za kmetiové akcie, sa musia
zohl'adnovat’ nédklady na emitované akcie pre Hynix. Komisia zdoraziuje, ze v zaujme
preskiimania pripadnych nékladov vymeny z hl'adiska prijemcu sa musia zohl'adnit’
zavazky ulozené spolo¢nosti pri emitovani novych akcii. V tejto suvislosti Komisia
poznamendva, zZe injekcie kapitdlu kmenovych akcii vo vSeobecnosti neukladaji na
spolo¢nost’ osobitné povinnosti, pretoze nejestvuje ani pevna miera navratnosti, ktora
musi spolocnost’ dosiahnut’, a fakticky sa ani nemusia vykonat Ziadne platby.
Spoloc¢nost” vS§ak ma najmenej jednu teoretickli povinnost’ rozdelit’ svoje zisky alebo
ich cast’ medzi svojich akciondrov; kapitdlova navratnost’ by mohla poskytnat’ urcita
indikéciu urovne vynosu, ktort ma spolo¢nost’ zabezpecit’ pre svojich akciondrov, a
mohla by sa pouzit’ pri vypocte vysky prospechu pre spolocnost’ Hynix. Ale kapitalova
navratnost’ Hynixu za rok 2003 bola minusova, ako sme vypocitali na zéklade jeho
finan¢nych vykazov za uvedeny rok. Preto na zaklade objektivneho ohodnotenia
finan¢nej situacie Hynixu v obdobi vymeny dlhu za kmenové akcie nie je
opodstatnené ocakavat, ze by tato spoloCnost’ bola v stave rozdelit medzi svojich
akciondrov akykol'vek druh vynosu za prislusny rok. Ak teda pouzijeme kapitdlova
navratnost’ ako referencnli hodnotu, aj tak by sme dospeli k zaveru, ze celkova vyska
vymeny dlhu za kmenové akcie je subvencia podliehajiica vyrovnavacim opatreniam.

Komisia d’alej preskimala, ¢i existuji ndklady pre Hynix spojené s nevyhnutnost'ou
vzdat’ sa vlastnickych podielov v doésledku vymeny, alebo néklady pre Hynix
vyplyvajlce z potencidlneho znizenia ceny akcii v dosledku emitovania novych akcii.
Komisia sa na ziklade svojho preskumania ddékazov obsiahnutych v protokole
nedomnieva, ze Cisty prospech z vymeny dlhu za kmenové akcie sa pre Hynix zmensil
v dosledku emitovania novych akcii. V tejto stvislosti sa Komisia domnieva, ze je
dolezité uvedomit’ si vplyv, ktory mala vymena dlhu za kmenové akcie na financnu
situaciu Hynixu.

Pokial’ ide o otazku prahu, je vel'mi ddlezité uvedomit’ si, Ze to nebola priama inflzia
akciového majetku. Zakladny prospech pre Hynix bol vysledkom znacnej vysky dlhu,
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(60)

(61)

.
(62)

(63)

ktora bola splatena v dosledku vymeny, menovite 1 861,5 miliardy KRW. To fakticky
oslobodilo Hynix od povinnosti splatit’ akukol'vek cast’ istiny svojho dlhu a od
povinnosti splacat’ uroky. Namiesto toho tito znaént vysku dlhu nahradili kmenové
akcie emitované pre veritel'ské banky. Pre Hynix vSak neexistovali Ziadne realne
kvantifikovatelné néklady spojené s emitovanim novych akcii. Zatial' ¢o sa hodnota
existujucich akcii v dosledku emisie zniZila, tdto skuto€nost’ nemala absolutne Ziadny
vplyv na stivahu Hynixu. Nemala za nésledok ziadne hotovostné vydavky (okrem
vydavkov spojenych s emitovanim novych akcii) a nezavdzovala Hynix k ziadnej
forme hotovostnych platieb v budtcnosti, ako by to bolo v pripade s dlhovymi
nastrojmi.

Spolo¢nost’ tvrdi, Ze trhova hodnota akcii nebola odvodend zo Zziadnych zisteni
o prospechu, a cituje usmernenia Komisie pre vypocet subvencii pri preSetrovaniach
vyrovnavacich ciel, kde sa v odseku E pism. f) bod iii) uvadza, ze ,,ak vlada kupi
podiely v spoloc¢nosti a zaplati za tieto podiely vySSiu ako trhovl cenu (zohladnujiic
vSetky dalsie faktory, ktoré by mohli ovplyvnit sukromného investora), vyskou
subvencie je rozdiel medzi tymito dvomi cenami (osobitne zddraznené)“. Sukromny
investor by vSak v prislusSnom obdobi nekupil podiely Hynixu. V skuto¢nosti
zaznamenané dokazy dokazuju, ze s podielmi Hynixu sa obchodovalo na takej nizkej
urovni, Ze sa mali zrusit, ale Hynix ziskal vynimku na zaklade korejskych predpisov
o zaznamoch na burze, pricom sa zd4, Ze boli prispésobené samotnému Hynixu. Dalej,
skuto¢nost’, ze podielom bola priradena trhovd hodnota, nemd vplyv na spolo¢nost’,
ktora ju nemusela zaplatit. Relevantné by to bolo len vtedy, keby vymena dlhu za
kmenové akcie obsahovala prvok, ktory by prinutil Hynix spétne odkupit’ akcie.

V désledku uvedeného, na zaklade tychto okolnosti a ked’Zze Hynix nevykdazal ziadne
naklady spojené¢ s emitovanim kmenovych akcii, sa domnievame, ze adekvatnou
metodou hodnotenia prospechu z vymeny dlhu za kmenové akcie je akceptovat’ plna
vysku vymeny.

Konecny vypocet prospechu

Ako sa uz uviedlo v odovodneni (61), cely objem vymeny dlhu za kmenové akcie sa
povazoval za prospech Hynixu ztohto opatrenia. Tato subvencia prinasa velky,
neopakujlci sa prospech, ked’Ze, ako sa uz uviedlo, metéda pridelenia v priebehu 5
rokov sa povazovala za primeranu. Vyska takto udelenej subvencie bola vyjadrena ako
percentualny podiel na celkovom predaji Hynixu v roku 2005. Spolu s irokom, pricom
sa pouziju priemerné komeréné urokové sadzby platné v Korei pocas obdobia
revizneho preSetrovania, vyrovnavacia subvencia predstavovala 6,8 %. Ale kedze
vymena dlhu za kmenové akcie predstavuje jednorazovu, neopakujucu sa subvenciu,
pridelent na stanovené obdobie, a ked’ze sa predpoklada, ze takéto obdobie pridelenia
zaCalo v Case, ked bol prospech skutoCne prijaty, povazuje sa za ukoncené
31. decembra 2007.

Ako sa stanovuje v odovodneni (50), prolongacia dlhu a zmena uroku na istinu sa
povazovali za pdzicky aza opakujucu sa subvenciu. Spolo¢nost’ tvrdi, ze splatila
subvenciu, ktort dostala v ramci reStrukturalizacie z decembra 2002, ked’ v jali 2005
refinancovala dlh konzorciu korejskych a nekorejskych bank (pozri odévodnenie (75)
a (76)). Hynix uvadza, ze refinancovanie, ktorym prijal novy dlh, aby zaplatil dlh
vyplyvajiici znovej reStrukturalizdcie aaby sa oslobodil od CRPA, uhradilo
subvenciu. Ked sa vroku 2005 refinancovanie uskuto¢nilo, Hynix sa znovu stal
ziskovou organizaciou a podl'a Korea Investors Service Inc. mal Gverové hodnotenie
BBB+. Refinancovanie tohto dlhu za komerénych podmienok Hynixom ucinne
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XI.

zastavilo opakovanie subvencovania, ¢im prospech prestal existovat. V désledku toho
sa predpoklada, Ze od 13. jula 2005 prolongacia dlhu a irok zmeneny na istinu prestali
prinaSat’ Hynixu prospech.

DalSie udajné pripady subvencovania

Predaj spolocnosti BOE-Hydis

(64)

(65)

(66)

V januari 2003 Hynix predal svoj podnik na vyrobu displejov z tekutych krystalov
(d’alej len ,,Hydis*) ¢inskej spolo¢nosti Beijing Orient Electronics Technology Group
Co. Limited (dalej len ,,BOE*) priblizne za 380 miliénov USD. Kupna cena sa
konkrétne KEB, KDB, bankou Woori a Ndmornou a poziarnou poistoviliou Hyundai
(dalej len ,,HMFI), ktoré spolu pozicali 188 milibnov USD novej spolocnosti
vytvorenej s cielom kipy majetku, BOE-Hydis.

Vyrobné odvetvie Spolocenstva tvrdilo, ze GOK poverila korejské banky a nariadila
im poskytnut’ financie za zvyhodnenych podmienok, aby BOE mohla kupit tento
majetok, ¢im poskytla Hynixu tak potrebna hotovost’.

Hoci existuju urcité dokazy o tom, ze KEB a Hynix vyvijali natlak na niektorych
inych veritelov a ze BOE nebola schopna ziskat’ financie od nezavislych veritel'ov,
neexistuje dokaz o tom, ze poskytnuté financovanie bolo v skuto¢nosti vyrovnavacou
subvenciou. Tvrdenie o povereni a/alebo nariadeni korejskym bankdm od GOK
nepostacuje; aby sa mohlo za okolnosti uvedenych vyrobnym odvetvim Spoloc¢enstva
hovorit’ o vyrovnavacej subvencii, treba dokazat, ze GOK poverila samotni BOE
odktipenim Hydisu a Ze jej to nariadila. Hoci podmienky financovania poskytnutého
koérejskymi bankami boli velkorysé, BOE prijala dlh vo vyske 188 USD a zaplatila
zvysok kupnej ceny v hotovosti; neexistuje ziadny dokaz o povereni/nariadeni BOE zo
strany GOK. V kazdom pripade sa financovanie poskytlo spolo¢nosti BOE-Hydis
a nebol predloZeny ziadny dokaz o tom, Ze by sa prospech preniesol na Hynix. P6zicka
vo vyske 188 milionov USD, ktoru poskytli kérejské banky spolo¢nosti BOE-Hydis,
sa preto nepovazuje za subvenciu v zmysle ¢lanku 2 zdkladného nariadenia.

Predaj spolocnosti System IC

(67)

(68)

Ako sa uvadza v podmienkach novej restrukturalizacie, v oktoébri 2004 Hynix predal
svoju spolo¢nost” System IC konzorciu, na €ele ktorého stal sikromny majetkovy fond
CVC Partners riadeny spoloCnostou  Citigroup Venture Capital, za
954,3 miliardy KRW. Zo ziskanych financii 481,3 miliardy KRW predstavovala
kipna cena a transakcia nadobudla formu prevodu dlhu z Hynixu na spolo¢nost’
MagnaChip vytvorenu s cielom odkipenia spolocnosti System IC. Veritelia Hynixu
previedli svoje nezabezpecené dlhy na MagnaChip s diskontnou sadzbou 21 %, ale
zabezpecené dlhy prijala nova spolo¢nost’ bez akejkol'vek ul'avy.

Vyrobné odvetvie Spolocenstva tvrdilo, Ze prevod diskontovaného dlhu predstavoval
vyrovnavaciu subvenciu. Ale vzhl'adom na to, Ze spolo¢nost MagnaChip prijala dlh
vo vyske 481,3 miliardy KRW a zaplatila 481,3 miliardy KRW v hotovosti, aby sa
prislusna transakcia mohla povazovat’ za finan¢ny prispevok, musi najprv existovat’
dokaz o povereni MagnaChip/CVC Partners alebo o nariadeni, pricom ziadny taky
dokaz nebol poskytnuty ani najdeny. Ugast’ veritelov na prevode diskontovaného dlhu
bola dobrovol'na. Podobne ako v pripade predaja spolo¢nosti BOE-Hydis, financie sa
poskytli tretej strane, anie Hynixu, takze neexistuje ziadny dokaz o prevode
prospechu na Hynix. Prevod diskontovaného dlhu na spolo¢nost’ MagnaChip sa preto
nepovazuje za subvenciu v zmysle ¢lanku 2 zdkladného nariadenia.
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Skupenie hotovosti

(69)

(70)

(71)

V oktobri 2004 Hynix pouZzil vynos z predaja spoloCnosti System IC na realizaciu
planu skapenia hotovosti, ktory schvalila CFIX, prostrednictvom ktorého Hynix so
zl'avou ,,spitne odkupil® dlh, ktory dlhoval svojim veritelom. Hynix skuto¢ne rychlo
splatil svoj dlh, hoci so zniZzenou sadzbou. Druhé skupenie hotovosti (d’alej len
,CBO®) sa uskutocnilo v decembri 2004. Vyrobné odvetvie Spolocenstva tvrdilo, ze
tieto diskontované CBO predstavovali vyrovnavaciu subvenciu.

Veritelia, ktori sa chceli zacastnit’ oktdbrového CBO, sthlasili s tym, aby Hynix splatil
70 % nezabezpeceného dlhu, ktory im dlhoval, a 96 % akéhokol'vek zabezpeceného
dlhu. Diskontna sadzba pre nezabezpeceny dlh sa zniZila pre decembrové CBO na
21,84 %.

Zo zaznamenanych dokazov je zrejmé, Ze wi¢ast na CBO bola dobrovolna. Dalej,
neexistuje ziadny dokaz naznacujuci, Ze by bolo spravanie zucastnenych veritel'ov
komeréne nerozumné, ked’ze zlava znezabezpefen¢ho dlhu sa vykompenzovala
skuto¢nost'ou skorého splatenia, a teda casovou hodnotou penazi. Preto sa tieto CBO
nepovazuju za subvenciu v zmysle ¢lanku 2 zdkladného nariadenia.

Preferencné zdaiiovanie

(72)

(73)

(74)

Vyrobné odvetvie Spolocenstva tvrdilo, ze GOK poskytla Hynixu preferencné
zdaiovanie tym, Ze od neho nepozadovala, aby uznal zisk z vymeny dlhu za kmenové
akcie v ramci novej reStrukturalizacii za prijem. Hoci straty Hynixu boli v roku 2003
také, Ze by sa od neho nepozadovalo zaplatenie dane zo zisku spolocnosti, aj keby
uznal zisk z vymeny za prijem, vyrobné odvetvie Spolocenstva tvrdilo, ze Hynix bol
zvyhodneny, pretoze neuznanim zisku neznizil prevod svojich strdt do buducich
rokov, ktoré potom mohol vykompenzovat’ zdaniteI'nymi ziskami v roku 2005, ked’ sa
stal ziskovym.

Udajné preferencéné zdafiovanie je zalozené na odloZeni zmeny v zakone, ktora by
pozadovala od spolo¢nosti podrobenych dobrovolnej restrukturalizacii, akou bol aj
Hynix, aby uznali zisky z vymen dlhu za kmenové akcie za zdanitelny prijem.
Vyrobné odvetvie Spolocenstva tvrdilo, ze GOK mala pdvodne v iimysle uviest
zmenu v pravnych predpisoch do platnosti v marci 2003, ¢im by sa zisky z vymeny
dlhu Hynixu za kmenové akcie v rdmci novej reStrukturalizacie stali zdanitelnymi.
Vyrobné odvetvie Spolocenstva uviedlo, Zze na zdklade st'aznosti minimalne jednej
z troch spolo¢nosti priamo postihnutych touto zmenou zakona, z ktorych jednou bol aj
Hynix, GOK odlozila nadobudnutie ucinnosti tohto nového opatrenia na 1. januar
2004. Hynix tvrdi, Ze odklad datumu nadobudnutia G¢innosti nového opatrenia sa
uskutocnil vtedy, ked” si GOK uvedomila, Ze jeho bezprostredny ucinok by bol
vrozpore so zasadami neretroaktivity aso zavedenymi postupmi danovych
ustanoveni, ktoré nadobudli u¢innost’ zac¢iatkom danového roku.

Vyrobné odvetvie SpoloCenstva zopakovalo svoje tvrdenia v pripomienkach, ktoré
predlozilo po zverejneni zakladnych skuto¢nosti a zisteni preSetrovania. Neexistuju
vSak dostato¢né zaznamenané dokazy o umysle GOK zabezpecit, aby zisk Hynixu
zvymeny dlhu za kmenové akcie nebol zdaneny, ani dokazy otom, Ze udajné
preferencné zdanovanie bolo v skuto¢nosti Specifické v zmysle ¢lanku 3 zakladného
nariadenia. Dalej, nie je isté, ¢i Hynix ziskal nejaky prospech z tejto dafiovej vynimky
vzhl'adom na rozsah svojich Cistych prevadzkovych strat a na skutocnost’, Ze tieto sa
mozu prenasat’ len pocas piatich rokov. Hynix bol v roku 2005 ziskovy, ale jeho straty
boli také, ze aj keby sa zisk z vymeny dlhu za kmenové akcie uznal za zdanitelny
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prijem, zvys$nd Cast’ prevedenych strat by bola eSte vzdy postacovala na pohltenie
zisku dosiahnutého v roku 2005, takze Hynix by neziskal Ziadny prospech pocas
obdobia presetrovania (ani po nom). Okrem toho, ked’Ze prospech z vymeny dlhu za
kmeniové akcie sa vyrovnal ,,v hrubom®, t. j. bez zohladnenia akéhokol'vek
potencidlneho ucinku zdanenia, akykol'vek prospech ztakéhoto preferenéného
zdanovania uz bol zohl'adneny a jeho opakovand kompenzéacia by bola duplicitnym
uctovanim. Preto sa zdanenie vymeny dlhu Hynixu za kmenové akcie zo strany GOK
nepovazuje za subvenciu v zmysle ¢lanku 2 zdkladného nariadenia.

Refinancovanie z jula 2005

(75)

(76)

XII.

(77)

(78)

(79)

V jali 2005 Hynix refinancoval 1,2 biliona KRW svojho dlhu a oslobodil sa od CRPA.
Refinancovanie zahffialo terminovani p6zicku vo vySke 500 milionov USD,
realizovanu emisiou dlhopisov na burze s cennymi papiermi v New Yorku, a dohodu
o revolvingovom tvere vo vyske 250 milidrd KRW a 550 miliénov USD s tcastou
korejskych aj zahranicnych bank (d’alej len ,,refinancovanie z jula 2005%). Vyrobné
odvetvie Spolocenstva tvrdilo, Ze refinancovanie zjula 2005 predstavuje dalSiu
subvenciu, ked’ze Hynix bol este stale zna¢ne zadiZenou spolo¢nostou, pre ktort
neboli na trhu k dispozicii zZiadne financie.

V jali 2005 bol Hynix d’aleko zdravsou spoloénostou, hoci znaéne zadizenou. Vratil
sa k ziskovosti a jeho uverové hodnotenie bolo BBB+. Zo zaznamenanych dokazov je
zrejmé, ze podmienky financovania poskytnuté kérejskymi bankami boli v stlade
s tymto Gverovym hodnotenim. Dalej, miera uéasti zahraniénych bank podporuje
tvrdenie Hynixu, Ze refinancovanie sa uskuto¢nilo za komerénych podmienok. Okrem
toho neexistoval ziadny dokaz o povereni korejskych bank alebo nariadeni v suvislosti
s pozickami poskytnutymi Hynixu vramci tohto refinancovania. Preto sa
refinancovanie z jula 2005 nepovazuje za subvenciu v zmysle ¢lanku 2 zakladného
nariadenia.

Zaver o opatreniach

Prospech zo subvencii podliehajicich vyrovnaniu v pdévodnom presSetrovani sa
povazoval za prijaty 1. januara 2001 a bol prideleny na obdobie piatich rokov, ¢o
zodpoveda beznej lehote odpisov majetku v odvetvi vyroby polovodicov.

Opatrenia prijat¢é vramci povodného presSetrovania sa tykali jednorazovych,
neopakujtcich sa subvencii, pridelenych na stanovené Casové obdobie, a ked’ze za
zaciatok tohto obdobia pridelenia sa povazuje ¢as, ked’ bol prospech skutocne prijaty,
predpoklada sa, Ze Gi€innost’ opatreni prijatych nariadenim o kone¢nom cle uplynula 1.
januara 2006. Ked’ze prolongacia dlhu a zmena uroku na istinu z decembra 2002
prestali prinasat’ Hynixu prospech 13. jula 2005 a u¢innost’ vymeny dlhu za kmenové
akcie z decembra 2002 uplynula 31. decembra 2007, opatrenia by sa mali zrusit
s ucinnost'ou od 31. decembra 2007 a konanie by sa malo ukoncit.

Nésledne sa mé& konec¢né vyrovnavacie clo zaplatené alebo zaznamenané v uctoch
podla nariadenia Rady (ES) ¢. 1480/2003 o dovoze niektorych -elektronickych
integrovanych obvodov znamych ako dynamické pamite s priamym pristupom
(DRAM) vyrobenych s vyuzitim réznych druhov technologie vytvarania
polovodicovej struktiry na zéklade oxidov kovov (MOS) vratane doplnkovych typov
MOS (CMOS), vsetkych typov, hustot, druhov, rychlosti pristupu, konfiguracii, baleni
alebo ramov, atd’. s povodom v Korejskej republike a prepustenych do voI'ného obehu
po 31. decembri 2007, vratit’ alebo odpustit’.
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(80) Hynix, GOK, vyrobné odvetvie Spolo¢enstva a vSetky ostatné zainteresované strany
boli informované o zdkladnych skutoc¢nostiach a tivahach, na zaklade ktorych sa ma
odporucit’ zruSenie platnych opatreni aukoncenie konania, amali moznost
pripomienkovat’ ich. Tam, kde to bolo vhodné, sa tymto pripomienkam venovali
prislusné oddiely tohto nariadenia osobitne sa zaoberajlce nastolenymi otdzkami.

(81)  VnutroStatne colné organy musia byt poziadané o vratenie alebo odpustenie v sulade
s uplatnitelnymi colnymi pravnymi predpismi.

(82) Vyrobné odvetvie Spolo€enstva vo svojich pripomienkach tvrdilo aj to, Ze opatrenia
maju zostat' v platnosti az do ich uplynutia v auguste 2008, péat rokov po uloZeni
kone¢nych opatreni, aby sa vykompenzovalo vyrovnavacie subvencovanie, ana
podporu tohto tvrdenia cituji &lanok 19 zakladného nariadenia. Clanok 19 v$ak okrem
iného poskytuje moznost' zru$it' opatrenia, ak uz nie su potrebné na vyrovnanie
subvencovania. Okrem toho, v ¢lanku 15 zdkladného nariadenia, ktory poskytuje
zdklad na uloZenie opatreni, sa stanovuje, ze opatrenia sa moézu ulozit' — ateda
zachovat’ — ,,pokial’ neddjde k zruSeniu subvencie alebo subvencii, alebo sa neukaze,
7ze subvencie uz neprindSaju prospech prisluSnym vyvozcom.“ Kedze vysledok
presetrovania naznacuje, ze subvencie poskytnuté Hynixu prestali prinasat’ prospech,
opatrenia nemodzu zostat’ v platnosti a tvrdenie vyrobného odvetvia SpoloCenstva sa
musi zamietnut’,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Clanok 1

Vyrovnavacie clo ulozené na dovoz niektorych elektronickych integrovanych obvodov
znamych ako dynamické paméte s priamym pristupom (DRAM) vyrobenych s vyuzitim
roznych druhov technolégie vytvarania polovodicovej Struktiry na zéklade oxidov kovov
(MOS) vratane doplnkovych typov MOS (CMOS), vsetkych typov, hustot, druhov, rychlosti
pristupu, konfigurécii, baleni alebo ramov atd’. s pdvodom v Korejskej republike nariadenim
(ES) €. 1480/2003 sa zrusuje s u¢innostou od 31. decembra 2007 a konanie sa ukoncuje.

Clanok 2

Konec¢né vyrovnavacie cla zaplatené alebo zaznamenané v uctoch podla ¢lanku 1 nariadenia
(ES) ¢. 1480/2003 od 31. decembra 2007 sa vratia alebo odpustia podl'a clanku 236 nariadenia
Rady (EHS) ¢. 2913/92 z12. oktéobra 1992, ktorym sa ustanovuje Colny kodex
spologenstva’’. Vnutrotatne colné organy musia byt’ poZiadané o vratenie alebo odpustenie v
stlade s uplatnitel'nymi colnymi pravnymi predpismi.

Clanok 3

Toto nariadenie nadobuda ucinnost diiom nasledujucim po jeho uverejneni v Uradnom
vestniku Eurdpskej unie.

Toto nariadenie je zavdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vSetkych ¢lenskych
Statoch.

10 U. v. ES L 302, 19.10.1992, s. 1. Nariadenie naposledy zmenené a doplnené nariadenim (ES)

&. 1791/2006 (U. v. EU L 363, 20.12.2006, s. 1).
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V Bruseli

za Radu
predseda
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