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W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS DOM (andra avdelningen)

den 14 mars 2013*

"Merviardesskatt — Direktiv 2006/112/EG — Artiklarna 213, 214 och 273 — Identifiering av
beskattningsbara personer i mervirdesskattehdnseende — Avslag pa ansdkan om registreringsnummer
for mervirdesskatt med hénvisning till att den beskattningsbara personen saknar materiell, teknisk och

finansiell formaga att bedriva den uppgivna ekonomiska verksamheten — Lagenlighet —
Bekdmpning av skattebedriageri — Proportionalitetsprincipen”
I mal C-527/11,
angdende en begdran om forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstilld av Augstakas tiesas
Senats (Lettland) genom beslut av den 12 oktober 2011, som inkom till domstolen den
18 oktober 2011, i malet
Valsts ienémumu dienests
mot
Ablessio SIA,
meddelar

DOMSTOLEN (andra avdelningen)

sammansatt av A. Rosas, tillférordnad avdelningsordférande pd andra avdelningen, samt domarna
U. Lohmus (referent), A. O Caoimh, A. Arabadjiev och C.G. Fernlund,

generaladvokat: E. Sharpston,

justitiesekreterare: A. Calot Escobar,

efter det skriftliga forfarandet,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— Valsts ienémumu dienests, genom T. Kravalis, i egenskap av ombud,

— Lettlands regering, genom I. Kalnin$ och I. Nesterova, bada i egenskap av ombud,
— Estlands regering, genom M. Linntam, i egenskap av ombud,

— Europeiska kommissionen, genom C. Soulay och E. Kalnins, bada i egenskap av ombud,

* Rattegangssprak: lettiska.
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med hénsyn till beslutet, efter att ha hort generaladvokaten, att avgora malet utan forslag till
avgorande,

foljande

Dom

Begdran om forhandsavgorande avser tolkningen av artiklarna 213, 214 och 273 i radets
direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervardesskatt
(EUT L 347, s. 1).

Begiran har framstillts i ett mal mellan Valsts ienémumu dienests (den lettiska skattemyndigheten)
(nedan kallad VID) och Ablessio SIA (nedan kallat Ablessio). Malet ror skattemyndighetens avslag pa
Ablessios ansokan om att bli registrerat for mervardesskatt.

Tillampliga bestimmelser

Direktiv 2006/112

Begreppen ’“beskattningsbar person” och “ekonomisk verksamhet” definieras i artikel 9.1 i
direktiv 2006/112 pa foljande sitt:

"Med beskattningsbar person avses den som, oavsett pa vilken plats, sjalvstindigt bedriver en
ekonomisk verksamhet, oberoende av dess syfte eller resultat.

Med ekonomisk verksamhet avses varje verksamhet som bedrivs av en producent, en handlare eller en
tjidnsteleverantor, inbegripet gruvdrift och jordbruksverksamhet samt verksamheter inom fria och
darmed likstéllda yrken. Utnyttjande av materiella eller immateriella tillgangar i syfte att fortlopande
vinna intdkter dédrav skall sérskilt betraktas som ekonomisk verksamhet.”

I artikel 213.1 i samma direktiv foreskrivs foljande:

"Varje beskattningsbar person skall uppge ndr hans ekonomiska verksamhet som beskattningsbar
person inleds, fordandras eller upphor.

Medlemsstaterna skall tillata, och far krédva, att denna anmaélan ldmnas pd elektronisk vag, i enlighet
med de villkor som de sjélva faststiller.”

I artikel 214 i direktivet foreskrivs foljande:

”1. Medlemsstaterna skall vidta nodvdndiga atgérder for att med hjilp av ett individuellt
registreringsnummer identifiera foljande personer:

a) Varje beskattningsbar person, med undantag av dem som avses i artikel 9.2, som inom
medlemsstaternas respektive territorium utfér sddana andra leveranser av varor eller
tillhandahallanden av tjinster som medfor rétt till avdrag, &n leveranser av varor eller
tillhandahallanden av tjanster for vilka mervardesskatt skall betalas uteslutande av koparen eller
mottagaren i enlighet med artiklarna 194-197 och artikel 199.
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b) Varje beskattningsbar person eller icke beskattningsbar juridisk person som gor
gemenskapsinterna forvarv av varor vilka dr foremal for mervirdesskatt i enlighet med
artikel 2.1 b, eller som har utnyttjat mojligheten i artikel 3.3 att vilja att lata sina
gemenskapsinterna forvérv bli foremal for mervardesskatt.

2. Medlemsstaterna far dock underlata att registrera vissa beskattningsbara personer som tillfalligtvis
utfor ... transaktioner ...”

I artikel 273 forsta stycket i direktiv 2006/112 foreskrivs foljande:

"Medlemsstaterna far infora andra skyldigheter som de finner nodviandiga fér en riktig uppbord av
mervirdesskatten och for forebyggande av bedrageri med forbehall for kravet pa likabehandling av
inhemska transaktioner och transaktioner som utfors mellan medlemsstater av beskattningsbara
personer och pa villkor att dessa skyldigheter inte i handeln mellan medlemsstaterna leder till
formaliteter i samband med en grénspassage.”

Lettisk rdtt

I artikel 3.1-1 andra stycket i lagen om mervirdesskatt (Likums Par pievienotas vértibas nodokli,
Latvijas Veéstnesis , 1995, nr 49), i den lydelse som dr tillimplig pa omstandigheterna i det nationella
malet (nedan kallad mervirdesskattelagen), foreskrivs foljande:

"VID far avsla en ansokan att registrera en beskattningsbar person for mervirdesskatt om denne
1. inte kan nas pa den officiella adress som har uppgetts eller pa den anmélda bostadsadressen, eller

2. efter begdran av VID, underlater att lamna uppgifter eller lamnar felaktiga uppgifter om sin
materiella, tekniska och finansiella forméga att bedriva den uppgivna ekonomiska verksamheten.”

Artikel 3.5 i mervirdesskattelagen har foljande lydelse:

"Om det sammanlagda vérdet av forséljning av mervardesskattepliktiga varor och tjdnster som en fysisk
eller juridisk person och en sammanslutning av dessa personer eller dess foretriadare enligt avtal eller
overenskommelse genomfort under de tolv ndrmast foregdende manaderna inte uppgar till eller
overstiger 10 000 LVL behover dessa personer, denna grupp eller deras foretrddare inte registrera sig
som beskattningsbara personer hos VID. Denna bestammelse ér tillimplig dven pa institutioner som
finansieras genom statsbudgeten. Personer som utnyttjar denna mdjlighet ar skyldiga att, inom
30 dagar fran och med den dag som ovanndmnda belopp uppnatts eller 6verskridits, registrera sig.”

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

Ablessio, ett lettiskt bolag med begrinsat ansvar, ansokte hos VID om att bli registrerat for
mervirdesskatt. Genom beslut av den 15 november 2007, som efter begédran om omprévning vidholls
genom beslut av den 27 november 2007, avslog VID denna ansdkan om registrering. Som skél angav
VID att bolaget saknade den materiella, tekniska och finansiella formaga som kravs for att bedriva den
uppgivna ekonomiska verksamheten, ndmligen att tillhandahalla byggtjénster.

Det framgar av begiran om forhandsavgorande att VID grundade sin beddmning pa foljande

omsténdigheter. Ablessio saknade egna anldggningstillgangar i form av fast egendom och hade inte
ingdtt nagot avtal om hyra av saddana tillgangar. Ett avtal om hyra av en lokal med en yta uppgaende
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till endast 4 kvadratmeter hade ingatts. Bolaget var slutligen inte upptaget i byggforetagarregistret och
hade inte bedrivit nagon faktisk verksamhet sedan bildandet, och den enda anstillda personen i
bolaget, vilken var oavlonad, var styrelsens ordférande.

Ablessio overklagade vid Administrativa rajona tiesa (lokal forvaltningsdomstol), med yrkande om
upphédvande av besluten om avslag pa ansokan om registrering for mervirdesskatt. Administrativa
rajona tiesa bifoll 6verklagandet genom dom av den 20 oktober 2009 och alade VID att uppta bolaget i
registret. Som skal anfordes att Ablessio till VID hade ldamnat uppgifter angdende sin formaga att
bedriva den uppgivna ekonomiska verksamheten samt att riktigheten i dessa uppgifter inte var
ifragasatt. Forvaltningsdomstolen fann darfor att villkoren i lagen, for att VID ska kunna avsld en
ansokan om registrering av en ekonomisk aktor, inte var uppfyllda.

VID overklagade avgorandet till Administrativa apgabaltiesa (regional forvaltningsdomstol), som genom
dom av den 13 december 2010 faststillde avgérandet fran den lokala forvaltningsdomstolen och
instimde i beddmningen att mervirdesskattelagen inte ger VID ritt att prova huruvida den person
som ansokt om registrering for merviardesskatt har formaga att bedriva ekonomisk verksamhet. Det
saknade hérvid betydelse att personen i fraga tidigare ansokt om och beviljats registrering avseende
flera bolag vilkas verksamhet, omedelbart efter registreringen, overlatits pa andra personer som saknat
erforderliga inkomster for att ticka aktiekapitalet, eftersom mervirdesskattelagen inte foreskriver att en
sadan omstandighet kan utgora hinder for registrering for merviardesskatt. For att forhindra att en
beskattningsbar person vidtar potentiellt rattsstridiga handlingar i samband med betalning av
mervirdesskatt har VID en skyldighet, som en del av det rittsliga forfarandet, att granska den
beskattningsbara personen och, for det fall 6vertradelser av nationella bestimmelser uppticks, besluta
om skattetillagg och vite.

VID overklagade Administrativa apgabaltiesas avgorande till den hanskjutande domstolen och anforde
att Administrativa apgabaltiesa gjort en felaktig tolkning av artikel 3.1-1 andra stycket
mervirdesskattelagen. VID anser sig, till foljd av denna bestimmelse, ha en skyldighet att kontrollera
huruvida en person har forméga att bedriva den ekonomiska verksamhet som uppgetts.

Med hénvisning till EU-domstolens dom av den 21 oktober 2010 i mal C-385/09, Nidera
Handelscompagnie (REU 2010, s. I-10385), har den hénskjutande domstolen stillt sig fragande till hur
artiklarna 213, 214 och 273 i direktiv 2006/112 ska tolkas.

Mot denna bakgrund beslutade Augstakas tiesas Senats att vilandeforklara malet och att stélla foljande
fragor till domstolen:

”1) Ska radets direktiv 2006/112 ... tolkas sa, att det utgor hinder for att neka en person ett
individuellt registreringsnummer genom vilket en beskattningsbar person identifieras, med
motiveringen att dgaren till andelarna i den beskattningsbara personen flera ganger tidigare har
erhallit individuella registreringsnummer for andra bolag, som inte har bedrivit ndgon faktisk
ekonomisk verksamhet och vars andelar har overlatits av dgaren till andra personer omedelbart
efter det att det individuella registreringsnumret har erhallits?

2) Ska artikel 214 i [direktiv 2006/112], jamford med artikel 273 i samma direktiv, tolkas sd, att
skattemyndigheten har rétt att, innan den tilldelar ett individuellt registreringsnummer, forsakra
sig om att den beskattningsbara personen har forméaga att bedriva den skattepliktiga
verksamheten, om denna kontroll syftar till att sidkerstdlla en riktig uppbord av skatten och
forebygga skattebedrageri?”
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Provning av tolkningsfragorna

Den hénskjutande domstolen har stillt fragorna, vilka ska provas gemensamt, for att fa klarhet i
huruvida artiklarna 213, 214 och 273 i direktiv 2006/112 ska tolkas sa, att de utgér hinder for att en
medlemsstats skattemyndighet avslar ett bolags ansokan om registreringsnummer for mervardesskatt
— i syfte att sdkerstdlla en riktig uppbord av skatten och forebygga bedrdgeri — enbart med
motiveringen att bolaget, enligt myndigheten, saknar materiell, teknisk och finansiell formaga att
bedriva den uppgivna ekonomiska verksamheten samt att dgaren till andelarna i bolaget flera ganger
tidigare har tilldelats registreringsnummer for bolag som inte har bedrivit nagon faktisk ekonomisk
verksamhet och vilkas andelar har 6verlatits strax efter det att det individuella registreringsnumret har
erhallits.

Domstolen erinrar hdrvid om att varje beskattningsbar person, enligt artikel 213.1 forsta stycket i
direktiv 2006/112, ar skyldig att uppge nédr hans eller hennes ekonomiska verksamhet som
beskattningsbar person inleds, forandras eller upphor. Enligt artikel 214.1 i direktivet é&r
medlemsstaterna skyldiga att vidta nodvandiga atgdrder for att de beskattningsbara personerna ska
kunna identifieras med hjélp av ett individuellt registreringsnummer.

Det huvudsakliga syftet med identifiering av beskattningsbara personer pa sitt som foreskrivs i
artikel 214 i direktiv 2006/112 &r att sékerstédlla merviardesskattesystemets goda funktion (se, for ett
liknande resonemang, dom av den 22 december 2010 i mal C-438/09, Dankowski, REU 2010,
s. I-14009, punkt 33).

Domstolen har i detta hidnseende sedan tidigare faststillt att tilldelning av ett registreringsnummer for
mervirdesskatt ger en  upplysning om den  beskattningsbara  personens status i
mervirdesskattehdnseende och forenklar kontrollen av de beskattningsbara personerna sa att det sker
en riktig uppbord av skatten. Inom ramen for Overgidngsbestimmelserna om beskattning av handel
inom Europeiska unionen, avser identifiering av beskattningsbara personer med hjéilp av individuella
registreringsnummer dven att gora det enklare att faststdlla i vilken medlemsstat den slutliga
forbrukningen av de levererade varorna sker (se, for ett liknande resonemang, dom av den
6 september 2012 i mal C-273/11, Mecsek-Gabona, punkterna 57 och 60, och av den
27 september 2012 i mal C-587/10, VSTR, punkt 51).

Vidare ar registreringsnummer for mervirdesskatt viktiga i bevishdnseende for vilka transaktioner som
genomforts. Enligt ett flertal bestimmelser i direktiv 2006/112, om bland annat fakturering,
deklarationer och sammanstéllningar, krdvs det ndmligen att den beskattningsbara personens eller
koparens registreringsnummer for mervirdesskatt anges i dessa handlingar.

Det dr mot bakgrund av dessa overviaganden som den hédnskjutande domstolens fragor ska besvaras.

Aven om det uppriknas i artikel 214 i direktiv 2006/112 vilka personer som ska identifieras med hjilp
av ett individuellt registreringsnummer, kan det papekas att det inte anges vilka forutsattningar som
giller for tilldelningen av registreringsnumret. Det foljer av artiklarna 213 och 214 i direktivet att
medlemsstaterna har ett visst utrymme for skonsmaéssig bedomning avseende vilka atgarder som ska
vidtas for att identifiera beskattningsbara personer i mervirdesskattehdnseende.

Detta utrymme for skonsmaéssig bedomning ér emellertid inte obegransat. Det &r visserligen tillatet for
en medlemsstat att neka en beskattningsbar person ett individuellt registreringsnummer, men detta far
inte goras utan att det finns beréttigade skal hérfor.

Det framgar vidare av artikel 9.1 i direktiv 2006/112 att med "beskattningsbar person” avses den som,

oavsett pa vilken plats, sjalvstindigt bedriver en ekonomisk verksamhet, oberoende av dess syfte eller
resultat.
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Enligt domstolens praxis ska detta begrepp tolkas extensivt. Den som styrker sin uppgift om att han
eller hon har for avsikt att sjilvstandigt bedriva ekonomisk verksamhet och som har sina forsta
investeringsutgifter for detta dndamal, ska anses som en beskattningsbar person (se, for ett liknande
resonemang, dom av den 8 juni 2000 i mal C-400/98, Breitsohl, REG 2000, s. I-4321, punkt 34, och av
den 1 mars 2012 i mal C-280/10, Polski Trawertyn, punkt 30).

Det foljer av denna rdttspraxis samt av lydelsen av artikel 213.1 i direktiv 2006/112 att de
beskattningsbara personer som har rétt att ansoka om ett registreringsnummer for mervardesskatt
inte begrédnsas till dem som redan bedriver ekonomisk verksamhet, utan dven omfattar dem som har
for avsikt att paborja sadan verksamhet och som har sina forsta investeringsutgifter for detta andamal.
Dessa personer har, i detta inledande skede av sin ekonomiska verksamhet, inte mojlighet att styrka att
de har den materiella, tekniska och finansiella formagan att bedriva sddan verksambhet.

Foljaktligen utgor direktiv 2006/112, och bland annat artiklarna 213 och 214 déri, hinder for att en
medlemsstats skattemyndighet nekar en sokande ett registreringsnummer for mervirdesskatt, enbart
av det skilet att sokanden inte har mojlighet att styrka att den har materiell, teknisk och finansiell
formaga att bedriva den uppgivna ekonomiska verksamheten vid tidpunkten f6r ansokan om
registrering for mervardesskatt.

Det framgar dock av domstolens fasta praxis att medlemsstaterna har ett berittigat intresse av att vidta
lampliga atgdrder for att skydda sina ekonomiska angeldgenheter samt att bekdmpning av eventuellt
skatteundandragande, skatteflykt och missbruk ar ett mal som erkénns och framjas i direktiv 2006/112
(se, bland annat, domar av den 21 februari 2006 i mal C-255/02, Halifax m.fl., REG 2006, s. I-1609,
punkt 71, av den 7 december 2010 i mal C-285/09, R., REU 2010, s. I-12605, punkt 36, och av den
18 oktober 2012 i mal C-525/11, Mednis, punkt 31).

Det éligger vidare medlemsstaterna att sdkerstélla att registreringarna for mervirdesskatt ar riktiga, i
syfte att sdkerstdlla mervirdesskattesystemets goda funktion. Det éaligger siledes behorig nationell
myndighet att kontrollera om sokanden &r att anse som beskattningsbar person innan myndigheten
tilldelar denne ett registreringsnummer for mervirdesskatt (se domen i det ovanndmnda malet
Mecsek-Gabona, punkt 63).

Det dr siledes berdttigat av medlemsstaterna att vidta dtgirder i enlighet med artikel 273 forsta stycket
i direktiv 2006/112 for att motverka att registreringsnumren missbrukas, sidrskilt av bolag vilkas
verksamhet — liksom foljaktligen &ven deras status som beskattningsbar person — endast ar fiktiv.
Dessa atgarder far emellertid inte ga utover vad som ér nodvindigt for att uppna en riktig uppbord av
skatten och for att forebygga skattebedrigeri, och de far siledes inte anvindas pa ett sitt som
systematiskt &ventyrar rdtten till avdrag for merviardesskatt och dérigenom principen om
mervirdesskattens neutralitet (se, for ett liknande resonemang, dom av den 27 september 2007 i
mal C-146/05, Collée, REG 2007, s. I-7861, punkt 26, samt domen i det ovanndmnda malet Nidera
Handelscompagnie, punkt 49, det ovanndmnda malet Dankowski, punkt 37, och det ovanndmnda maélet
VSTR, punkt 44).

Det kan hiarvid pépekas att sddana kontrollatgirder som de som uppstills i den lettiska
mervirdesskattelagen inte far begrinsa den beskattningsbara personens avdragsritt for
investeringsutgifter for transaktioner som denne har for avsikt att utféra och som ar avdragsgilla.

Det framgar ndmligen av domstolens fasta praxis att sadan registrering som foreskrivs i artikel 214 i
direktiv 2006/112 samt uppfyllandet av de skyldigheter som anges i artikel 213 i direktivet endast
utgér formella krav som fyller en kontrollfunktion och som inte kan paverka bland annat
avdragsritten eller rétten till undantag fran mervdrdesskatteplikt, grundat pa en gemenskapsintern
leverans, i den man som de materiella villkoren som giller hirfor dr uppfyllda (se, for ett liknande
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resonemang, domen i det ovannidmnda malet Nidera Handelscompagnie, punkt 50, dom av den
19 juli 2012 i mal C-263/11, Rédlihs, punkt 48, och domen i det ovanndmnda malet Mecsek-Gabona,
punkt 60).

Det foljer av denna réttspraxis att registreringen av  beskattningsbara personer i
mervirdesskattehdnseende utgor ett formellt krav som innebdr att beskattningsbara personer inte far
hindras fran att utdva sin avdragsritt, med hénvisning till att de inte har registrerat sig for
mervirdesskatt innan de anvdnde de varor som de hade forvdrvat inom ramen for sin beskattade
verksamhet (se, for ett liknande resonemang, domen i det ovanndmnda malet Nidera
Handelscompagnie, punkt 51, samt domen i det ovanndmnda malet Dankowski, punkterna 33, 34
och 36). Ett avslag pa ansokan om registreringsnummer for mervirdesskatt paverkar foljaktligen i
princip inte den beskattningsbara personens avdragsriatt, om de materiella villkor som giller for
avdragsratten dr uppfyllda.

For att anses proportionerligt i relation till syftet att forebygga skattebedrégeri, ska ett beslut att inte
tilldela en beskattningsbar person ett individuellt registreringsnummer grunda sig pa allvarliga
indikationer som ger objektivt stod for bedomningen att registreringsnumret for mervirdesskatt som
den beskattningsbara personen tilldelas sannolikt kommer att anvindas for skattebedrageri. Ett sadant
beslut ska grunda sig pa en helhetsbedomning av samtliga omsténdigheter i fallet och pa den samlade
bevisning som framkommit vid en kontroll av de upplysningar som ldmnats av det berérda foretaget.

Det ankommer pa den hidnskjutande domstolen — som ar ensam behorig att tolka nationell rétt samt
att faststdlla och bedoma omstindigheterna i det nationella malet, bland annat det sitt pa vilket
skattemyndigheten tillimpar nationell ritt (se domen i det ovanndmnda malet Mednis, punkt 33 och
dér angiven réttspraxis) — att prova huruvida en nationell atgird &r forenlig med unionsritten, sarskilt
med proportionalitetsprincipen. EU-domstolen har endast behorighet att tillhandahalla den
hénskjutande domstolen tolkningsdata som denna kan behova for att prova huruvida den nationella
ratten dr forenlig med unionsritten (se, for ett liknande resonemang, dom av den 30 november 1995 i
mal C-55/94, Gebhard, REG 1995, s. 1-4165, punkt 19, och av den 29 juli 2010 i mal C-188/09,
Profaktor Kulesza, Frankowski, J6zwiak, Orfowski, REU 2010, s. I-7639, punkt 30).

Vad giller omstindigheterna i det nationella malet kan det papekas att det forhallandet i sig att den
beskattningsbara personen saknar materiell, teknisk och finansiell formaga att bedriva den uppgivna
ekonomiska verksamheten inte rdcker for att styrka att denne sannolikt har for avsikt att gora sig
skyldig till skattebedrégeri. Det kan emellertid inte uteslutas att forhallanden som detta — med stod av
andra objektiva uppgifter som vicker misstanke om den beskattningsbara personens
skatteundandragande avsikter — kan utgora sadana indikationer som ska tas i beaktande vid en
helhetsbedomning av risken for bedrageri.

Vidare anges inga begransningar i direktiv 2006/112 avseende antalet ansokningar om individuella
registreringsnummer for mervardesskatt som en och samma person far inge & olika juridiska personers
vagnar. Det far enligt direktivet inte heller anses vara rittsstridigt att en person overlater kontrollen
over dessa juridiska personer efter det att de registrerats for mervardesskatt. Sddana omsténdigheter
kan dock &ven tas i beaktande vid en helhetsbedomning av risken for bedrageri.

Det ankommer pé den hénskjutande domstolen att préva, med beaktande av samtliga omstdndigheter i
malet, huruvida den nationella skattemyndigheten har styrkt att det framkommit allvarliga indikationer
pa att den ansokan om registrering for merviardesskatt som Ablessio har ingett innebér en risk for att
registreringsnumret missbrukas eller leder till annat skattebedrégeri.

Mot bakgrund av dessa overviganden ska de hénskjutna fragorna besvaras pa foljande sitt.
Artiklarna 213, 214 och 273 i direktiv 2006/112 ska tolkas si, att de utgor hinder for att en
medlemsstats skattemyndighet avslar ett bolags ansokan om registreringsnummer for mervirdesskatt,
enbart med motiveringen att bolaget, enligt myndigheten, saknar materiell, teknisk och finansiell
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formaga att bedriva den uppgivna ekonomiska verksamheten samt att dgaren till andelarna i bolaget
flera ganger tidigare har tilldelats registreringsnummer fér bolag som inte har bedrivit nagon faktisk
ekonomisk verksamhet och vilkas andelar har oOverlatits strax efter det att det individuella
registreringsnumret har erhallits, utan att skattemyndigheten i fraga med stod av objektiva uppgifter
har styrkt att det foreligger allvarliga indikationer pa att det registreringsnummer for mervardesskatt
som tilldelas kommer att anvdndas for skattebedrdgeri. Det ankommer pa den hénskjutande
domstolen att bedoma huruvida skattemyndigheten har tillhandahallit allvarliga indikationer pa att det
foreligger en risk for skattebedrégeri i det nationella malet.

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i malet vid den nationella domstolen utgor ett led i
beredningen av samma mal, ankommer det pa den hénskjutande domstolen att besluta om
rattegangskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra én ndmnda parter
har haft ér inte ersittningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (andra avdelningen) foljande:

Artiklarna 213, 214 och 273 i radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett
gemensamt system for mervirdesskatt ska tolkas sa, att de utgor hinder for att en medlemsstats
skattemyndighet avslar ett bolags ansokan om registreringsnummer for mervirdesskatt, enbart
med motiveringen att bolaget, enligt myndigheten, saknar materiell, teknisk och finansiell
formaga att bedriva den uppgivna ekonomiska verksamheten samt att dgaren till andelarna i
bolaget flera ganger tidigare har tilldelats registreringsnummer for bolag som inte har bedrivit
nagon faktisk ekonomisk verksamhet och vilkas andelar har overlatits strax efter det att det
individuella registreringsnumret har erhallits, utan att skattemyndigheten i fraga med stod av
objektiva uppgifter har styrkt att det foreligger allvarliga indikationer pa att det
registreringsnummer for mervirdesskatt som tilldelas kommer att anvindas for skattebedrégeri.
Det ankommer pa den hinskjutande domstolen att bedoma huruvida skattemyndigheten har
tillhandahallit allvarliga indikationer pa att det foreligger en risk for skattebedrigeri i det
nationella malet.

Underskrifter
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