VEREIN RADETZKY-ORDEN
TIESAS SPRIEDUMS (virspalata)
2008. gada 9. decembri*

Lieta C-442/07

par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi EKL 234. pantam, ko Oberster
Patent- und Markensenat (Austrija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2007. gada
27. junija un kas Tiesa registréts 2007. gada 27. septembri, tiesvediba

Verein Radetzky-Orden

pret

Bundesvereinigung Kameradschaft “Feldmarschall Radetzky”.

TIESA (virspalata)

$ada sastava: priekssedétajs V. Skouris [V. Skouris], palatu priek$sédétaji P. Janns
[P. Jann], K. V. A. Timmermanss [C. W. A. Timmermans], A. Ross [A. Rosas],
K. Lénartss [K. Lenaerts], M. llesi¢s [M. Ilesic] (referents) un A. O’Kifs [A. O Caoimh],
tiesnesi Dz. Arestis [G. Arestis], A. Borgs Bartets [A. Borg Barthet], J. Malenovskis
[J. Malenovsky], U. Lehmuss [U. Léhmus], E. Levits un L. Bejs Larsens [L. Bay Larsen],

generaladvokats J. Mazaks [J. Mazdk],
sekretars B. Fileps [B. Fiilop], administrators,

* Tiesvedibas valoda — vacu.
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nemot véra rakstveida procesu un 2008. gada 24. junija tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Verein Radetzky-Orden varda — E. Fihtenbauers [E. Fichtenbauer] un K. Krebss
[K. Krebs), Rechtsanwdlte,

— Bundesvereinigung Kameradschaft “Feldmarschall Radetzky” varda — P. Izrailovs
[P. Israiloff], Patentanwalt,

— [Italijas valdibas varda — I. M. Bragulja [I M. Braguglia], parstavis, kam palidz
V. Ferante [W. Ferrante], avvocato dello Stato,

— Eiropas Kopienu Komisijas varda — H. Krémers [H. Krdmer], parstavis,

noklausijusies generaladvokata secinajumus 2008. gada 18. septembra tiesas sédg,
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu ir par Padomes 1988. gada 21. decembra Pirmas
direktivas 89/104/EEK, ar ko tuvina dalibvalstu tiesibu aktus attieciba uz precu zimém
(OV 1989, L 40, 1. Ipp.; turpmak teksta — “Direktiva”), interpretaciju.

Sis lagums tika iesniegts tiesvedibas ietvaros starp Verein Radetzky-Orden (turpmak
teksta — “Radetzky-Orden”) un Bundesvereinigung Kameradschaft “Feldmarschall
Radetzky” (turpmak teksta — “BKFR”) par $ai bezpelnas organizacijai piedero$o pre¢u
zimju atcel$anu to faktiskas neizmanto$anas dél.

Atbilstosas tiesibu normas

Saskana ar Direktivas 12. panta 1. punktu:

“Precu zime ir atcelama, ja nepartraukta piecu gadu perioda ta dalibvalsti nav faktiski
lietota [izmantota] saistiba ar precém un pakalpojumiem, attieciba uz ko ta registréta,
un nav atbilstigu iemeslu tas nelietosanai [neizmantosanail; [..].”
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Direktivas divpadsmitaja apsvéruma ir noradits, ka “visam Kopienas dalibvalstim uzliek
saistibas Parizes Konvencija [par rapnieciska ipasuma aizsardzibu, kas ir parakstita
1883. gada 20. marta Parizé, pédéjo reizi parskatita 1967. gada 14. jalija Stokholma un
grozita 1979. gada 28. septembri (Apvienoto Naciju ligumu krajums (Recueil des traités
des Nations unies), 828. séjums, Nr. 11851, 305. lpp.; turpmak teksta — “Parizes
konvencija”)]; ta ka nepiecie$ams, ka $is direktivas prasibas ir pilniba saskanigas ar
Parizes Konvencijas prasibam [..]”.

Austrijas tiesibas 1970. gada Precu zimju aizsardzibas likuma (Markenschutzge-
setz 1970, BGBI. 260/1970; turpmak teksta — “MSchG”) 10.a panta ir noteikts:

“Apziméjuma izmanto$ana saistiba ar precém vai pakalpojumiem it ipasi ietver:

1) apziméjuma piestiprina$anu precém vai to iepakojumam, vai priekSmetiem,
attieciba uz kuriem tiek sniegti pakalpojumi vai ir paredzéts sniegt pakalpojumus;

2) precu piedavasanu, laiSanu tirgd vai uzglabasanu minétajiem mérkiem vai
pakalpojumu snieg$anu vai piedavasanu, izmantojot $o apziméjumu;

3) precCu importu vai eksportu, izmantojot $o apziméjumu;

4) apziméjuma izmantos$anu darijumu dokumentos, pazinojumos un reklama.”
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MSchG 33.a panta pirmaja punkta ir noteikts:

“Jebkura persona var lagt Austrija vismaz piecus gadus registrétas precu zimes vai tadas
precu zimes, kas Austrija ir aizsargata saskana ar 2. panta 2. punktu, anulésanu, ja nedz
tas ipasnieks, nedz tre$a persona ar ipasnieka piekrisanu $o precu zimi Austrija attieciba
uz precém vai pakalpojumiem, kam precu zime registréta, piecu gadu laika pirms
anulésanas pieteikuma iesnieg$anas dienas faktiski nav izmantojis (10.a pants), ja vien
precu zimes ipa$nieks izmanto$anas trikumu neattaisno.”

Pamata prava un prejudicialais jautajums

BKFR darbiba ir veltita, pirmkart, militaru tradiciju saglabasanai, pieméram, atceres
pasakumu organizésanai kauja kritusiem brunoto spéku biedriem, pieminas dievkal-
pojumu organizésanai, karaviru tikSanos organizéSanai un karaviru piemineklu
kopsanai, ka ari, otrkart, labdaribai — naudas un mantisku ziedojumu savaksanai un
izdali$anai triicigdm personam.

BKFR ir vardisku un grafisku pre¢u zimju ipa$niece, kas kopuma apzimé goda zimes. Sis
precu zimes ir registrétas Austrijas Patentu iestadé. To aizsardziba sakas 1996. gada
8.janvarl. Katra no tam tika registréta 37. klaseé attieciba uz uzkopsanas pakalpojumiem,
41. klasé saistiba ar citiem kultaras pasakumiem un 42. (paslaik 45.) klasé par
socialajiem pakalpojumiem atbilstosi parskatitajam un grozitajam 1957. gada 15. janija
Nicas Noligumam par prec¢u un pakalpojumu starptautisko klasifikaciju prec¢u zimju
registracijas vajadzibam.
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BKFR pieskir apbalvojumus un atzinibas zimes, kas atbilst attiecigajam precu zimém.
Turklat vairaki BKFR biedri $os apbalvojumus un atzinibas zimes nésa pasakumos, ka
arl savacot un izdalot ziedojumus. Visbeidzot, minétas zimes tiek drukatas uz
pasakumu ielagumiem, uz vestulpapira, ka ari tiek izmantotas biedribas oficialaja
saraksté.

2004. gada 17. augusta Radetzky-Orden ludza atcelt minétas precu zimes to faktiskas
neizmantosanas dé] MSchG 33.a panta izpratné. Sis prasibas pamatojumam tika
noradits uz faktu, ka BKFR pédéjo piecu gadu laika prec¢u zimes nav izmantojis
komercialiem nolakiem.

Austrijas Patentu iestades Anulésanas nodala apmierinaja Radetzky-Orden prasibu.
BKFR iesniedza apelacijas sudzibu par $o lémumu Oberster Patent- und Markensenat
(Augstaka patentu un precu zimju palata).

Sados apstaklos Oberster Patent- und Markensenat noléma apturét tiesvedibu un uzdot
Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:

“Vai [Direktivas] 12. panta 1. punkts ir interpretéjams tadéjadi, ka precu zime (faktiski)
tiek izmantota viena uznémuma precu un pakalpojumu at$kir§anai no cita uznémuma
precém un pakalpojumiem gadijuma, kad bezpelnas organizacija prec¢u zimi izmanto
pazinojumos par pasakumiem, darijjumu dokumentos, ka ari reklamas materialos, un
tas biedri, vacot un izdalot ziedojumus, izmanto $is precu zimes, nésajot tam atbilstosas
piespraudes?”
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Par prejudicialo jautajumu

“Faktiskas izmanto$anas” jédziens Direktivas 12. panta 1. punkta izpratné ir jasaprot ka
izmanto$ana, kas nenotiek vienigi simboliskos nolakos, ar vienigo mérki paturét ar
precu zimi pieskirtas tiesibas. Izmantos$anai ir jabut patiesai, kas atbilst precu zimes
butiskajai funkcijai, proti, garantét patérétajam vai gala lietotdjam precu vai
pakalpojumu izcelsmi, sniedzot vinam lidzekli — bez jebkadas iespéjas sajaukt —
atskirt preci vai pakalpojumu no citiem ar atskirigu izcelsmi (2003. gada 11. marta
spriedums lieta C-40/01 Ansul, Recueil, 1-2439. Ipp., 35. un 36. punkts).

Ka Tiesa ir noradijusi, no §is precu zimes “faktiskas izmanto$anas” jédziena izriet, ka
precu zimes Ipa$niekam ta ir jaizmanto to precu un pakalpojumu tirgg, attieciba uz
kuriem $1 zime ir aizsargata, nevis vienigi iekséji attiecigaja uznémuma. Precu zimes
aizsardziba un sekas, ko tas registracija rada tre$am personam, nevar turpinaties, ja
precu zime zaudé savu komercialo jégu, kas izpauzas ka noieta tirgus radi$ana vai
saglabasana precém vai produktiem, uz kuriem ir precu zimes raditais apziméjums,
salidzinot ar citu uznémumu razotam precém vai pakalpojumiem (iepriek$ minétais
spriedums lieta Ansul, 37. punkts).

Tas, ka preCu zimes ir jaizmanto saimnieciskiem meérkiem, izriet no Parizes
konvencijas, kura precu zimes tiek apzimétas ar jédzienu “razo$anas vai tirdzniecibas
precu zimes”. Ka izriet no Direktivas divpadsmita apsvéruma, $i Direktiva ir jainterpreté
atbilsto$i minétajai konvencijai.
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Attieciba uz jautadjumu, vai bezpelnas organizacija, kura veic §1 sprieduma 7. un
9. punkta minétas darbibas, var tikt uzskatita par tadu, kura faktiski izmanto pre¢u zimi
ieprieks minéta sprieduma lieta Ansul izpratné, janorada, ka apstaklim, ka precu vai
pakalpojumu snieg$ana nenotiek pelnas giisanas nolikos, nav iz$kiro$a nozime.

Apstaklis, ka labdaribas biedribai nav pelnas gii$anas noluku, neizslédz to, ka tas merkis
varétu but radit un vélak saglabat noieta tirgu savam precém vai pakalpojumiem.

Turklat, ka Radetzky-Orden atzist rakstveida apsvérumos Tiesai, pastav labdaribas
pakalpojumi, kuri tiek sniegti pret atlidzibu. Masdienu sabiedriba pastav dazada veida
bezpelnas organizacijas, kuras, pirmkart, sniedz savus pakalpojumus bez maksas, bet
patiesiba tas tiek finansétas ar subsidiju palidzibu vai sanemot dazada veida atlidzibu.

No ieprieks minéta izriet, ka nav izslégts, ka pre¢u zimém, kuras ir registréjusi
bezpelnas organizacija, ir jéga, jo ar to palidzibu organizacija, veicot darijumus, var tikt
aizsargata pret to, ka identiskus vai lidzigus apziméjumus izmanto tresas personas.
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Ta ka attieciga organizacija precu zimes, kuras tam pieder, izmanto, lai identificétu un
reklamétu savu precu vai pakalpojumu, kuru precu zimes ir registrétas, noietu, ta $is
precu zimes patiesi izmanto tada veida, kas rada “faktisku izmanto$anu” Direktivas
12. panta 1. punkta izpratné.

Tiklidz bezpelnas organizacijas apziméjumus, kurus tas izmanto, lai identificétu savas
preces vai pakalpojumus, ir registréjusas ka precu zimes, §im organizacijam nevar
parmest, ka tas $is precu zimes patiesiba neizmanto, ja tas tiek izmantotas minétajam
precém vai pakalpojumiem.

Jebkura gadijuma atbilstosi tam, ko Tiesa ir noradijusi iepriek$ minéta sprieduma lieta
Ansul 37. punkta un ko norada ari generaladvokats savu secindjumu 30. punkta,
bezpelnas organizacijas prec¢u zimes izmanto$ana pazinojumos vai reklama par pilniba
privatiem pasakumiem vai to laika, ir precu zimes ieks$éja izmantosana un tapéc nav
uzskatama par pre¢u zimes “faktisku izmantosanu” Direktivas 12. panta 1. punkta
izpratne.

Iesniedzéjtiesai ir japarliecinas, vai BKFR ir izmantojusi tam piederosas precu zimes, lai
identificétu vai reklamétu savas preces vai pakalpojumus plasai publikai, vai ari, gluzi
pretéji, tas tiek izmantotas vienigi organizacijas ieksiené.

Nemot véra visus ieprieks minétos apsvérumus, uz uzdoto jautajumu ir jaatbild, ka
Direktivas 12. panta 1. punkts ir jainterpreté tada veida, ka precu zime tiek faktiski
izmantota, ja bezpelnas organizacija to izmanto attiecibas ar sabiedribu, lai pazinotu
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par pasakumiem, darjjumu dokumentos, ka ari reklamas materialos, ka ari, ja tas biedri,
vacot un izdalot ziedojumus, izmanto §is preCu zimes, nésajot tam atbilstosas
piespraudes.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamata lietas dalibniekiem $1 tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata
iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi, kas
radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas
izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (virspalata) nospriez:

Padomes 1988. gada 21. decembra Pirmas direktivas 89/104/EEK, ar ko tuvina
dalibvalstu tiesibu aktus attieciba uz precu zimém, 12. panta 1. punkts ir
jainterpreté tadejadi, ka precu zime tiek faktiski izmantota, ja bezpelnas
organizacija to izmanto attiecibas ar sabiedribu, lai pazinotu par pasakumiem,
darijumu dokumentos, ka ari reklamas materialos, ka ari, ja tas biedri, vacot un
izdalot ziedojumus, izmanto §is precu zimes, nésajot tam atbilstosas piespraudes.

[Paraksti]

I-9244



