RN Europos Sgjungos LT
R oficialusis leidinys L serija
2025/45 202519
KOMISIJOS IGYVENDINIMO REGLAMENTAS (ES) 2025/45
2025 m. sausio 8 d.
kuriuo importuojamai Kinijos Liaudies Respublikos kilmés mobiliosios prieigos jrangai nustatomas
galutinis antidempingo muitas ir galutinis laikinojo muito surinkimas

EUROPOS KOMISTJA,

atsizvelgdama i Sutartj dél Europos Sajungos veikimo,

atsizvelgdama | 2016 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentg (ES) 2016/1036 dél apsaugos nuo

importo dempingo kaina i§ Europos Sgjungos narémis nesanciy valstybiy ('), ypac i jo 9 straipsnio 4 dalj,

kadangi:

1. PROCEDURA
1.1. Inicijavimas
(1) 2023 m. lapkri¢io 13 d. Europos Komisija (toliau — Komisija), remdamasi Reglamento (ES) 2016/1036 (toliau —
pagrindinis reglamentas) 5 straipsniu, inicijavo antidempingo tyrimg dél importuojamos Kinijos Liaudies
Respublikos (toliau — nagrinéjamoji 3alis arba KLR) kilmés mobiliosios prieigos jrangos (toliau — MP]). Komisija
paskelbé pranesimg apie tyrimo inicijavimg (toliau — pranesimas apie inicijavima) Europos Sgjungos oficialiajame
leidinyje (%).
(2)  Komisija §j tyrimg inicijavo gavusi skundg, kurj 2023 m. rugsé¢jo 29 d. pateiké ,Koalicija vienodoms salygoms ES
mobiliosios prieigos jrangos sektoriuje atkurti“ (toliau — CMAE arba skundo pateikéjas). Skundas pateiktas Sajungos
MP] pramonés vardu, kaip tai suprantama pagal pagrindinio reglamento 5 straipsnio 4 dalj. Skunde buvo pateikta
pakankamai dempingo ir jo daromos materialinés Zalos jrodymy, kuriy pakako tyrimo inicijavimui pagristi.
(3) 2024 m. kovo 27 d. Komisija inicijavo antisubsidijy tyrima dél importuojamos Kinijos Liaudies Respublikos kilmés
mobiliosios prieigos jrangos. Komisija Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje () paskelbé pranesimg apie inicijavima.
1.2. Registracija

(4) 2024 m. sausio 15 d. ir 2024 m. kovo 12 d. skundo pateikéjas pateiké prasymus pagal pagrindinio reglamento
14 straipsnio 5 dalj registruoti importuojamag KLR kilmés MP.

(5) 2024 m. geguzés 23 d. Komisijos ijgyvendinimo reglamentu (ES) 2024/1450 () (toliau — Registracijos reglamentas)
Komisija nustaté reikalavima registruoti importuojamg KLR kilmés mobiliosios prieigos jranga.

() OLL176,2016 6 30, p. 21, ELI: http://data.europa.cu/elijreg/2016/1036/oj.

(%) Pranesimas apie antidempingo tyrimo dél importuojamos Kinijos Liaudies Respublikos kilmés mobiliosios prieigos jrangos inicijavima,
C[2023/783, 2023 11 13, ELL https://eur-lex.europa.eu/eli/C[2023]783/oj.

() Pranesimas apie antisubsidijy tyrimo dél importuojamos Kinijos Liaudies Respublikos kilmés mobiliosios prieigos jrangos inicijavima,
C[2024[2362, 2024 3 27, ELL http:|/data.europa.eu/eli/C/2024/2362/oj.

() 2024 m. geguzés 23 d. Komisijos igyvendinimo reglamentas (ES) 2024/1450, kuriuo nustatomas reikalavimas registruoti
importuojamg Kinijos Liaudies Respublikos kilmés mobiliosios prieigos jranga, OL L, 2024/1450, 2024 5 24, ELL http://data.europa.
eu/elireg_impl/2024/1450/o0j.
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1.3. Laikinosios priemonés

Pagal pagrindinio reglamento 19a straipsnj 2024 m. birZelio 14 d. Komisija $alims pateiké siilomy muity santrauka
ir i§samig informacija apie dempingo skirtumy ir skirtumy, tinkamy Sajungos pramonei padarytai Zalai pasalinti,
skai¢iavimg. Suinteresuotosios $alys buvo paragintos per tris darbo dienas pateikti pastaby dél skaiciavimy
tikslumo. [ pastabas buvo atsizvelgta, kai tai buvo tikslinga.

2024 m. liepos 11 d. Komisijos jgyvendinimo reglamentu (ES) 20241915 () (toliau — laikinasis reglamentas)
Komisija 2024 m. liepos 12 d. importuojamai KLR kilmés MP] nustaté laikinuosius antidempingo muitus.

1.4. Tolesné procediira

Atskleidus esminius faktus ir aplinkybes, kuriais remiantis buvo nustatytas laikinasis antidempingo muitas, (toliau —
pirminis fakty atskleidimas), rasytines pastabas dél negalutiniy i§vady iki laikinojo reglamento 2 straipsnio 1 dalyje
nustatyto termino pateiké Kinijos Liaudies Respublikos Vyriausybé (toliau — Kinijos vyriausybé¢), skundo pateikéjas,
Kinijos jrenginiy ir elektronikos gaminiy importo ir eksporto prekybos riimai (toliau — CCCME) (), eksportuojantys
gamintojai ,Hunan Sinoboom Intelligent Equipment Co., Ltd.“ (toliau — ,Sinoboom®), ,Oshkosh JLG (Tianjin)
Equipment Technology Co., Ltd.“ (toliau — JLG), ,Terex (Changzhou) Machinery Co., Ltd.“ (toliau — ,Terex") ir
,Zhejiang Dingli Machinery Co., Ltd.“ (toliau — ,Dingli“), naudotojas — ,Construct Machines S.R.L.“ ir prekiautojas —
,Norbert Wienold GmbH".

Teikdamas pastabas dél laikinyjy priemoniy skundo pateikéjas taip pat nurodé laikinojo reglamento 343
konstatuojamaja dalj, kurioje Komisija padaré negalutine i§vada, kad 7 straipsnio 2a dalies taikymo salygy néra.
Skundo pateikéjas paprasé Komisijos iki galutinio fakty atskleidimo pateikti papildoma fakty dél mazesnio muito
taisyklés taikymo atskleidimg. Jis tvirtino, kad mazesnio muito taisyklés taikymas yra labai svarbus ir daro didelj
poveiki tiek Sgjungos gamintojams, tiek eksportuotojams, o Komisijai neatskleidus i§samiy nustatyty fakty, skundo
pateikéjas negaléjo pateikti papildomy jrodymuy, tad tai pazeidé jo teises j gynyba.

(10) Komisija konstatavo, kad skundo pateikéjui i§ anksto atskleisti jos nustatytus faktus dél mazesnio muito taisyklés

taikymo nebuvo pagrista, nes taip biity diskriminuojamos kai kurios suinteresuotosios $alys. I§ anksto atskleidus
tuos pacius faktus tuo klausimu visoms suinteresuotosioms $alims, kilty diskriminacija, susijusi su jvairiy Saliy
nurodytais susirtipinima kelianciais klausimais ir atsirasty pagrindas teikti kitus prasymus i§ anksto atskleisti faktus,
o 10 dieny terminas pastaboms dél galutinio fakty atskleidimo pateikti yra nustatytas teisés aktais (pagrindinio
reglamento 20 straipsnio 5 dalis) (). Galutinio fakty atskleidimo dokumente nurodZius priezastis, kuriomis
remiantis padaryta i§vada, kad 7 straipsnio 2a dalies taikymo salygy néra, ir paraginus skundo pateikéja bei visas
suinteresuotasias Salis teikti pastabas dél $iy nustatyty fakty, buvo uztikrintos visy Saliy teisés | gynyba.

(11)  Salims, kurios to prasé, buvo suteikta galimybé biiti isklausytoms. Surengti klausymai su skundo pateikéju, CCCME ir

=

-

bendrovémis ,Sinoboom*, JLG, ,Terex ir ,Dingli“. 2024 m. birzelio 10 d. ,Sinoboom*“ bylas nagrinéjanciam
pareigiinui pateiké praSyma iSklausyti. 2024 m. birzelio 18 d. praSymas buvo atsiimtas, nes panaSus posédis
surengtas su byla nagrinéjancia grupe. ,Sinoboom* buvo informuota apie teise vél kreiptis | bylas nagrinéjantj
pareigiing, jei per poséd] su byla nagrinéjancia grupe pasiektas susitarimas jos netenkinty. 2024 m. rugpjacio 29 d.
surengtas klausymas su ,Dingli“, 2024 m. rugsé¢jo 5 d. — su CCCME ir ,Terex”, 2024 m. rugséjo 6 d. — su JLG, o
2024 m. rugséjo 9 d. — su ,Sinoboom*.

2024 m. liepos 11 d. Komisijos jgyvendinimo reglamentas (ES) 2024/1915, kuriuo importuojamai Kinijos Liaudies Respublikos kilmés
mobiliajai prieigos jrangai nustatomas laikinasis antidempingo muitas, OL L, 2024/1915, 2024 7 12, ELL http://data.europa.eu/eli/
reg_impl/2024/1915/oj.

CCCME pagal jgaliojima buvo jgalioti $iame tyrime atstovauti a§tuoniems eksportuojantiems gamintojams.

Zr. 1 i$nasa.
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Komisija toliau rinko ir tikrino visa informacija, kuria mané esant reikalinga galutinéms i§vadoms padaryti.
Priimdama galutines i$vadas Komisija apsvarsté suinteresuotyjy $aliy pateiktas pastabas ir, kai tikslinga, patikslino
savo negalutines iSvadas.

Komisija visoms suinteresuotosioms $alims prane$é apie esminius faktus ir aplinkybes, kuriais remdamasi ji ketino
nustatyti galutinj antidempingo muita importuojamai KLR kilmés MP] (toliau — galutinis fakty atskleidimas). Visoms
Salims buvo suteiktas laikotarpis, per kurj jos galéjo teikti pastabas dél $io galutinio fakty atskleidimo.

Salims, kurios to prasé, taip pat buvo suteikta galimybé biiti isklausytoms. 2024 m. lapkricio 15 d. surengtas
klausymas su ,Dingli“ ir skundo pateikéju, o 2024 m. lapkricio 19 d. —su JLG ir , Terex“.

Atsizvelgdama  gautas pastabas dél galutinio fakty atskleidimo, Komisija pakoregavo galutinj antidempingo muita,
taikyting ,Dingli, kitoms priede nurodytoms bendradarbiaujan¢ioms bendrovéms ir visoms kitoms bendrovéms.
Informacija apie atitinkamus dempingo skai¢iavimus buvo atskleista i§ naujo, o ,Dingli“ suteikta galimybé pateikti
pastaby. Kitoms suinteresuotosioms $alims taip pat suteikta galimybé teikti pastabas dél naujai apskaiciuoty
galutiniy antidempingo muity. Kity pastaby, kurios suteikty pagrindo Komisijai pakeisti savo i§vadas, negauta.

1.5. Tvirtinimai dél tyrimo inicijavimo

Po pirminio fakty atskleidimo CCCME uZgincijo laikinojo reglamento 14 konstatuojamojoje dalyje pateiktas
Komisijos ivadas, kad CCCME neturi teisés j gynyba savo vardu. CCCME pakartojo savo pastabas, j kurias jau
atsakyta laikinojo reglamento 14 konstatuojamojoje dalyje, ir pridire, kad tuo atveju, jei Komisija nesuteiks CCCME
suinteresuotosios $alies statuso, ji suinteresuotosios Salies statuso turi nesuteikti ir CMEA.

Komisija patvirtino laikinojo reglamento 14 konstatuojamojoje dalyje nustatytus faktus ir i$vadas, taciau patikslino,
kad CCCME yra laikoma suinteresuotaja Salimi tiek, kiek ji atstovauja ja igaliojusiems eksportuojantiems
gamintojams. Siuo pozitriu CCCME statusas nesiskiria nuo CMAE statuso.

1.6. Atranka

Kadangi pastaby dél Sgjungos gamintojy, importuotojy ir eksportuojanciy gamintojy atrankos negauta, Komisija
patvirtino laikinojo reglamento 16-23 konstatuojamgsias dalis.

1.7. Tiriamasis laikotarpis ir nagrinéjamasis laikotarpis

Kaip nurodyta laikinojo reglamento 1.6 skirsnyje, atlickant dempingo ir Zalos tyrima nagrinétas 2022 m.
rugséjo 30 d. — 2023 m. rugséjo 30 d. laikotarpis (toliau — tiriamasis laikotarpis arba TL). Tiriant Zalai jvertinti
svarbias tendencijas buvo nagrinéjamas laikotarpis nuo 2020 m. sausio 1 d. iki tiriamojo laikotarpio pabaigos
(toliau — nagrinéjamasis laikotarpis).

2. NAGRINEJAMASIS PRODUKTAS IR PANASUS PRODUKTAS

2.1. Tiriamasis produktas

Kaip nustatyta laikinojo reglamento 33 ir 34 konstatuojamosiose dalyse, tiriamasis produktas yra Zzmonéms kelti
skirta savaeigé mobilioji prieigos jranga (toliau — MP]), kurios didZiausias darbinis aukstis yra ne mazesnis kaip 6
metrai, ir i§ anksto surinktos arba paruostos surinkti jos dalys, i$skyrus atskirus komponentus, jei jie pateikiami
atskirai, ir i§skyrus Zmoniy kélimo jranga, montuojama ant Suderintos sistemos 86 ir 87 skirsniuose nurodyty
transporto priemoniy, (toliau — tirjamasis produktas), kurios KN kodai Siuo metu yra ex 842710 10,
ex 84272019, ex 842890 90, ex 84312000 ir ex 843139 00 (TARIC kodai: 8427101010, 8427201910,
84289090 20, 8431 20 00 60 ir 8431 39 00 10).
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Produkto apibréztoji sritis apima masinas, naudojamas Zmonéms kelti jvairiose srityse, be kita ko, $arnyrinius
gervinius keltuvus, teleskopinius gervinius keltuvus, Zirklinius keltuvus ir vertikalius keltuvus.

I§ anksto surinktos arba paruostos surinkti dalys yra keturiy kategorijy, tai: 1) vaziuokl¢, 2) bokstelis arba sukamieji
padéklai, 3) platforma arba krepsiai, 4) MP] kélimo mechanizmas. Teleskopinio gervinio keltuvo, $arnyrinio gervinio
keltuvo arba vertikalaus keltuvo kélimo mechanizma sudaro gervés (teleskopinés ir (arba) Sarnyrinés, su strélémis
arba be jy), zirklinio keltuvo kélimo mechanizmg — Zirklinés Sakés. Prie jy nepriskiriami atskiri komponentai, kurie
yra tiekiami atskirai.

2.2, Nagrinéjamasis produktas

Kaip nurodyta laikinojo reglamento 35 konstatuojamojoje dalyje, nagrinéjamasis produktas yra Kinijos Liaudies
Respublikos kilmés mobilioji prieigos jranga (toliau — nagrinéjamasis produktas).

2.3. Panasus produktas

Laikinojo reglamento 36-37 konstatuojamosiose dalyse Komisija padaré i$vadg, kad nagrinéjamasis produktas, KLR
vidaus rinkoje gaminamas ir parduodamas produktas ir Sgjungos pramonés Sajungoje gaminamas ir parduodamas
tiriamasis produktas yra panasis produktai, kaip apibrézta pagrindinio reglamento 1 straipsnio 4 dalyje. Pastaby dél
Sios i$vados negauta.

2.4, Tvirtinimai dél produkto apibréZtosios srities

CCCME ir eksportuojantis gamintojas ,,Sinoboom* pateiké pastaby dél produkto apibréZtosios srities. Atsakydamas j
CCCME ir ,Sinoboom* pastabas skundo pateikéjas nurodé, kad produkto apibréztoji sritis neturéty biti keiciama.

2.41.  Tvirtinimas, kad turi biiti isbraukta elektriné MPJ

CCCME nesutiko su tuo, kad Komisija atmeté laikinojo reglamento 45 ir 46 konstatuojamosiose dalyse apibendrintg
tvirtinimg i$braukti elektring ir hibriding MP] i§ produkto apibréztosios srities. Jie pakartojo, kad jprastinés ir
elektrinés ar hibridinés MP] fizinés ir techninés savybés akivaizdziai skiriasi. CCCME taip pat pakartojo, kad i§ esmés
skiriasi $iy dviejy kategorijy MPI mechaniniai komponentai, naudojamos skirtingos varymo sistemos, skiriasi
techninés funkcijos ir naudojimas. Jie taip pat nurodé, kad $i MP] naudojama skirtinguose pramonés sektoriuose,
t. y. statybos, techninés priezitiros, sandéliavimo arba gamybos. CCCME kaip pavyzdj paminéjo dyzelinius Zirklinius
keltuvus, kurie, jos nuomone, paprastai naudojami kaip lauko jranga, nes turi didesnius variklius, padangas ir
korpusus, todél gali lengvai judéti nelygiu pavir§iumi. Elektriniai Zirkliniai keltuvai, prieSingai, daZniausiai
naudojami patalpose, nes yra maZesni, manevringesni ir ne tokie galingi, todél juos labiau tinka naudoti mazose,
siaurose erdvése. Dél $iy priezas¢iy CCCME laikési nuomonés, kad $iy dviejy kategorijy keltuvy esminés savybés
néra vienodos ir kad tai néra vienariiSiai produktai.

Po galutinio fakty atskleidimo CCCME pakartojo tvirtinimg dél jprastinés ir elektrinés MP] skirtumo. Pasak juy,
Komisijos pozicija, kad elektriné MP] ,gali baiti“ pamazu pradéta naudoti tokioje aplinkoje arba tuose pramonés
sektoriuose, kuriuose anks¢iau buvo naudojama MP] su jprastine varymo sistema, yra spekuliatyvi. Jie taip pat
tvirtino, jog Sgjungos pramoné ir pati aiskiai pripazino, kad esminis skirtumas tarp $iy dviejy kategorijy produkty
yra varomasis variklis, kuris lemia naudojimo salygas, ir kad jranga su degimo varikliais skirta naudoti lauke, esant
nelygiems pavir§iams, o su elektriniais varikliais — pramoninéms vidaus reikméms. CCCME taip pat tvirtino, kad $is
argumentas susijes su ateitimi, todél TL neturi reik§més. Taigi jie tvirtino, kad produkto apibréztoji sritis nuo pat
pradziy buvo apibréZta neteisingai ir kad i§vados dél Zalos, padarytos remiantis klaidinga produkto apibréztimi,
kelia abejoniy.
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Komisija pazyméjo, kad CCCME nepateiké papildomy argumenty ar jrodymy, kuriais biity galima pagristi elektrinés
MP] isbraukimg. Todél, kaip paaiskinta laikinojo reglamento 45 ir 46 konstatuojamosiose dalyse, ji mano, kad abiejy
kategorijy (jprastinés ir elektrinés arba hibridinés) MP] esminés savybés yra tokios pacios ir kad abiejy kategorijy
jrangos jtraukimas | produkto apibréztajg sritj yra pagristas. Komisija taip pat pazyméjo, kad MP] rinka nuolat kinta,
o atsizvelgiant i aplinkosaugos problemas (be visy kity dalyky) gali bati, kad elektriné MP] bus vis dazniau
naudojama toje aplinkoje arba tuose pramonés sektoriuose, kur anks¢iau buvo naudojama MP] su jprastine varymo
sistema. Todél elektring MP] i§braukti i§ produkto apibréztosios srities, remiantis argumentu (greta kity argumenty),
kad dar per TL ji buvo daugiausia naudojama vidaus patalpose, nebiity racionalu. Dar svarbiau tai, kad, nepaisant to,
ar MP] naudojama vidaus patalpose, ar lauke, tiek elektriné, tiek jprastiné MP] pasizymi tomis paciomis
pagrindinémis savybémis, turi ta pacig paskirtj ir abi patenka j nagrinéjamojo produkto apibréztj. Todél Komisija
laikési nuomonés, kad produkto apibréZtoji sritis nustatyta teisingai.

2.4.2.  Tvirtinimas, kad turi biiti isbraukta 28 metry ir didesnio darbinio auks¢io MP]

Kaip pazyméjo sureaguodami dél negalutiniy iSvady ir pakartojo po galutinio fakty atskleidimo, CCCME taip pat
tvirtino, kad jy prasymas isbraukti 28 metry ir didesnio darbinio aukscio hibriding ar elektring MPI, kurios Sajungos
pramoné negamina, yra tinkamai pagristas, priesingai Komisijos teiginiams. Jie taip pat laikési nuomonés, kad
Komisijos pastaba, jog §i MP] galb@it bus gaminama ateityje, neturi reikSmés, nes, jeigu i MP] nebuvo importuojama
per nagrinéjamajj laikotarpi, i§vados dél Zalos yra iskraipytos, nes dél $iy riisiy jrangos Zala Sgjungos pramonei
negaléjo biiti padaryta. CCCME tvirtino, kad bendroveés ,Dinolift* ir ,Manitou* gali gaminti tik iki 28 metry darbinio
aukscio MPL.

Komisijos nuomone, bendrovés ,Dinolift” interneto svetainéje ir bendrovés ,Manitou“ metinéje ataskaitoje i§ tiesy
nurodyta, kad jos gali gaminti iki 28 metry darbinio aukscio MPI. Ta¢iau tai néra jrodymas, kad sie gamintojai ar kiti
rinkoje veikiantys gamintojai negaléty gaminti didesnio nei 28 metry darbinio auks¢io MPY, jei baity tokia paklausa,
arba kad jie nepradés jos gaminti artimiausiu metu. Kaip Komisija jau i§désté laikinojo reglamento 337 konstatuo-
jamojoje dalyje, tai, kad tam tikry riSiy produkty gaminama maziau, neleidzia daryti iSvados, kad $iy rasiy
produktai nekonkuruoja su importu i§ Kinijos — jy gaminama maziau veikiau dél importo dempingo kaina poveikio
arba mazos tokiy rasiy produkty paklausos. Komisija taip pat laikési nuomonés, jog tai, kad atrinkti Sajungos
gamintojai per TL prekiavo ne visy rinkoje esanciy rtisiy produktais, arba tai, kad kai kuriy rasiy produktais
Sajungos gamintojai per TL neprekiavo apskritai, neturi jtakos bendroms i$vadoms dél zalos Sgjungos pramonei.
Todél Komisija toliau laikési nuomonés, kad néra priezasciy i§ produkto apibréztosios srities i§braukti né vienos
rusies produkto, ir paliko galioti laikinojo reglamento 47 konstatuojamojoje dalyje isdéstytas i§vadas.

2.43.  Tvirtinimas, kad turi buti isbrauktos MP] dalys, o, jei jos nebiity isbrauktos, jos buty iSvardytos reglamento
rezoliucinéje dalyje

Tiek sureaguodami dél negalutiniy iSvady, tiek po galutinio fakty atskleidimo CCCME pakartojo, kad jtraukti i3
anksto surinktas arba paruostas surinkti dalis nebuvo pagrindo, nes Sajungoje néra laisvos MP] daliy rinkos, todeél i§
Kinijos importuojamas panaSus produktas negaléjo padaryti jokios materialinés Zalos Sajungos MP] daliy
gamintojams, jei tokia Zala apskritai galima. CCCME taip pat paprasé, kad nustatydama produkto apibréztaja sritj
Komisija priemoniy rezoliucinéje dalyje aiskiai nurodyty atitinkamas dalis (t. y. vaziuokle, sukamajj padékla, keélimo
mechanizmg ir platformg), kad bity uZtikrintas jgyvendinimo nuoseklumas ir i§vengta bet kokios painiavos dél
apibréztosios srities.

Komisija konstatavo, kad CCCME nepateiké jokiy papildomy pagristy argumenty, kuriais remiantis biity galima
isbraukti dalis. Todél Komisija paliko galioti laikinojo reglamento 52 konstatuojamojoje dalyje i§déstytas savo
iSvadas, kad dalys turéty bati jtrauktos j produkto apibréztajg sritj.

Komisija, kita vertus, laikési nuomonés, kad CCCME prasymas priemoniy rezoliucinéje dalyje aiskiai i§vardyti |
produkto apibréztajg sritj patenkancias dalis yra pagristas, ir atitinkamai pakoregavo reglamento rezoliucing dalj.
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2.4.4. Tvirtinimas, kad turi biiti isSbraukti voriniai keltuvai

Eksportuojantis gamintojas ,Sinoboom* paprasé i§ produkto apibréZtosios srities isbraukti vorinius keltuvus. Pasak
jo, vorinis keltuvas yra labai specifinés riisies MP], telpanti siaurose angose ir pasizyminti maZesne mase bei salycio
slégiu, palyginti su kity riisiy MPL. Pasak $io gamintojo, vorinis keltuvas gali baiti naudojamas ant jvairiy pavirsiy ir
jvairiomis aplinkybémis, taciau jis yra unikalus tuo, kad telpa siaurose erdvése, todél jj ypa¢ tinka naudoti vidaus
patalpose, pvz., prekybos centruose, stadionuose, gelezinkelio stotyse, viesbuciuose ir oro uostuose. ,Sinoboom®
taip pat teigé, kad Sajungoje $iy rusiy produkty gaminama labai nedaug. Dél visy $iy priezasciy ,Sinoboom* laikési
nuomonés, kad Kinijos kilmés voriniai keltuvai nekonkuruoja su Sgjungoje gaminamais voriniais keltuvais ir kad jos
importuojamiems produktams nusta¢ius muitus nukentéty tiek importuotojai, tiek galutinés grandies naudotojai ir
vartotojai.

Komisijos nuomone, pra§ymas yra nepagristas. Nepaisant voriniy keltuvy specifikos, jie pasizymi tomis paciomis
esminémis savybémis kaip kity riisiy MPL. ,Sinoboom* pati nurodé du voriniy keltuvy gamintojus, o i§ to matyti,
kad Sajungoje voriniy keltuvy gamyba yra vykdoma. Kélimo mechanizmas, forma arba tai, kad keltuvas telpa
siaurose erdvése, nereiskia, kad jo naudojimo paskirtis (suteikti galimybe darbininkams saugiai dirbti tam tikrame
aukstyje) yra kitokia. Todél i§ Kinijos importuojami voriniai keltuvai konkuruoja su Sgjungoje gaminamais voriniais
keltuvais. Tvirtinimas, kad Sajungoje vykdoma gamyba negali patenkinti paklausos, nepagristas jokiais jrodymais.
Net jei Sgjungos pramoné tikrai negaléty patenkinti paklausos, tai néra aktualus kriterijus, pagal kurj produkta bty
galima i8braukti i§ produkto apibréZtosios srities; muitai nustatomi siekiant uZztikrinti, kad MP] baty importuojama
uzZ sgZininga kaing, o ne uzkirsti kelig $iy voriniy keltuvy ar kitos MP] importui. Todél Komisija §j tvirtinima atmeté.

2.4.5.  ISvada dél produkto apibréztosios srities

Atsizvelgdama j pirmiau nurodytas priezastis, Komisija nusprendé palikti galioti laikinojo reglamento 52 konstatuo-
jamojoje dalyje iSdéstytas savo iSvadas.

3. DEMPINGAS

Po pirminio fakty atskleidimo Komisija gavo Kinijos vyriausybés, ,Dingli“, ,Terex", JLG, ,Sinoboom*“ ir CCCME
pastaby dél negalutiniy i$vady dél dempingo.

3.1. Normaliosios vertés nustatymo pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio 6a dalj procediira

CCCME ir ,Sinoboom* kélé klausimg dél Komisijos sprendimo sunkveZimiuose montuojamas platformas priskirti
prie tos pacios bendrosios kategorijos kaip MP]. CCCME tvirtino, kad sprendimas nepripaZinti Malaizijos krany
gamintojo tinkamu duomeny $altiniu neiskraipyty PBA islaidy ir pelno lyginamiesiems dydZiams nustatyti buvo
nepagristas. Abi pirmiau paminétos suinteresuotosios S$alys nurodé svarbius sunkveZimiuose montuojamy
mobiliyjy platformy ir MP] skirtumus tvirtindamos, kad jy techninés savybés ir gamybos procesas skiriasi nuo MPJ,
o tai turi didelés jtakos jy gamybos sanaudoms.

CCCME tvirtino, kad tuo atveju, jei Komisija pasirinks Brazilijg, kaip tinkamas duomeny 3altinis neiskraipyty PBA
ilaidy ir pelno lyginamiesiems dydziams nustatyti turéty bati pasirinkta kita kélimo jrangos gamintoja, ne ,Madal
Palfinger S. A.“ (toliau — ,Madal Palfinger). ,Sinoboom“ sitlé alternatyvy Brazilijos gamintoja — mobiliyjy ir
vik$riniy krany gamintoja.

Nei Komisija, nei suinteresuotosios $alys negaléjo nustatyti Salies, kurios ekonominio i$sivystymo lygis biity panasus
i Kinijos ir kurioje baty gaminama MP]. Todél Komisija pasirinko tai paciai bendrajai kategorijai kaip MP]
priklausantj produkty, remdamasi apibréZtomis tiriamojo produkto savybémis, kaip nurodyta pranesimo apie
tyrimo inicijavima (*) 2 skirsnyje, t. y. kélimo jrangg, kuri yra mobili, savaeigé ir naudojama Zmonéms kelti. Todél

(®) PraneSimas apie antidempingo tyrimo dél importuojamos Kinijos Liaudies Respublikos kilmés mobiliosios prieigos jrangos inicijavima,

C[2023(783,2023 11 13, ELL https://eur-lex.europa.eu/eli/C/2023/783/oj.
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Komisija i§brauké stacionarius kranus, naudojamus medziagoms tvarkyti. Dél viksriniy krany paZzymétina, kad |
tiriamojo produkto apibréztj medziagy tvarkymo jranga yra aiskiai nejtraukta (°), todél ji negali bati laikoma tai
paciai bendrajai kategorijai kaip MPI priklausanciu produktu.

Sunkvezimiuose montuojamos mobiliosios platformos yra akivaizdziai mobilios ir daugiausia naudojamos
zmonéms kelti. Vienintelis skirtumas, palyginti su MPI, yra jy varymo mechanizmas: vienu atveju jis yra
integruotas, o kitu atveju, kai mobilioji platforma yra montuojama sunkveZimyje, naudojamas transporto
priemonés varymo mechanizmas. Antrajame praneSime dél gamybos veiksniy (toliau — antrasis pranesimas)
Komisija dar karta patvirtino, kad, atsizvelgiant | panasias sunkvezimiuose montuojamy mobiliyjy platformy
savybes ir naudojimag, gamybos procesg ir Zaliavas, jos priklauso tai paciai bendrajai kategorijai kaip MP[. CCCMA ir
,Sinoboom*“ nurodyti skirtumai nebuvo tokie, kad paneigty esminius 3iy dviejy produkty pagrindiniy savybiy
panasumus. Tvirtinimas buvo atmestas.

Suinteresuotosios $alys nepasitlé jokio sunkvezimiuose montuojamy mobiliyjy platformy gamintojo, kuris biity
tinkamas duomeny $altinis neiskraipyty PBA islaidy ir pelno lyginamiesiems dydZziams nustatyti. Todél Komisijos
antrajame prane$ime nurodyta Brazilijos gamintoja ,Madal Palfinger” buvo vienintelé bendrové, kurios duomenimis
buvo remtasi atliekant tolesng analizg.

CCCME ir ,Sinoboom* tvirtino, kad ,Madal Palfinger saskaity negalima laikyti patikimomis normaliajai vertei
apskaiciuoti, nes $i bendrové priklauso kitai bendrovei, kurios pagrindiné buveiné yra ES (Austrijoje) ir kai kurie
saskaitose uzfiksuoti sandoriai nebuvo sudaryti jprastomis prekybos salygomis. Jos paminéjo ,Madal Palfinger
2023 m. finansiniy ataskaity aiSkinamuosius rastus, kuriuose teigiama, kad ,Lotyny Amerikoje susiklos¢iusios
sudétingos ekonominés ir politinés salygos paveiké ir gamyba. Pajégumai, ypa¢ Brazilijoje, buvo atitinkamai
pakoreguoti. I$plésti vidaus tiekimo rysiai su JAV gamybos jmonémis ir <...> standartizavimo procesas <...>.“ (1)

Komisija konstatavo, kad ,Palfinger Group“ pajégumy koregavimas, nurodytas jos 2023 m. finansiniy ataskaity
aiskinamuosiuose rastuose, nekélé pavojaus ,Madal Palfinger” finansinése ataskaitose nurodyty sandoriy
patikimumui normaliajai vertei apskaiiuoti, nes didZioji dauguma ,Madal Palfinger” sandoriy, vykdyty vidaus ir
tarptautinéje rinkose, iSliko patikimas duomeny apie pardavima, bendrgsias islaidas ir pelna, Saltinis.

Komisija dar karta patvirtino laikinojo reglamento 197 konstatuojamojoje dalyje iSdéstyta savo i§vada, kad ,Madal
Palfinger” nuosavybés teisés Siame tyrime neturi reik§més. I ,Madal Palfinger” gauti finansiniai duomenys atspindi
Brazilijos gamintojo, o ne Europoje jsisteigusios bendrovés, kuriai jis priklauso, sudarytus pardavimo sandorius.

Po galutinio fakty atskleidimo CCCME pakartojo tvirtinimus, kad ,Madal Palfinger* saskaitos yra nepatikimos dél
grupés vidaus sandoriy. Be to, CCCME citavo 2023 m. ,Palfinger Group“ (') ataskaitos dalis dél Argentinos (%), o ne
Brazilijos. Atsakymas dél $iy tvirtinimy jau iSdéstytas 44 ir 45 konstatuojamosiose dalyse.

Todél laikinojo reglamento 58 konstatuojamojoje dalyje pateikta i§vada buvo patvirtinta.

3.2. Normalioji verté

3.2.1.  Dideliy iskraipymy buvimas

I§sami informacija apie dideliy iskraipymy buvimg pateikta laikinojo reglamento 3.3 skirsnyje.

() ,Siame tyrime nagrinéjamas produktas — monéms kelti skirta <...> mobilioji prieigos jranga<...>*, 2 skirsnis, ten pat.

(9 Zr. ,Madal Palfinger 2023 m. metiniy finansiniy ataskaity, pateikty https://assets.palfinger.com/importdata/corporate/newsroom/en/
reports/2023/PALFINGER_GB2023_EN_open.pdf, p. 28.

(") Ten pat. Palfinger | Annual Report 2023 | Atsisiysti galima i§ https:/[i-report.palfinger.ag/2023/en/downloads.

(") Ten pat, p. 28, ,Isplésti Argentinos Rio Tersero gamyklos vidaus tiekimo rysiai su JAV gamybos jmonémis, toliau tesiamas
standartizavimo bei gamybos optimizavimo procesas“. Tekstas i§skirtas tik Cia.
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(49) Nustacius laikinuosius muitus, 2024 m. liepos 29 d. Kinijos vyriausybé pateiké keleta pastaby, kad: i) ataskaitoje yra
trikumy; i) pagrindinio reglamento 2 straipsnio 6a dalis yra nesuderinama su PPO antidempingo susitarimu
(toliau — ADS); iii) Komisijos tyrimy praktika pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio 6a dalj yra nesuderinama su
PPO teise; iv) Komisija turéty i§samiai i$nagrinéti, ar tipiskos Salies ir jos pacios rinkoje néra iSkraipymy. Tq pacia
dieng CCCME pateiké pastaby, kad: i) pagrindinio reglamento 2 straipsnio 6a dalis yra nesuderinama su PPO
susitarimais ir PPO gin¢y sprendimo tarybos sprendimu byloje ,Europos Sajunga. Antidempingo priemonés
biodyzelinui i§ Argentinos“("’); ii) Kinijos MP] sektoriuje néra dideliy iskraipymy, kaip apibrézta pagrindinio
reglamento 2 straipsnio 6a dalies b punkte.

(50) Tiksliau, Kinijos vyriausybé nurodé, kad, pirma, atnaujintoje ataskaitoje i problema nei$spresta ir Kinijos rinkos
ekonomikos vertinimas tebéra subjektyvus, vienasaliskas ir neteisingas. Kinijos vyriausybés teigimu, visy pirma taip
yra dél to, kad: a) Kinija sukiré socialisting rinkos ekonomika pagal konkrecias savo realijas; Kinijos socialistiné
rinkos ekonomika yra nuolat tobulinama ir plétojama, paskirstant isteklius lemiama vaidmenj atlieka rinka, o
Kinijos vyriausybé stengiasi kuo labiau visapusiskai skatinti ekonomikos gyvybinguma. Rinkos ekonomikos modelis
néra tik vienas, rinkos ekonomika turéty bati glaudziai siejama su kiekvienos Salies istorija, kultaira ir realijomis; b)
atnaujintos ataskaitos turinys yra neteisingas, ataskaita yra vienasaliska, joje labai nukrypstama nuo objektyvios
tikrovés, legitimius Kinijos pramonés konkurencinius pranasumus ir Kinijos bei Europos institucijy skirtumus
naudojant kaip pagrindg nustatyti, ar rinkoje esama dideliy i8kraipymy, ir visiskai vengiant klausimo, ar pacioje ES
néra dideliy rinkos iSkraipymy; c¢) Komisija paskelbé tarnyby darbinius dokumentus tik dél Kinijos ir dél Rusijos, o
tai kelia jtarimy, kad vadovautasi politiniais motyvais, todél kyla susirtipinimas dél didZiausio palankumo rezimo
taikymo; d) Komisija priima vidaus pramonés sektoriy keliamus jtarimus dél dideliy iskraipymy, o kaip pagrindiniu
jrodymu remiasi (atnaujinta) ataskaita, todél ES pramonés sektoriams suteikiamas prana§umas. Remdamasi
ataskaita Komisija nusprendzia inicijuoti bylas, atlikti tyrimus ir daro i$vadas, taigi Komisija palankiau vertina ES
pramonés sektoriy pateiktus jrodymus, nors tokia praktika yra nesuderinama su pagrindiniais sgZiningumo ir
teisingumo teisés principais.

(51) Komisija su tuo nesutiko. Kadangi Kinijos istoriniai ir kultiriniai ypatumai tikrai néra vertinami atliekant dideliy
iSkraipymy analiz¢ pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio 6a dalj, atnaujintoje ataskaitoje (tai — i$samus
dokumentas, parengtas vadovaujantis i$samiais objektyviais jrodymais, jskaitant Kinijos valdZios institucijy
paskelbtus teisés aktus, reglamentus ir kitus oficialius politikos dokumentus, tarptautiniy organizacijy pateiktas
trediyjy Saliy ataskaitas, akademinius tyrimus ir mokslininky straipsnius bei kitus patikimus nepriklausomus
Saltinius) daugiausia nagrinéjami atvejai, i§ kuriy matyti, kad iskraipymy, kaip tai suprantama pagal pagrindinio
reglamento 2 straipsnio 6a dalies b punkta, esama. Atitinkami i8kraipymai i§samiai aprasyti laikinojo reglamento
3.3.2-3.3.8 skirsniuose, atsizvelgiant ne tik | atnaujintg ataskaita, bet ir | byloje pateikty jrodymy visuma, o Kinijos
vyriausybé nepateiké jokios papildomos konkrecios informacijos, kuri suteikty pagrindo suabejoti $ia analize.
Atsakydama j Kinijos vyriausybés tvirtinima, kad pagal socialistinj rinkos ekonomikos modelj rinka atlicka lemiama
vaidmenj paskirstant isteklius, Komisija pazyméjo, kad yra priesingai — net naujausi aktualiis Kinijos politikos
dokumentai rodo, jog toks rinka grindZiamas iStekliy paskirstymas nevyksta. Visy pirma, Kinijos Komunisty
Partijos (KKP) centrinio komiteto rezoliucijoje dél tolesnés gilesnés reformos siekiant visapusiskos pazangos
modernizuojant Kinija, priimtoje 2024 m. liepos 18 d. 20-0jo KKP centrinio komiteto treciojoje plenarinéje sesijoje,
(toliau — 3-iosios plenarinés sesijos rezoliucija) vienareik§miskai patvirtinama, kad pagrindiné filosofija, kuria
grindZiama Kinijos vyriausybés ekonominé politika, yra marksizmas-leninizmas, ir aiskiai jsipareigojama vykdyti
politika, priestaraujancia iStekliy paskirstymui pagal rinkos principus (*4).

(") ,Europos Sajunga. Antidempingo priemonés biodyzelinui i§ Argentinos®, Apeliacinio komiteto ataskaita, WT/DS473/AB|R, 6.23 dalis.
() Zr., pvz., 3-iosios plenarinés sesijos rezoliucijos IL.5 arba IIL.8 skirsni.
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Dél Kinijos vyriausybés tvirtinimo, kad pazeidZiamas didZiausio palankumo reZimo taikymas, Komisija priminé,
kad, kaip numatyta pagrindinio reglamento 2 straipsnio 6a dalies ¢ punkte, Salies ataskaita rengiama dél bet kurios
Salies tik tuo atveju, jei Komisija turi pagristy jrodymy, kad tam tikroje Salyje ar tam tikrame tos Salies sektoriuje gali
bati dideliy iskraipymy. 2017 m. jsigaliojus pagrindinio reglamento 2 straipsnio 6a dalies nuostatoms, Komisija
turéjo tokios informacijos apie didelius iskraipymus Kinijoje. 2020 m. Komisija taip pat paskelbé ataskaita dél
iskraipymy Rusijoje, o 2024 m. atnaujino ataskaitg dél Kinijos. Kai tai bus tikslinga, galbGit bus parengtos ir kitos
ataskaitos. Komisija taip pat priming, kad ataskaitos néra privalomos taikant pagrindinio reglamento 2 straipsnio 6a
dalj. Pagrindinio reglamento 2 straipsnio 6a dalies ¢ punkte aprasytos salygos, kuriomis Komisija gali rengti Saliy
ataskaitas, ir pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio 6a dalies d punkta skundo pateikéjai neprivalo naudotis
ataskaita, o Salies ataskaitos buvimas taip pat néra batina salyga tyrimui pagal pagrindinio reglamento
2 straipsnio 6a dalj inicijuoti. Pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio 6a dalies e punktg pakanka turéti skundo
pateikéjy pateikty jrodymy, kad tam tikroje $alyje yra dideliy iskraipymy, kurie atitinka pagrindinio reglamento
2 straipsnio 6a dalies b punkte i§vardytus kriterijus, norint tuo pagrindu inicijuoti tyrimg. Todél taisyklés dél dideliy
iskraipymy tam tikroje $alyje yra taikomos visoms Salims be iSimties ir neatsiZvelgiant j tai, ar yra parengta tos 3alies
ataskaita. Todél i§ esmés taisyklés dél iskraipymy Salyje nepazeidzia didziausio palankumo reZimo.

Atsakydama | tvirtinimg, kad skelbdama ataskaitas dél iskraipymy Komisija suteikia pranasumo ES pramonei,
Komisija pakartojo savo pozicijg, kad (atnaujinta) ataskaita yra jrodymais pagristas dokumentas (Zr. Sio reglamento
51 konstatuojamajg dalj). Ji buvo jtraukta j tyrimo bylos medZziaga, kad bet kuri suinteresuotoji $alis turéty
pakankamai galimybiy ja paneigti, papildyti ar pateikti pastaby dél fakty ir jrodymy, kuriais ji grindZiama. Kaip
pazymeéta laikinojo reglamento 55 konstatuojamojoje dalyje, Kinijos vyriausybé nusprendé neteikti argumenty ar
jrodymy, paneigian¢iy ataskaitoje pateiktus Saltinius. Taigi, ne Komisijos praktika nedera su pagrindiniais
saziningumo ir teisingumo teisés principais, bet Kinijos vyriausybé nepasinaudojo savo procesinémis teisémis j juos.

Antra, Kinijos vyriausybé nurodé, kad pagrindinio reglamento 2 straipsnio 6a dalis yra nesuderinama su PPO teise,
visy pirma dél to, kad: a) PPO antidempingo susitarime (toliau — ADS) néra dideliy iSkraipymy sgvokos. Vietoj to
ADS 2 straipsnio 2.2 dalyje pateikiamas i§samus atvejy, kai normalioji verté gali bati nustatoma pagal apskaiciuotg
normaligjg verte arba pagal eksporto j tre¢igsias $alis kainos metoda, sarasas. ,Didelis rinkos iskraipymas*“ nepatenka
né i viena i§ ty atvejy; b) ADS 2 straipsnio 2.2 dalyje reikalaujama, kad normalioji verté biity apskaiciuota prie
gamybos sgnaudy kilmés salyje pridéjus pagristo dydzio administracines, pardavimo, bendrasias islaidas ir pelna.
ADS 2 straipsnio 2.2.1.1 dalyje i$samiau paaiskinama, kad sanaudos turi bati skai¢iuojamos remiantis
dokumentais, kuriuos turi tiriamasis eksportuotojas ar gamintojas, tuo atveju, kai tokie dokumentai tvarkomi pagal
visuotinai priimtus apskaitos principus eksportuotojo Salyje ir pagristai atspindi su tiriamuoju produktu susijusias
gamybos ir platinimo sgnaudas. Todél pagrindinio reglamento 2 straipsnio 6a dalis vir§ija PPO taisykles dél
apskai¢iuotos normaliosios vertés naudojimo.

Su Siais argumentais nebuvo galima sutikti. Komisijos nuomone, pagrindinio reglamento 2 straipsnio 6a dalies
nuostata visi§kai atitinka Europos Sgjungos jsipareigojimus PPO, jskaitant galimybes apskaiciuoti normaliajg verte,
nustatytas ADS 2 straipsnio 2.2 dalyje. Kaip tiksliai paaiskino PPO apeliacinis komitetas byloje DS473 (**), pagal
PPO teis¢ leidZiama naudoti treciosios $alies duomenis, kurie yra tinkamai pakoreguojami, jei toks koregavimas yra
reikalingas ir pagristas. Komisija $iuo klausimu pazyméjo, kad nustacius, jog dél eksportuojancioje Salyje esanciy
dideliy iSkraipymy, kaip nurodyta pagrindinio reglamento 2 straipsnio 6a dalies b punkte, netikslinga naudoti
eksportuojancios Salies vidaus rinkos kainy ir sanaudy, normalioji verté kiekvienam eksportuojan¢iam gamintojui
pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio 6a dalies a punkta apskai¢iuojama remiantis neiskraipytomis kainomis
arba lyginamaisiais dydziais tinkamoje tipiskoje Salyje. Pagal ta pacig pagrindinio reglamento nuostata taip pat
leidZiama naudoti vidaus sanaudas, jei yra aiskiai nustatyta, kad jos neiskraipytos. Todél eksportuojantys gamintojai
turéjo galimybe pateikti jrodymus, kad jy individualios PBA islaidos ir (arba) kitos gamybos iStekliy sanaudos
nebuvo iSkraipytos. Taciau laikinojo reglamento 3.3.2-3.3.8 skirsniuose Komisija konstatavo, kad MP] sektoriuje
esama ikraipymy ir kad nepateikta jokiy tiesioginiy jrodymy, kad atskiry eksportuojan¢iy gamintojy gamybos

(**) Apeliacinio komiteto ataskaita ,Europos Sgjunga. Antidempingo priemonés biodyzelinui i§ Argentinos, WT/DS473/AB/R ir Add.1,
priimta 2016 m. spalio 26 d., DSR 2016:VI, p. 2871, 7.10 punktas.
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veiksniy duomenys néra iSkraipyti. Todél tai, ar Kinijos bendroviy apskaita buvo vedama pagal visuotinai pripaZintus
Kinijos apskaitos principus arba ar apskaitoje tinkamai atspindéta su tiriamojo produkto gamyba ir pardavimu
Kinijoje susijusios sanaudos, negali paveikti i§vados dél pagrindinio reglamento 2 straipsnio 6a dalyje nurodytos
metodikos taikymo.

(56) Trecia, Kinijos vyriausybé tvirtino, kad Komisijos tyrimy praktika yra nesuderinama su PPO praktika, nes Komisija
nenagrinéjo, ar Kinijos eksportuotojy dokumentai atitinka eksportuojancios 3alies visuotinai pripazintus apskaitos
principus arba ar jie pagristai atspindi tiriamojo produkto gamybos ir pardavimo sgnaudas, ir nesirémé Kinijos
eksportuotojy duomenimis dél rinkoje esan¢iy vadinamyjy dideliy iSkraipymy, o tai nesuderinama su PPO
antidempingo susitarimo 2 straipsnio 2.2.1.1 dalimi ir Apeliacinés tarybos iSvada, pateikta byloje DS473, ir
Kolegijos i$vada byloje DS494, kad pagal ADS 2 straipsnio 2.2.1.1 dalj tuo atveju, kai gamintojo sgnaudy
duomenys tiksliai ir patikimai atspindi visas faktiskai patirtas sagnaudas ir tos sgnaudos yra tikrai susijusios su
nagrinéjamojo produkto gamyba ir pardavimu, reikéty pripaZinti, kad jie ,pagristai atspindi sgnaudas (islaidas),
susijusias su tirlamosios prekés gamyba ir pardavimu* ir nustatydama tirjamosios jmonés gamybos sgnaudas tyrima
vykdanti institucija turi remtis tais dokumentais. Todél Kinijos vyriausybé paragino Komisijg istaisyti savo praktika,
kad ji atitikty Siuos PPO reikalavimus.

(57) Komisija turé¢jo atmesti $iuos tvirtinimus. Argumentas dél Kinijos eksportuotojy dokumenty atitikties visuotinai
pripaZintiems apskaitos principams jau aptartas $io reglamento 54-56 konstatuojamosiose dalyse. Dél bylos
DS494 Komisija taip pat priminé, kad tiek ES, tiek Rusijos Federacija apskundé Kolegijos i$vadas, taigi jos néra
galutinés, todél, remiantis nusistovéjusia PPO praktika, neturi teisinio statuso PPO sistemoje, nes jy Gincy
sprendimo taryba nepatvirtino PPO nariy sprendimu. Bet kuriuo atveju Kolegijos ataskaitoje dél to gin¢o konkreciai
nurodyta, kad tas gincas néra susijes su pagrindinio reglamento 2 straipsnio 6a dalies nuostatomis.

(58) Ketvirta, Kinijos vyriausybé nurodé¢, kad Komisija priémé ir naudojo tipiskos Salies duomenis vietoj Kinijos
gamintojy sanaudy duomeny, pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio 6a dalies b punkte nustatytus Sesis
kriterijus isamiai nejvertinusi, ar Brazilijoje yra dideliy i$kraipymy. Kinijos vyriausybés nuomone, Komisija turéty
imtis iniciatyvos istirti ir jrodyti, ar tipiskose Salyse yra iskraipymy, uZuot pasyviai laukusi, kol byloje dalyvaujancios
Salys pateiks jrodymy. Be to, nepaisydama Kinijos eksportuojanciy gamintojy pateiktos informacijos dél
antidempingo ir (arba) kompensaciniy priemoniy, taikomy plieno medziagoms Brazilijoje, Komisija netyré, ar tos
Brazilijoje taikytos importo ribojamosios priemonés neiskraipé atitinkamy Brazilijos gamintojy kainy, ir nepagristai
atmeté Kinijos eksportuojanciy gamintojy argumentus. Dél Brazilijos sanaudy duomeny Kinijos vyriausybé vis tiek
laikési pozicijos, kad, jeigu Komisija nustaté dideliy iSkraipymy, susijusiy su Kinijos jmoniy produktais, nes
sandoriai buvo vykdyti grupés viduje, rinkdamasi tipiskas jmones, ji taip pat turéjo istirti ir jrodyti, ar pasirinkty
Brazilijos jmoniy kainos néra iSkraipytos dél grupés vidaus sandoriy. Kinijos vyriausybé taip pat nurodé, kad
Komisija turéty iSsamiai i$nagrinéti, ar ES vidaus rinkoje néra iSkraipymy. Kinijos vyriausybé mano, kad tai
reikalinga dél to, kad, pavyzdziui, ES institucijos ir valstybés narés, plétodamos savo ekonomikg ir pramong, taiké
jvairius metodus, panasius i Kinijos, iskaitant, bet tuo neapsiribojant, valdzios institucijy rengtas gaires, reikalavima,
kad finansy sistema, ypa¢ komerciniai bankai, prisiimty socialing atsakomybe, ekonominés paramos programy
igyvendinima ir energetikos politika, kuria energetikos sektorius yra skatinamas ir nukreipiamas tam tikra linkme.
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Komisija nesutiko, kad $ie argumentai yra teisingi. Dél tipiSkos Salies duomeny vertinimo Komisija priminé, kad
pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio 6a dalies a punkta normaligja verte Komisija apskai¢iuoja remdamasi
kitais duomenimis, ne eksportuojancios Salies vidaus rinkos kainomis ir sagnaudomis (nebent tiesiogiai nustatoma,
kad Sios sgnaudos néra iskraipytos), tik tuo atveju, jei ivertina, kad tokie duomenys yra tinkami neiskraipytoms
kainoms ir sanaudoms nustatyti. Tam Komisija privalo naudoti tik neiSkraipytus duomenis. Taigi Komisija tikrai ne
pasyviai laukia, o pati atlicka analiz¢ ir ragina suinteresuotasias $alis teikti pastabas dél ankstyvuosiuose tyrimo
etapuose siilomy normaliosios vertés nustatymo $altiniy, butent ankstyvuosiuose tyrimo etapuose teikdama
pranesimus, kokius neiskraipytus Saltinius ketina naudoti. Galutiniame Komisijos sprendime dél neiskraipyty
duomeny, kurie turéty biti naudojami normaliajai vertei apskaiciuoti, visapusiskai atsizZvelgiama j visas i§ Saliy
gautas pastabas, taip pat | pacios Komisijos tyrimg. Visi svarbiis analizés aspektai i§samiai aprasyti laikinojo
reglamento 3.4 skirsnyje, jskaitant 199 konstatuojamaja dalj dél grupés vidaus sandoriy ir 201 konstatuojamaja dalj
dél Brazilijoje taikomy antidempingo ir kompensaciniy priemoniy. Dél jtariamy iSkraipymy Europos Sajungoje
Komisija, atsakydama j panasy CCCME argumentg, laikinojo reglamento 179 konstatuojamojoje dalyje jau nurode,
kad atliekant vertinimg pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio 6a dalj ES politika neturi reik§més. Komisija
pakartojo, kad, remiantis pagrindinio reglamento 2 straipsnio 6a dalies b punktu, analizuojamas galimas vieno ar
keliy toje nuostatoje i§vardyty iskraipomyjy elementy poveikis kainoms ir sagnaudoms eksportuojancioje 3alyje.
Sanaudy struktira ir kainodaros mechanizmai kitose rinkose, pavyzdziui, ES, $ioje analizéje nenagrinéjami.

Dél CCCME pateikty argumenty pazymétina, kad, pirma, asociacija pakartojo savo ankstesnj tvirtinimg, kad nei
pagal ADS, nei pagal Kinijos stojimo j PPO protokolg, nei pagal GST sprendima Komisijai néra leidziama nukrypti
nuo ADS 2 straipsnio 2.2.1 dalyje numatytos bendros normaliosios vertés nustatymo metodikos, t. y. naudoti
eksportuojancio gamintojo arba eksportuojancios Salies sgnaudas ir kainas, motyvuojant tuo, kad eksportuojancioje
Salyje nustatyta dideliy iskraipymy. Siuo klausimu CCCME nurodé, kad Komisija neatsizvelgé i jos 2024 m.
sausio 3 d. tuo klausimu pateiktg argumenta.

Kadangi CCCME argumentas i§ esmés sutampa su Kinijos vyriausybés argumentu, | kurj atsakyta $io reglamento
54-57 konstatuojamosiose dalyse, Komisija nurodé tose konstatuojamosiose dalyse iSdéstyta savo pozicija.

Antra, dél to, kad Kinijos MP] sektoriuje esg néra dideliy iSkraipymy, CCCME nurodé, kad: a) per pastaruosius
septynerius metus Kinija atvéré savo finansy sistemg ir skatino uZsienio investicijas, jskaitant JAV bei Europos MP]
gamintojy investicijas, savo teritorijoje; b) Kinija padaré didele pazanga stiprindama IN apsauga, taip pat jvykde
svarbias valstybés valdomy jmoniy sistemos reformas, kuriomis mazinamas perteklinis pajégumas ir didinamas jy
konkurencingumas; c) 14-ajame penkmecio plane kalbama tik apie statybos masiny sektoriy, o MP] sektorius, t. y.
lauko darby platforminés pramoninés jrangos pramoné 1l4-ajame penkmecio plane net nepaminéta. CCCME
nuomone, tai, kad MP] daznai naudojama statybos darbams, nesuteikia pagrindo Komisijos pozitiriui MP] sektoriy
laikyti statybos masiny pramonés dalimi; d) Komisijos argumentai dél valstybés dalyvavimo jmoniy veikloje yra
veidmainiski, nes né viena i§ Komisijos nurodyty bendroviy, t. y. XCMG ar ,Liugong®, néra $iame tyrime atrinkta
bendrové, todél neatspindi pagrindinés Kinijos pramonés jégos. Be to, jei Komisija mano, kad rinkos iSkraipymo
priezastis yra tai, kad valstybei priklauso MP] gamintojy akcijy, Komisija taip pat turéty daryti i$vada, kad rinka
iSkraipoma ir ES valstybése narése, pavyzdziui, Pranciizijoje, Vokietijoje ar Lenkijoje, nes toms valstybéms priklauso
birziniy bendroviy akcijy.
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(63) Komisija negal¢jo sutikti su Siais argumentais. CCCME nepateiké jokiy konkre¢iy jrodymy, kuriais biity paneigta
laikinojo reglamento 3.3.2, 3.3.5 ir 3.3.7 skirsniuose pateikta Komisijos analiz¢, o vien teiginys, kad Kinijoje yra
skatinamos uZzsienio investicijos arba kad buvo atliktos valstybés valdomy jmoniy sistemos reformos, negali pakeisti
Komisijos vertinimo $iuo klausimu. Komisija taip pat nurodé, kad i§ naujausiy Kinijos politikos dokumenty,
pavyzdZiui, Treciosios plenarinés sesijos rezoliucijos, matyti, kad vykdant valstybés valdomy jmoniy reforma
pirmiausia siekiama konsoliduoti ir sustiprinti valstybés valdomy jmoniy dalyvavimg strateginiuose pramonés
sektoriuose (*). Dél argumento, kad MPI sektorius néra konkreciai paminétas 14-ajame penkmecio plane,
pazymétina, kad Komisija laikinojo reglamento 130-138 konstatuojamosiose dalyse aprasé Kinijos planavimo
sistemg, t. y. kad pagal ja prioritetai ir tikslai nustatomi centrinés, provincijy ir vietos valdZios institucijy
lygmenimis, taip pat aprasé, kaip pagal ta sistemg Zemesniu negu centriniu lygmeniu taikomos konkrecios
nuostatos dél nagrinéjamojo produkto, net jei nacionaliniame 14-ajame penkmecio plane MP] sektorius konkreciai
nepaminétas. Dél ES valstybiy, kurioms priklauso bendroviy akcijy, Komisija io reglamento 59 konstatuojamojoje
dalyje jau nurod¢, kad Sio pobiidzio argumentai neturi reik§més. Be to, laikinojo reglamento 107-111 ir 171
konstatuojamosiose dalyse Komisija taip pat nurodé, kad valstybés vykdoma aptariamy Kinijos MP] gamintojy
kontrolé yra daug platesné uz nuosavybés teises ir prilygsta dideliam iskraipymui, kaip tai suprantama pagal
pagrindinio reglamento 2 straipsnio 6a dalies b punkto pirmg jtrauka.

(64) Po galutinio fakty atskleidimo CCCME pakartojo savo tvirtinimus dél 2 straipsnio 6a dalies nesuderinamumo su PPO
susitarimu. ] $iuos tvirtinimus jau atsakyta 51-61 konstatuojamosiose dalyse.

(65) Atsizvelgdama j tai, kas iSdéstyta, Komisija patvirtino laikinojo reglamento 3.3 skirsnyje padarytas i§vadas.

3.2.2.  Tipiska Salis

(66) Po pirminio fakty atskleidimo CCCME tvirtino, kad, atsizvelgiant i tai, jog néra kitos 3alies, kurios ekonominio
i$sivystymo lygis biity panasus j Kinijos ir kurioje blity gaminama MP], Komisija turéty pasirinkti kit 3alj, ne
Brazilija, kurioje gaminamas panasus tai paciai bendrajai kategorijai priklausantis produktas. CCCME pakartojo savo
pasitlymg alternatyvia tipiska Salimi pasirinkti Malaizijg.

(67) Laikinojo reglamento 60 konstatuojamojoje dalyje Komisija jau atmeté §j tvirtinima, o io reglamento 41 konstatuo-
jamojoje dalyje i§désté papildomus elementus.

(68) Laikinojo reglamento 203 konstatuojamojoje dalyje padarytos i§vados buvo patvirtintos.

3.2.3. Neiskraipytos sgnaudos ir lyginamieji dydZiai

3.2.3.1. Gamybos veiksniai

(69) ,Sinoboom* tvirtino, kad naudojant ,Global Trade Atlas“ (GTA) () duomenis gautas nerealistiskas tam tikry
gamybos veiksniy, pavyzdziui, varikliy ir kity medziagy (**), dél kuriy ,Sinoboom“ nurod¢, kad tarp jos pacios
sanaudy ir lyginamojo dydzio yra didelis kainy skirtumas, rezultatas. Bendrové tvirtino, jog tam, kad $iuo atzvilgiu
gauty neiSkraipytus lyginamuosius dydzius, Komisija turéty naudoti ,Sinoboom* pateiktus duomenis arba
alternatyvy metoda.

() Zr. 3-iosios plenarinés sesijos rezoliucijos IL.5. skirsni: ,Stiprinsime valstybés kapitalo ir valstybés valdomy jmoniy (VVI) reforma,
gerinsime valdymo ir prieZitiros institucijas ir mechanizmus, stiprinsime atitinkamy administraciniy padaliniy veiklos strateginj
koordinavimg ir stengsimeés tobulinti ir koreguoti valstybés valdomo sektoriaus struktiira. Visa tai padés sustiprinti valstybés kapitalg,
valstybés valdomos jmonés taps stipresnés, veiksmingesnés ir augs sparciau. <...> Valstybés kapitalas bus nukreipiamas i pagrindinius
pramonés sektorius ir pagrindines sritis, kurios yra gyvybiskai svarbios nacionaliniam saugumui ir yra nacionalinés ekonomikos
gyvybés Saltinis. <...> Sukursime valstybés valdomy jmoniy veiklos vykdant savo strategines misijas vertinimo sistemg <..>.“

(V) International Import Export Trade Data:,Global Trade Atlas“ | S&P Global (spglobal.com), https://www.spglobal.com/market-
intelligence/en/solutions/products/maritime-global-trade-atlas.

(**) Kadangi $is tvirtinimas yra susijes su tam tikry ,Sinoboom* gamybos veiksniy sagnaudomis, konkretiis gamybos veiksniai dél verslo
konfidencialumo priezasciy nenurodomi.
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(77)

(78)

(79)

Komisijos nuomone, ,Sinoboom“ duomenims jtakos padaré dideli nustatyti iskraipymai KLR, kaip nurodyta Sio
reglamento 3.2.1 skirsnyje ir laikinojo reglamento 64-185 konstatuojamosiose dalyse. Todél jy negalima naudoti
apskaiciuotai normaliajai vertei nustatyti pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio 6a dalj. Komisija atitinkamai
taip pat atmeté tvirtinimg, kad skirtumai tarp bendrovés naudojamy gamybos veiksniy iskraipyty kainy ir i§ GTA
gauty lyginamyjy kainy rodo, kad GTA kainos yra netipiskos.

,Sinoboom* tvirtino, kad Komisijos pasirinkti tam tikry gamybos veiksniy SS kodai skiriasi nuo kody, kurie buvo
nurodyti tikrinant jos atsakymus j klausimyno klausimus. Bendrové paprasé naudoti nurodytus SS kodus.

Siekdama uztikrinti nuosekly deréjima su ,Sinoboom* nurodytais SS kodais, Komisija patikslino 71 konstatuo-
jamojoje dalyje nurodytus gamybos veiksniy lyginamuosius dydzius. Taciau Komisija paZyméjo, kad, naudojant
alternatyvius SS kodus, kartais reikia naudoti kitokj matavimo vienet. Komisija perskai¢iavo atitinkamus
lyginamuosius dydzius remdamasi bendrovés pateikta perskai¢iavimo lentele. Informacija apie naudotus SS kodus ir
koregavimus buvo atskleista ,Sinoboom®.

,Sinoboom*“ pazyméjo, kad kai kuriy gamybos veiksniy kainos pirminio fakty atskleidimo dokumente buvo
isreikstos kitokiais matavimo vienetais, negu buvo nurodyta atsakymuose j klausimyno klausimus dél atitinkamy
medziagy. Bendrové nurodé, kad, pakeitus matavimo vienetg, apskai¢iuojant ,Sinoboom“ normaligja verte gali
atsirasti akivaizdziy iSkraipymy, nes $ios lyginamyjy dydziy vertés taikomos medziagy suvartojimo normoms,
apskaiciuotoms pagal kitokius matavimo vienetus. Dél to bendrovés ,Sinoboom* teigimu, atsirado ,informacijos
apie sgnaudas nesutapimy“. Bendroveé tvirtino, kad dél $iy gamybos veiksniy Komisija turéjo naudotis alternatyvia
duomeny baze.

Komisija konstatavo, kad tvirtinimas yra nepagristas, ir atmeté argumentg, kad ji turéty naudotis alternatyvia
duomeny baze, nes ji uZztikrino, kad lygiavertis matavimo vienetas, atitinkantis ,Sinoboom® nurodytg matavimo
vieneta, biity naudojamas teisingai, remiantis GTA nurodytu antriniu vienetu (¥). Kai to reikéjo dél tam tikry
gamybos veiksniy specifikos, Komisija naudojo alternatyvy matavimo vienet, o lyginamajj dydj atitinkamai
perskaiciavo.

,Sinoboom* teigimu, keturiy gamybos veiksniy kainos jvairiuose pirminio fakty atskleidimo dokumento prieduose
nurodomos nenuosekliai (*%). Pirminio fakty atskleidimo dokumento 4.1 ir 2.2 prieduose nurodyta skirtinga vieneto
lyginamoji kaina. ,Sinoboom* paprasé Komisijos perzitiréti ir istaisyti §j neatitikima.

Galutiniame etape Komisija atskleidé naujg 4.1 priedy, kuriame korektiros klaida ir dél jos atsirades gamybos
veiksniy kainy neatitikimas buvo istaisyti.

,Dingli“ tvirtino, kad Komisija naudojo klaidingg gamybos veiksnio, sudaran¢io reik§mingg jos sgnaudy dalj,
lyginamajj dydj. Bendrové pasitilé naudoti kitg lyginamajj dyd;.

I$nagrinéjusi § tvirtinimg, Komisija su juo sutiko. Komisija atitinkamai perskai¢iavo bendrovés normaliajg verte, o
perskaiciuota verté buvo mazesné.

,Terex“ pazyméjo, kad, siekiant iStaisyti Komisijos padaryta korektiros klaida, reikéty pakeisti dviejy gamybos
veiksniy (*') kainas. Bendroveé tvirtino, kad pirminiame etape dél korektairos klaidos Komisija vieng gamybos veiksnj
jra$é neteisingai, o dél kito naudojo neteisingg lyginamaji dydi.

(") ,Antrinis vienetas“ arba ,antrinis kiekis“ daznai naudojami papildomai matavimo informacijai pateikti kartu su pirminiu konkrecios
prekés matavimo vienetu. Siuo atveju antrinis vienetas visada buvo kilogramai. Kai pirminis vienetas buvo isreikstas skaiciais arba
vienetais, GTA taip pat buvo nurodoma verté kilogramais.

(*) Konkretiis gamybos veiksniai nenurodomi dél verslo konfidencialumo priezasciy. ,Sinoboom* pazyméjo, kad konkretiis gamybos
veiksniai yra konfidenciali informacija, kurios negalima apibendrinti, nes jy kaina i§ esmés skiriasi nuo viesai atskleisto lyginamojo
dydzio, todél taip bty atskleistos konkrecios bendrovés sanaudos.

(*') Konkretiis gamybos veiksniai nenurodomi dél verslo konfidencialumo priezasciy.
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(80) Komisija pripazino korektiiros klaidg, sutiko su tvirtinimu dél pirmojo gamybos veiksnio ir atitinkamai pakoregavo
lyginamaji dydj. Tvirtinimg dél antrojo gamybos veiksnio kainos Komisija atmeté paaiskindama, kad naudotas
lyginamasis dydis buvo nurodytas pagal GTA paskelbtg antrinj vienetg. Komisija atitinkamai pakoregavo normaliaja
verte.

(81) CCCME pakartojo savo tvirtinima, kad medziagy, sudaran¢iy maziau negu 1 proc. visy gamybos sgnaudy,
grupavimas j vartojimo prekiy kategorija yra netikslingas, nes kai kuriy atrinkty gamintojy sie gamybos istekliai gali
sudaryti iki penktadalio visy gamybos sgnaudy.

(82) Komisija pazyméjo, kad CCCME negincijo jos nuoseklios praktikos vartojimo prekes nurodyti kaip Zaliavy
procenting dalj, remiantis gamintojy pateiktais sagnaudy duomenimis. Kadangi pagrindiniai sanaudy elementai, pvz.,
varikliai, baterijos, voZtuvai, padangos ir dirzai, sudarantys daugiau kaip 80 proc. visy gamybos sgnaudy, nebuvo
grupuojami, naudota metodika laikyta tinkama. Komisija taip pat laikési nuomonés, kad gamybos veiksniy skai¢ius
buvo isskirtinai didelis, t. y. jy buvo iki 200, todél, jeigu biity nustatomas kiekvieno i§ jy lyginamasis dydis, tyrimas
bity be reikalo apsunkintas, o galutinis rezultatas nepakisty, atsizvelgiant j bendrus KLR rinkoje esancius
iSkraipymus. Komisija pazyméjo, kad vienas i§ atrinkty eksportuojanciy gamintojy klausimyno atsakymuose
gamybos veiksnius sugrupavo pats. Tuo remiantis tvirtinimas buvo atmestas.

(83) Po galutinio fakty atskleidimo ,Dingli“ tvirtino, kad reikia pakoreguoti dviejy gamybos veiksniy (*?) lyginamajj dydi.

(84) Dél pirmojo lyginamojo dydzio ,Dingli pateiké jrodymy, kad gamybos procese naudojamiems gamybos istekliams
taikomas kitas muitinés kodas, negu naudojo Komisija. Komisija §iam tvirtinimui pritaré ir pakeité lyginamajj dyd;.
Informacija apie naujajj lyginamajj dydj atskleista ,Dingli“. Taciau kalbant apie antrajj lyginamaji dydj, nebuvo
pateikta jokiy §j tvirtinima pagrindzianc¢iy jrodymy. Todél Komisija §j tvirtinimg atmeté.

3.2.3.2. Zaliavos

(85) CCCME paprasé, kad Komisija visoms suinteresuotosioms Salims atskleisty pirminius GTA duomenis, gautus i§
duomeny bazés apie Brazilijos lyginamuosius dydzius, i§ kuriy bty matyti, kaip skirtingy jurisdikcijy muitinés
kodai, naudoti neiskraipytai zaliavy vertei apskaiciuoti, buvo sulyginti automatiskai, naudojant algoritma.

(86) Prasymas buvo priimtas, Komisija prasomus duomenis jtrauké j suinteresuotosioms alims atskleistg informacijg.

(87) Po galutinio fakty atskleidimo CCCME tvirtino, kad 86 konstatuojamojoje dalyje nurodyty atskleisty GTA duomeny
nepakanka, kad jie galéty pasinaudoti savo teisémis j gynyba. Komisija §j tvirtinima atmet¢, nes atskleisti duomenys
leido visoms suinteresuotosioms $alims susipazinti, kokia metodika, kokie lyginamieji dydziai ir kokios vertés buvo
naudojamos.

(88) ,Sinoboom* tvirtino, kad, jeigu tai vidaus rinkoje perkami komponentai, Komisija turéty naudoti FOB kainas, i§ CIF
kainos atimdama su vezimu, draudimu ir kt. susijusias sanaudas, kaip parodyta GTA. ,Sinoboom* pirko Zaliavas ir
kitus gamybos isteklius vidaus rinkoje, todél j jos FOB kainas nejeina jiry frachto sanaudos, draudimas ir importo
muitai. ] Komisijos naudotas GTA importo kainas jtrauktos jiry frachto, draudimo sgnaudos ir kai kuriais atvejais
importo muitai.

(**) Ji tvirtino, kad konkretiis gamybos veiksniai yra konfidenciali verslo informacija.
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Apskai¢iuodama normaligja verte Komisija rémési atitinkamomis gamybos ir pardavimo sgnaudomis tipiskoje
Salyje, kurios ekonominio i$sivystymo lygis panasus i Kinijos, kaip numatyta pagrindinio reglamento 2 straipsnio 6a
dalies a punkte (¥). [ 8ias i§ GTA gautas kainas jtrauktas vezimas, draudimas ir muitai ir laikyta, kad jos atitinka
tipiskoje Salyje patiriamas gamybos sgnaudas. Komisija taip pat paZymi, jog tai, kad Kinijos eksportuojantys MP]
gamintojai tam tikras gamybos Zaliavas perka i§ vidaus Saltiniy, nereiskia, kad Brazilijos gamintojai tas pacias
zaliavas irgi jsigyja Brazilijos vidaus rinkoje. Komisija atmeté §j argumentg.

3.2.3.3. Darbas

,Dingli“ ir CCCME pakartojo savo tvirtinimg, kad apskaic¢iuojant darbo sgnaudas turéty biiti remiamasi ,Pesquisa
Industrial Annual“ (PIA) Brazilijos darbo jégos statistikos lentelés 1.1 versija (*), o ne PIA 2.2 lentele (¥), nes i§ jos
galima paprastai paimti pramonés sektoriaus 28.22 duomenis, apimancius masiny, irangos ir jrenginiy, skirty
kroviniams ir Zmonéms veZti ir kelti, gamybg, taip pat konkreciai su gamybos veikla susijusius duomenis.

Tvirtinimas buvo atmestas laikinojo reglamento 223 konstatuojamojoje dalyje, nes PIA 2.2 lenteléje pateikiami
duomenys apie daug daugiau konkreciy verslo kategorijy. ,Dingli“ ir CCCMA pateiké jrodymy, kad toks skirstymas
taip pat jmanomas naudojant PIA 1.1 lentele, todél tvirtinimui buvo pritarta. Komisija patikslino darbo sgnaudy
apskai¢iavima, naudodama 2022 m. PIA 1.1 lenteléje pateiktus duomenis.

CCCME pakartojo savo tvirtinimg, kad Komisija | socialinio draudimo sgnaudas turéty jtraukti tik jmokas ,Instituto
Nacional do Seguro Social” (toliau — INSS) ir ,Fundo de Garantia do Tempo de Servigo“ (toliau — FGTS), nes ,Madal
Palfinger finansiniy ataskaity 17 aiSkinamajame raste (**)apskaic¢iuojant socialinio draudimo jmokas buvo
atsizvelgta tik j INSS ir FGTS mokescius.

Laikinojo reglamento 225 konstatuojamojoje dalyje Komisija preliminariai atmeté §j tvirtinimg, nes atlikus tyrima
nustatyta, kad Brazilijoje yra kity riisiy socialinio draudimo jmoky ir jy normos gali skirtis. CCCME nepateiké jokiy
papildomy esminiy duomeny, i§ kuriy bity matyti, kad, priesingai Komisijos negalutinei i$vadai, pateiktai laikinojo
reglamento 225 konstatuojamojoje dalyje, Brazilijoje nebuvo kity galimy socialinio draudimo jmoky, iskyrus
jmokas INSS ir FGTS. Todél Komisija patvirtino §j tvirtinimg atmetanti.

Po galutinio fakty atskleidimo CCCME pakartojo savo tvirtinimg, kad apskai¢iuojant socialinio draudimo jmokas
turéty biti atsizvelgiama tik j INSS ir FGTS mokescius. Atsakymas dél $io tvirtinimo jau pateiktas 93 konstatuo-
jamojoje dalyje.

,Dingli“ nurodé¢, kad apskaiciuojant darbo sgnaudas turéty bati jskai¢iuojamos tik darbdavio mokamos socialinés
jmokos uz gamybos darbuotojus, o uz ne gamybos darbuotojus mokamos socialinés jmokos turéty biti atimtos.
[nasas turéty bati paskirstytas pagal bendro gamybos ir ne gamybos darbuotojy atlyginimo dydj.

Komisija konstatavo, kad ,Dingli“ argumentas yra pagristas, nes apskai¢iuojant darbo sgnaudy lyginamajj dydj
reikéty jskaiCiuoti tik sgnaudas, susijusias su tiriamojo produkto gamyba, tad atitinkamai perskai¢iavo socialiniy
mokesciy sumg.

Po galutinio fakty atskleidimo ,Dingli“ tvirtino, kad, nors Komisija sutiko su $iuo tvirtinimu, kaip nurodyta 96
konstatuojamojoje dalyje, perskaiciuota socialiniy mokes¢iy suma to neatspindi.

(*) Zr. 1 i$nasg.

(*) ,Pesquisa Industrial Anual“ darbo jégos statistikos lentelé https://www.ibge.gov.br/estatisticas/economicas/industria/9042-pesquisa-
industrial-anual. html?=&t=downloads.

(*) Ten pat.

(*) https:/[ads.clicrbs.com.br/PUBLICIDADE-LEGAL/PIO/Publicidade_Legal_PIO_290324_madalpalfinger.pdf.
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(98) Komisija §j tvirtinimg atmeté, nes paskelbus laikingsias priemones socialiniai mokesciai buvo perskaic¢iuoti. Komisija
apskaic¢iavo jmoky verte ir padalijo ja i§ gamybos darbuotojy skaiciaus, faktiskai nejskai¢iuodama gamybos veikloje
nedalyvaujanciy darbuotojy.

(99) ,Dingli“ pazyméjo, kad perskaic¢iuodama Brazilijos realigsias valandines darbo sanaudas (BRL) i Kinijos juanius (CNY)
Komisija netaiké 2021 m. valiutos kurso. Atliekant preliminarius skai¢iavimus buvo naudotas 2022 m. BRL ir euro
(EUR) kursas; konvertuojant EUR { CNY naudotas TL kursas. Galutiniame etape, siekdama nustatyti TL valandines
darbo sanaudas, Komisija naujausiems turimiems 2022 m. duomenims taiké 2023 m. darbo sgnaudy indeksa.
Apskaiciuotos darbo sgnaudos buvo perskaiciuotos | CNY taikant TL valiuty kursus.

(100) Komisija atmeté tvirtinima, kad ji turéty taikyti 2021 m. valiutos kursa, nes, kadangi buvo naudojami 2022 m.
duomenys, galutiniame etape tai buvo nebeaktualu.

(101) Po galutinio fakty atskleidimo ,Dingli tvirtino, kad koreguodama 2022 m. Brazilijos darbo sanaudy vertes pagal
2023 m. skaicius, o véliau konvertuodama jas { RMB pagal TL galiojusj valiutos kursa, Komisija infliacija jskaiciavo
dukart. ,Dingli“ tvirtino, kad arba TL valiutos kursai turéty biiti naudojami be koregavimo, arba, jei jie pakoreguoti,
reikéty naudoti 2022 m. valiutos kursus.

(102) Komisija § tvirtinimg atmeté, nes ,Dingli“ nejrodé, kad darbo sgnaudy indekso pokytis nuo 2022 m. iki 2023 m.
buvo susijes tik su infliacija. Brazilijos darbo sanaudy indeksas parodo ne darbo uzmokescio vertés svyravimg, o
bendras darbo jégos valandinio darbo sgnaudas, kurias gali paveikti kiti nei infliacija veiksniai. Be to, kartu
pakoregavus 2022 m. indeksg ir naudojant TL valiutos kursg dvigubo jskaitymo nebuvo. Koregavimais kaip tik
uztikrinta, kad, remiantis turima informacija, lyginamasis dydis atspindéty darbo sanaudas, kurios turéjo bati
padengtos per TL.

(103) Po galutinio fakty atskleidimo CCCME tvirtino, kad Komisija, koreguodama 2022 m. darbo sgnaudas pagal TL darbo
sanaudas, neteisingai naudojo vartotojy kainy indeksg. Pasak CCCME, tikslingiau buvo naudoti vidutiniy pajamy
indeksg.

(104) Darbo sgnaudoms indeksuoti Komisija naudojo TL viduting nacionaling vartotojy kaing, nustatyta remiantis
JInstituto Brasileiro de Geografia e Estatistica“ () (IBGE) statistiniais duomenimis. CCCME nepateiké jrodymuy, kad si
metodika buvo netiksli. Todél §is tvirtinimas buvo atmestas.

(105) Po galutinio fakty atskleidimo CCCME tvirtino, kad metiniy darbo valandy apskaic¢iavimo metodika buvo neteisinga.
Uzuot padauginusi vidutinj faktiskai per savaite dirbty valandy, susijusiy su ekonominés veiklos kategorija Nr. 28,
t. y. madiny ir jrangos gamyba (pagal ILOSTAT), skaiciy i§ bendro kalendoriniy mety savaiciy skai¢iaus, Komisija i§
pradziy apskaiciavo dienos darbo valandy skaiciy padalijusi savaités valandy skaiciy i§ 5 darbo dieny per savaitg, o
tada padauginusi taip apskai¢iuotas vienos dienos darbo valandas i§ esg 220 galimy darbo dieny per metus skaiciaus.

(*) IBGE | Portal do IBGE | IBGE, https:|[www.ibge.gov.br/.
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Komisija rémési suinteresuotosioms Salims pateiktais skai¢iavimais, kuriuose iSsamiai paaiskinta, kaip buvo
apskaiCiuotas su darbo sanaudomis susijes lyginamasis dydis. Visy pirma, Komisija naudojo jmoniy, kuriose dirba
daugiau kaip 30 darbuotojy, bendras vieno darbuotojo metines darbo sgnaudas ir jas pakoregavo, naudodama
2022 m. nacionalinio vartotojy kainy indekso vidurkj TL vidurkiui. 2022 m. Brazilijos vidutinis savaités darbo
valandy skai¢ius Siame sektoriuje apskaiciuotas remiantis TDO statistika (ISIC 2 lygis, veiklos kategorija Nr. 28).
Vidutinés metinés vieno darbuoto sanaudos, susijusios su gamyba, (indeksuotos) buvo padalytos i§ minéto vidutinio
savaités valandy skaiciaus darbo sgnaudy vertei nustatyti. Tuo remiantis ir atsizvelgiant j tai, kad konkretesniy
pastaby negauta, tvirtinimas buvo atmestas. Remdamasi tuo, kas iSdéstyta, Komisija nustaté, kad valandinés darbo
sanaudos tipiskoje Salyje sudaré 70,60 CNY.

3.2.3.4. Elektros energija ir gamtinés dujos

CCCME ir ,Dingli“ pakartojo tvirtinima, kad Komisija turéty atimti 17,5 proc. PVM i§ elektros energijos ir dujy
sanaudy, ir paminéjo naujausig Komisijos praktika, kai toks tvirtinimas buvo priimtas.

Komisija sutiko su $iuo tvirtinimu ir atémé PVM sumag i3 elektros energijos ir gamtiniy dujy sgnaudy,
konstatuodama, kad Brazilijos bendroves turi teise gauti ICMS (*) mokescio kreditus uZz pramoninei gamybai
naudojama elektros energija ir dujas.

Po galutinio fakty atskleidimo CMAE tvirtino, kad Komisija turéty naudoti Piety Rio Grandés valstijoje, kurioje
isisteigusi ,Madal Palfinger®, taikytinus dujy ir elektros energijos ICMS tarifus.

Komisija nustaté, kad kiekvienos prekés, vezamos j kita Brazilijos valstijg, ICMS tarifas nustatomas pagal prekiy
kilmés valstijg. Todél Piety Rio Grandés dujy ir elektros energijos, tiekiamos i§ nacionalinio tinklo, ICMS tarifai
nebuvo laikomi aktualiais $iems gamybos veiksniams. Be to, i§ CMAE jrodymy, kurie buvo pateikti siekiant jrodyti,
kad elektros energijos ICMS tarifas buvo 17 proc., matyti, kad 2024 m. $is tarifas nebuvo taikomas pramoniniam
naudojimui skirtai elektros energijai (). Todél Komisija naudojo tiek elektros energijos, tieck dujy vidutinj visos
Brazilijos ICMS tarifg, t. y. 17,5 proc., kuris buvo laikomas tiksliu. Tvirtinimas buvo atmestas.

Tuo remdamasi, Komisija nustaté, kad pramoniniam naudojimui skirtos elektros energijos kaina tipigkoje Salyje yra
0,89 CNY/kWh, o pramoniniam naudojimui skirty dujy kaina yra 0,452 CNY/kWh.

3.2.3.5. Gamybos pridétinés islaidos, PBA islaidos, pelnas ir nusidévéjimas

CCCME pakartojo tvirtinima, kad dabartinés vertés koregavimo verte atémus i§ ,Madal Palfinger” finansiniy islaidy,
nes jy negalima laikyti patirtomis vykdant jprastg veiklg, ja reikéty atimti ir i finansiniy pajamy. CCCME nuomone,
$is asimetriSkas pozitris yra klaidingas. Komisija su $iuo tvirtinimu sutiko.

,Dingli“ pakartojo tvirtinimg, kad, kadangi nustatyta Kinijos gamintojy eksporto kaina yra gamintojo kaina EXW
salygomis, ir atsiZvelgiant i tai, kad Komisija turi lengvai prieinamy duomeny apie siuntimo sgnaudas, siuntimo
draudimg ir komisinius, $ios sanaudos turéty bati iSbrauktos i§ ,Madal Palfinger PBA i8laidy, kad apskaiciuota
normalioji verté taip pat biity nustatyta pagal gamintojo kainas EXW sglygomis. ,Dingli“ nurodé, kad prievolé
lyginti kainas EXW salygomis galioja nepriklausomai nuo Komisijos tvirtinimo, pateikto laikinojo reglamento 245
konstatuojamojoje dalyje, kad ji neturéjo pakankamai informacijos apie pajamy ir sanaudy, susijusiy su siuntimu,
siuntimo draudimu ir komisiniais, nustatyma, kad bity galima atskirti su eksportu ir pardavimu vidaus rinkoje
susijusias sgnaudas.

(**) ICMS yra Imposto Sobre Operagdes Relativas g Circulagdo de Mercadorias e Servicos de Transporte Interestadual de Intermunicipal e de
Comunicagdes santrumpa. Tai — pardavimo ir paslaugy mokestis, taikomas prekiy judéjimui, vezimui, rysio paslaugoms ir apskritai
bendram prekiy tiekimui. Jj moka privatiis asmenys ir juridiniai asmenys, kurie komercializuoja kokias nors prekes, importuoja
produktus, jsigyja muitinés konfiskuotas prekes ir naftos produktus i§ uZsienio.

(*) ICMS RS 2024 - Tabela atualizada - Tax Group - Energia elétrica (exceto para consumo em iluminagdo de vias publicas, industrial,
rural e, até 50 KW por més, residencial), https://www.taxgroup.com.br/intelligence/icms-rs-2024-tabela-atualizada/
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(114) Atsizvelgdama | §j tvirtinimg, Komisija konkrecias frachto sgnaudy ir komisiniy vertes nustaté pagal ,Madal
Palfinger” 2023 m. finansinés ataskaitos 17 aiskinamajj rasta (*). Apskai¢iuodama normaligjg verte pagal gamintojo
kainas EXW salygomis, Komisija i§ pardavimo islaidy, naudoty PBA islaidoms apskaiciuoti, atémé frachto sanaudas
ir komisinius.

(115) Po galutinio fakty atskleidimo CMAE tvirtino, kad apskai¢iuojant normaligja verte i§ pardavimo ilaidy, pagal kurias
nustatomos PBA i§laidos, nereikéty atimti vezimo ir komisiniy i§laidy.

(116) Komisija nenustaté, kad sis tvirtinimas biity pagristas, ir nekeité 113 konstatuojamojoje dalyje pateiktos i§vados. ]
,Madal Palfinger* pardavimo i§laidas buvo jtraukta suma, apimanti frachto ir komisiniy sgnaudas, kurias reikéjo
atimti siekiant uZtikrinti, kad eksporto kaing EXW salygomis biity galima lyginti su apskai¢iuota normaligja verte
EXW sglygomis. Tvirtinimas buvo atmestas.

(117) Po galutinio fakty atskleidimo CMAE tvirtino, kad tuo atveju, jei Komisija nusprendé i gamybos sanaudas nejtraukti
vezimo i$laidy, ji taip pat turi pakoreguoti parduoty prekiy sgnaudas PBA iSlaidoms apskaiciuoti — i§ ,Madal
Palfinger* nurodyty ,Parduoty prekiy ir paslaugy sanaudy“ atimti eksportuojanciy gamintojy jsigyty Zaliavy ir
gamybos istekliy vezimo islaidas.

(118) Tvirtinimas buvo atmestas, nes, kaip paaiskinta 115 konstatuojamojoje dalyje, Komisija lygino apskaiciuota
normaligjg verte ir eksporto kaing EXW sglygomis. ApskaiCiuojant normaligjg verte EXW sglygomis, tiriamojo
produkto sanaudos, susijusios su vezimu, negali baiti jskai¢iuotos, nes normalioji verté turi atitikti sanaudas, patirtas
iki produkto i$vezimo i§ gamyklos. Be to, CMAE nepateiké jrodymy, kuriais patvirtinty, kad vezimo islaidos buvo
susijusios ir su gamybos istekliais. Beje, tiriamajam produktui gaminti naudojamy Zaliavy vezimo i8laidos i§ tiesy
yra sgnaudy elementas, j kurj reikia atsizvelgti apskai¢iuojant normaligja verte ir kuris paprastai bina siejamas su
gamybos iStekliy sanaudomis ir atskirai nenurodomas.

(119) Po galutinio fakty atskleidimo CMAE tvirtino, kad atsizvelgiant j tai, jog ,Madal Palfinger* finansinése ataskaitose
néra galimybés atskirti pardavimo vidaus rinkoje ir eksportui, vezimo islaidy ir komisiniy i§ PBA ilaidy atimti
nereikia.

(120) Komisija §j tvirtinima atmeté, nes normalioji verté turéjo biiti nustatyta gamintojo kainomis EXW salygomis, todél
Sias sanaudas reikéjo atimti siekiant nustatyti PBA islaidas ir pelng tipiskoje 3alyje, nepriklausomai nuo parduoty
prekiy paskirties vietos.

(121) CCCME nurodé¢, kad, ekstrapoliuodama neiskraipyta vartojimo prekiy ir pridétiniy islaidy verte, Komisija neturéty
naudoti apskaiciuotos bendry Zaliavy sgnaudy procentinés dalies, kuri tenka vartojimo prekéms, ir procentinés
dalies, kuria gamybos pridétinés islaidos virsija Kinijos eksportuojanciy gamintojy faktiskai patiriamas gamybos
sanaudas. CCCME taip pat nurodé, kad nustatydama neiskraipytas vezimo i§laidas Komisija padaré klaidg faktines
Kinijos eksportuojan¢iy gamintojy patirtas su Zaliavy tiekimu susijusias vezimo islaidas iSreikdama kiekvienos
tokios Zaliavos sanaudy procentine dalimi ir tada tg pacig procenting dalj pritaikydama neiskraipytoms ty Zaliavy
sanaudoms. CCCME suabejojo $io metodo taikymo rezultatu ir nurodé¢, kad jj taikant nustatomas lyginamasis dydis
yra nei§vengiamai iSkraipomas, nes yra ireiskiamas kaip esg iskraipyty Zaliavy sgnaudy arba tiesioginiy sgnaudy
procentiné dalis. Komisija turéty arba nustatyti vartojimo prekiy, gamybos pridétiniy i$laidy ir veZimo i8laidy
lyginamajj dydj atskirai nuo kity gamybai naudojamy Zaliavy arba pripaZinti Kinijos eksportuojanciy gamintojy
faktines vartojimo prekiy sanaudas, gamybos pridétines i$laidas ir vezimo islaidas.

(122) CCCME suabejojo laikinojo reglamento 237 konstatuojamojoje dalyje pateiktu Komisijos argumentu, kad, gamybos
pridétiniy iSlaidy procenting dalj pridéjus prie neiskraipyty gamybos sanaudy, apskai¢iuoty remiantis pridétiniy
islaidy dalimi, isreiksta bendradarbiaujanciy eksportuojanciy gamintojy gamybos sanaudomis, gaunami tikslesni
rezultatai, negu remiantis pridétiniy islaidy verte pagal ,Madal Palfinger” finansines ataskaitas. CCCME pridaré, kad
tg pat galima pasakyti apie PBA ilaidas ir pelng, o Komisija taip pat turéty tokiu paciu bidu apskaiciuoti atrinkty
eksportuojanéiy gamintojy neiskraipytas PBA islaidas ir pelng, o ne remtis ,Madal Palfinger finansiniais
duomenimis.

() Zr. 26 i$nasa.
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(123) 82 konstatuojamojoje dalyje Komisija pazyméjo, kad, kaip nurodé eksportuojantys gamintojai, nedidelés vertés
sanaudy elementai buvo priskirti vartojimo prekéms. Pridétinés iSlaidos buvo isreikstos kaip eksportuojanciy
gamintojy nurodytos visy tiesioginiy sanaudy vertés procentiné dalis. Vezimo islaidos buvo isreikstos kaip nurodyty
Zaliavy sanaudy procentiné dalis.

(124) Komisija atmeté pasitlymg naudoti eksportuojanciy gamintojy nurodytas vartojimo prekiy, gamybos pridétiniy
islaidy ir vezimo islaidas, nes pagal pagrindinio reglamento (*!) 2 straipsnio 6a dalies a punkta vidaus sanaudas
galima naudoti tik ta apimtimi, kuria aiskiai nustatyta, kad jos néra iSkraipytos. Siuo atveju to nebuvo nustatyta.

(125) CCCME nepateiké jokiy aktualiy argumenty, kuriais pagristy, kodél Komisija turéty nukrypti nuo savo
nusistovéjusios praktikos rinkti finansinius duomenis i§ tipiskoje $alyje nustatyty gamintojy. Atsizvelgiant j tai, kad
eksportuojantys gamintojai veiké iSkraipytoje ekonominégje aplinkoje, negalima pripazinti, kad jy PBA islaidy ir
pelno procentiné dalis atitinka jprastas veiklos salygas. Siuo pagrindu tvirtinimas buvo atmestas.

3.3. Apskaiciavimas

3.3.1.  Normalioji verté

(126) Remdamasi tuo, kas i§déstyta, Komisija apskai¢iavo kiekvienos rasies produkto normaligja verte pagal gamintojo
kainy EXW sglygomis prekybos lygi, remdamasi pagrindinio reglamento (**) 2 straipsnio 6a dalies a punktu, kaip
apradyta laikinojo reglamento 247-251 konstatuojamosiose dalyse.

(127) Ankstesnése konstatuojamosiose dalyse nurodytu badu nustatytoms gamybos sagnaudoms Komisija taiké ,Madal
Palfinger” PBA ilaidas ir pelna.

(128) Parduoty prekiy sagnaudy procentine dalimi isreik$tos ir neiSkraipytoms gamybos sanaudoms pritaikytos PBA
islaidos sudaré 20,37 proc. Parduoty prekiy sgnaudy procentine dalimi isreikstas ir neiSkraipytoms gamybos
sanaudoms pritaikytas pelnas sudaré 7,62 proc. Komisija mané, kad gamintojo kainy EXW salygomis prekybos
lygiu Sios sumos yra pagristos, kaip tai suprantama pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio 6a dalies a punktg.

(129) Laikinojo reglamento 26 konstatuojamojoje dalyje Komisija preliminariai nusprendé apskai¢iuodama JLG normaligja
verte 1§ dalies remtis turimais faktais, nes per tikrinamajj vizita negaléjo patikrinti, ar klausimyno atsakymuose
pateikti duomenys gauti i§ bendrovés apskaitos sistemos. Atsizvelgdama j papildomus JLG paaiskinimus ir tolesnj
jos saskaity patikrinimg vietoje, Komisija patvirtino, kad JLG klausimyno atsakymuose i§ pradziy pateikta
informacija buvo gauta tiesiogiai i§ bendrovés apskaitos sistemos. Atsizvelgdama j $io tolesnio patikrinimo
rezultatus, Komisija nesirémé turimais faktais.

(130) Kaip paaiskinta laikinojo reglamento 25 konstatuojamojoje dalyje, per tikrinamajj vizita bendrovéje ,Sinoboom*
iskilo problema, susijusi su pranesimu apie pasigamintas ir jsigytas struktirines dalis. Komisija padaré i$vada, kad
,Sinoboom* pateikti sanaudy duomenys netiksliai atitinka faktiskai patirtas sagnaudas.

(131) Komisija patvirtino laikinojo reglamento 25 ir 27 konstatuojamosiose dalyse iSdéstytas negalutines i$vadas dél
pagrindinio reglamento (**) 18 straipsnio dalinio taikymo tam tikriems duomenims, kuriy nebuvo galima patikrinti
pagal ,Sinoboom*“ atsakymus i klausimyno klausimus. Taikyta metodika paaiSkinta laikinojo reglamento 267
konstatuojamojoje dalyje.

3.3.2.  Eksporto kaina

(132) I$sami informacija apie eksporto kainos skaiciavimg pateikta laikinojo reglamento 252 konstatuojamojoje dalyje.
Konkre¢ig informacija apie 3§ skai¢iavimg Komisija pateiké atskleisdama konkre¢ioms bendrovéms skirta
informacija po laikinyjy muity nustatymo. Né viena suinteresuotoji $alis dél Sio aspekto jokiy klausimy nekélé.
Todél patvirtintos laikinojo reglamento 252 konstatuojamojoje dalyje iddéstytos negalutinés i§vados.

(") Zr. 1 i$nasa.
(*) Ten pat.
(**) Ten pat.
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(133) Po galutinio fakty atskleidimo ,Dingli* tvirtino, kad, remiantis sandoriy kainodaros ataskaita, pateikta kaip priedas
prie ,Magni Germany“ atsakymy i klausimyno klausimus (*), ,Magni Germany“ nurodytas pelno lygis atitiko
sandorius jprastomis rinkos salygomis, todél apskai¢iuojant eksporto kaing turéty bati naudojamas ,Magni
Germany* nurodytas pelno dydis.

(134) Komisija §j tvirtinimg atmeté, nes pagrindziamoji sandoriy kainodaros ataskaita parengta dél 2021 m., o ne TL. Be
to, ataskaita parengta remiantis ,Magni“ vadovybés pateikta informacija ir nebuvo patikrinta. Taip pat pazymétina,
kad 2 straipsnio 9 dalyje reikalaujama eksporto kaing apskaiciuoti remiantis kaina, uz kurig importuoti produktai
pirma karta perparduoti nepriklausomam pirkéjui. Siuo atveju kaina turi biiti pakoreguota iki kainos Sajungos
pasienyje, atimant nesusijusio importuotojo pelng. Siuo atveju ,Magni Germany* neatitiko nesusijusio importuotojo
kriterijy.

(135) Po galutinio fakty atskleidimo ,Dingli“ tvirtino, kad tais atvejais, kai ,Magni Italy“ perpardavé prekes ,Magni
Germany*, turéjo biti taikomas mazesnis nei 5 proc. pelno dydis, nes pirmoji bendrové nevykdé muitinio

« X

jforminimo, prekiy nesandéliavo ir nevezé. ,Magni Germany* $ias funkcijas vykdé pati.

(136) Komisija $j tvirtinimg atmeté motyvuodama tuo, kad nebuvo pateikta jrodymy, kuriais remiantis biity galima
diferencijuoti, koks pelnas turéty biti atimtas, priklausomai nuo to, kokias funkcijas vykdé susijes importuotojas.
Tuo pagrindu Komisija laikési nuomonés, kad 5 proc. pelnas yra pagristas jvertis, paremtas panasiais atvejais
naudotu nesusijusiy importuotojy pelno dydziu.

(137) Po galutinio fakty atskleidimo ,Dingli“ tvirtino, kad tuo atveju, kai bendrové ,Magni Italy“ perpardavé prekes
nesusijusiems pirkéjams ir kai muitinj iforminimg atliko pirkéjas, nustatydama CIF kaing Komisija turéty remtis
bendrovés ,Magni Italy* ir pirkéjo sulygta pardavimo kaina.

(138) Nesant patvirtinamuyjy jrodymy dél nesusijusiy ,Magni Italy“ pirkéjy deklaruotos CIF vertés, Komisija §j tvirtinima
atmete.

(139) Po galutinio fakty atskleidimo ,Dingli“ tvirtino, kad CIF vert¢, naudotina sandoriams su galutiniais naudotojais,
sudarytiems per ,Magni Germany*, turéty bati pagrista ,Magni Germany“ muitinei deklaruota verte. I$nagrinéjusi
byloje sukaupta informacija, Komisija su $iuo tvirtinimu sutiko ir atitinkamai pakoregavo eksporto kaing ir
dempingo skirtuma.

3.3.3.  Palyginimas

(140) I$sami informacija apie normaliosios vertés ir eksporto kainos palyginima pateikta laikinojo reglamento 253 ir 263
konstatuojamosiose dalyse. Konkre¢ig informacijg apie §j skai¢iavimg Komisija pateiké atskleisdama konkre¢ioms
bendrovéms skirta informacija po laikinyjy muity nustatymo.

(141) ,Dingli“ tvirtino, kad Komisija turéjo naudoti ne 5 proc. pelno dydi, bet panasia veikla vykdanciy ,Dingli“ grupés
bendroviy pelno dydj. Komisija §j tvirtinimg atmeté motyvuodama tuo, kad sitilomas pelno dydis yra susijes su
susijusiy $aliy sandoriais ir juo remtis negalima.

(142) Todél buvo patvirtintos laikinojo reglamento 253 konstatuojamojoje dalyje iSdéstytos negalutinés i§vados.

3.3.4. Koregavimai

(143) Tvirtinimas, kad jvairiis ,Terex“ subjektai, dalyvaujantys gaminant ir parduodant MP], veikia kaip vienas dkio
subjektas, preliminariai atmestas laikinojo reglamento 263 konstatuojamojoje dalyje.

(*" Ataskaita priskiriama prie neskelbtinos informacijos ir nuorody i j3 teikti ar jos cituoti negalima.
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(144)

(145)

(146)

(147)

(148)

(149)

(150)

(151)

Paskelbus laikingjj reglamenta, ,Terex“ tvirtino, kad jos filialai, dalyvaujantys parduodant MP] j ES, yra
kontroliuojami bendrai, visai , Terex* grupés gamybai ir prekybai ES vadovauja TGG, kurios buveiné yra Sveicarijoje,
ir kad finansing rizikg prisiima TGG. ,Terex“ tvirtino, kad vieng tikio subjekta sudaro visa bendroviy grupé, i kuria
jeina , Terex Changzhou®, TGG ir du ES isikiire susij¢ prekiautojai: ,Genie France ir , Terex Italia“.

,Terex“ taip pat pateiké pastaby dél laikinojo reglamento 258-262 konstatuojamosiose dalyse i§déstyty priezasiy,
dél kuriy jos praymas suteikti vieno wikio subjekto statusg buvo preliminariai atmestas.

Pirminiame etape Komisija padaré i$vadg, kad nei , Terex Changzhou® ir TGG, nei TGG ir du susij¢ platintojai (,Genie
France“ ir , Terex Italia“) atitinkamai néra vienas tikio subjektas, nes jy sutartyse numatyta mokeéti antkainj, taip pat
yra nuostata, kad alys veikia kaip nepriklausomi rangovai, nuostata dél teisés bei jurisdikcijos pasirinkimo gin¢o
atveju ir nuostata, kurioje Saliy santykiai apibréziami kaip ,pardavéjo ir pirkéjo” santykiai.

,Terex“ tvirtino, kad ,Terex Changzhou* prievolé ir praktika, pagal kurias TGG grazinamos léSos uz produktus,
neatitinkancius batiny specifikacijy, yra labai ribotos, jvairiy ,Terex“ subjekty tarpusavio gincy sprendimas iSorés
sprendimu numatytas dél to, kad naudojamas standartinis sutarties $ablonas, ir kad tuo dar niekada nebuvo
pasinaudota; nors sutartyse buvo susitarta dél rinkos sglygas atitinkancios atlygio sumos, TGG ir ,Terex
Changzhou* tarpusavio atlygj sudaro sgnaudos ir pridedamas garantuotas antkainis, TGG Europos Sgjungoje
neparduoda jokios nesusijusio subjekto gaminamos MP] , o ,Terex Changzhou“ neturi tiesioginiy sutartiniy
santykiy su susijusiomis pardavimo i ES bendrovémis , Terex Italia“ ir ,Genie France®.

Komisija apsvarsté $io reglamento 146 konstatuojamojoje dalyje aprasytus paaiskinimus, ta¢iau konstatavo, kad jais
ne jrodyta, jog ,Terex” grupés bendrovés yra vienas tikio subjektas, o veikiau pabrézta, kad bendrovés ,Terex
Changzhou®, TGG, ,Genie France“ ir ,Terex Italia“ yra glaudZiai susijusios bendrovés ir priklauso tai paciai grupei,
besilaikanciai keliy vidaus valdymo ir apskaitos protokoly. Tatiau Komisija to niekada ir negincijo. Sie bendri
valdymo ir apskaitos protokolai gali bati visiskai pagristai taikomi tarp susijusiy tos pacios grupés bendroviy, nors
tos bendrovés néra vienas tikio subjektas.

Dél ,Terex“ tvirtinimo, kad lésy graZinimy biina retai, o gincy sprendimo procediiros ,Terex Changzhou“ ir TGG
ekonominiuose santykiuose netaikomos, Komisija pazyméjo, kad, nepaisant Sios praktikos, Siy subjekty
susitarimuose tokie 16§y graZinimai ir ginCy sprendimas yra numatyti (nors 18y graZinimai reti, pati bendrové
pripazista, kad jy bana), ir atkreipia démesi j tai, kad jy santykiai skiriasi nuo gamintojo ir jo pardavimo padalinio.
I§ tiesy, i§ atitinkamy nuostaty matyti, kad $alys veikia ne solidariai.

Atsakydama | tvirtinima, kad vietoj rinkos kainy, nurodomy subjekty tarpusavio sutartyje, ekonominé tikrové per
TL buvo tokia, kad ,Terex Changzhou® i§ TGG uz jos produktus gavo gamybos mokestj uz sgnaudas ir antkaini,
Komisija nustaté, kad garantuotas pelnas ir atitinkamas vidinis finansinis pervedimas tarp jvairiy pardavime
dalyvaujanciy subjekty gali bati partnerystés, o ne vieno wkio subjekto poZymis. Be to, ankstesné subjekty
kainodaros praktika, kai prie sanaudy pridedamas antkainis, nepaneigia to, kad subjektai, sudarydami sutartis,
reguliariai i§ naujo derasi dél kainy, kaip aprasyta 146 konstatuojamojoje dalyje.

Komisija patikrino ir pripazino argumentg, kad TGG Europos Sgjungoje neprekiauja jokia nesusijusio subjekto
gaminama MP], taciau pazyméjo, kad TGG parduoda ne tik bendrovés ,Terex Changzhou“ Kinijoje gaminama MP],
bet ir Meksikoje, Italijoje, JAV ir Indijoje veikianciy susijusiy bendroviy gaminamg MP]. Komisijos nuomone, tai yra
labai glaudzios jvairiy susijusiy grupés bendroviy partnerystés poZymis, o ne poZymis, kad TGG, ,Genie France* ir
,Terex Italia“ yra i§skirtiniai , Terex Changzhou* pardavimo padaliniai.
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(152) Tvirtinimas, kad bitent TGG, o ne ,Terex Changzhou“ yra uZmezgusi tiesioginius sutartinius santykius su
susijusiomis pardavimo i ES bendrovémis ,Terex Italia“ ir ,Genie France®, yra neaiSkus ir nepagristas. Viena vertus,
,Terex“ tvirtino, kad visi $ie subjektai sudaro vieng tkio subjekta, kita vertus, ,Terex” teigia, kad esami sutartiniai
TGG ir , Terex Italia“ bei ,Genie France* santykiai neturi reik§més nustatant vieno tikio subjekto statusg.

(153) Atsizvelgiant { 147-151 konstatuojamasias dalis, tvirtinimas, kad jvairiis , Terex“ subjektai, dalyvaujantys gaminant
ir parduodant MP], veikia kaip vienas tikio subjektas, buvo atmestas.

(154) Po galutinio fakty atskleidimo ,Terex“ tvirtino, kad Komisija, vertindama tvirtinima dél vieno tikio subjekto, turi
remtis ne formalumais, lemianciais subjekty teisinj atskiruma, bet jy santykiy ekonomine tikrove.

(155) Komisija §j tvirtinima atmeté. Komisija iSnagrinéjo subjekty sutar¢iy nuostatas ir padaré i§vadg, kad Sie subjektai
ekonominiu pozidiriu veikia ne solidariai. Daugiau informacijos apie subjekty sutartinius santykius nepateikta. Be
to, nebuvo pateikta jokiy jrodymy, kad sutartiniai santykiai sutartyse bty apibiidinti netiksliai. Tad Komisija padaré
isvadg, kad atitinkamose sutartyse yra nuostaty, priestaraujanciy tvirtinimui, kad susijusio prekiautojo ir gamintojo
santykiy ekonominé tikrové atspindi gamintojo ir vidaus pardavimo padalinio santykius.

(156) Po galutinio fakty atskleidimo ,Terex pakartojo tvirtinimus dél garantijy ir gin¢y sprendimo nuostaty, jtvirtinty
grupés nariy tarpusavio sutartyse, , Terex“ subjekty tarpusavio atlygio ir TGG vykdyto bendrovés , Terex“ gamintojy,
isskyrus ,Terex Changzhou®, pagamintos MP] pardavimo. ,Terex“ taip pat paaiskino savo anksCiau pateikta
informacija dél ,Terex Changzhou* ir atitinkamai ,Genie France“ bei ,Terex Italy“ tarpusavio rysio. Dél kiekvieno
punkto ,Terex” tvirtino, kad Komisija turéty vadovautis ekonomine tikrove, o ne sutar¢iy detalémis, vertindama ty
detaliy poveikj tvirtinimui dél vieno tikio subjekto.

(157) 1 3iuos konkrecius tvirtinimus jau atsakyta 148-151 konstatuojamosiose dalyse. Atskiry subjekty santykiy tikroveé
apibiidinta jiems taikytinomis sutar¢iy nuostatomis. Be to, nebuvo pateikta jokiy jrodymy, kad sutartiniai santykiai
sutartyse biity apibadinti netiksliai. Tuo remdamasi Komisija §j tvirtinima atmeté.

(158) Tai, kad kelios bendrovés sudaro vieng tikio subjekta, tvirtino dar viena bendrové — JLG. Pasak jos, ,JLG Industries,
Inc.“, ,JLG EMEA, ,JLG Tianjin“ ir susijusios ES pardavimo ir paslaugy jmonés (*), dalyvaujancios parduodant
produktus i ES, veikia kaip vienas tikio subjektas, nes su JLG susijusios jmonés, dalyvaujancios parduodant MP] i ES,
yra bendrai kontroliuojamos, o visg JLG grupés gamybg ir pardavima i§ savo buveinés JAV valdo ir finansine rizika
prisiima ,JLG Industries, Inc..

(159) ,JLG Tianjin“ gamina MPI, kuri parduodama ,JLG Industries“ (esaniai JAV). Kalbant apie pardavima j ES,
pazymétina, kad ,JLG Industries“ $ig MP] perparduoda Nyderlandy bendrovei JLG EMEA. Si bendrové jranga
parduoda arba galutiniams nepriklausomiems pirkéjams, arba susijusiems prekiautojams: ,JLG Deutschland GmbH®,
,JLG France®, ,JLG Sverige AB“, ,JLG Industries” (Italija) ir ,Plataformas Elevadoras“ (,JLG Spain®). Bendrové nurodg,
kad visi subjektai, dalyvaujantys gaminant ir parduodant MPJ, sudaro vieng tikio subjekta.

(160) Komisija konstatavo, kad JLG EMEA ir ,JLG Industries” platinimo sutartyje yra nuostaty, i§ kuriy matyti, kad $ios
bendrovés néra vienas Gikio subjektas, pavyzdziui, jy sutartyse yra nuostaty dél arbitrazo, ,sutarties Salys turi teis¢
naudotis visomis prieinamomis teisiy gynimo priemonémis, jskaitant visas teisines priemones®. JLG EMEA pagal
sutartj turi teis¢ vykdyti visas MP] platintojos pareigas savarankiskai, savo nuozitira ir uZtikrinti, kad jos pirkéjai
Zinoty, jog ji veikia ir vykdo prekyba savo vardu. JLG EMEA néra paskirta iSimtine platintoja, jokia jos sutarties
nuostata neriboja ,JLG Industries* galimybés paskirti kitus platintojus Sajungos rinkai. JLG EMEA gali teikti
nekonkuruojancias paslaugas tre¢iosioms Salims savo arba tre¢iyjy Saliy vardu.

(*) ,JLG Sweden®, ,JLG Spain®, ,JLG Italy*, ,JLG France®, ,JLG Germany*.
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Be to, Komisija nustaté, kad i§ standartinés JLG EMEA ir pardavimo ir paslaugy jmoniy platinimo sutarties nuostaty
matyti, kad veikiama ne solidariai, taigi néra ir vieno wkio subjekto. Pavyzdziui, straipsnis dél arbitrazo, kuriame
nurodyta, kad arbitrazas turi bati vykdomas pagal Nyderlandy arbitraZo instituto ArbitraZo taisykles, JLG EMEA
rekomenduojamas kainorastis, kurj turi naudoti platintojai, taciau kuriuo leidZiama kiekvienam pardavimui taikyti
skirtingas kainas, fiksuotas procentinis atlygis, i kurj turi teis¢ platintojai uz kiekvieng pardavima, nepriklausomai
nuo galutinés kainos.

Komisija konstatavo, kad paaiskinimas dél bendros kontrolés, vadovavimo pardavimui ir ,JLG Industries, Inc.
prisiimamos finansinés rizikos parodé, kad atitinkami susij¢ subjektai yra uzmezge glaudzius ekonominius
partnerystés rysius, taciau nebitinai sudaro vieng tikio subjekta. JLG apibtdintas vadovavimas ir kontrolé gali veikti
tarp tai paciai grupei priklausanciy susijusiy bendroviy, kurioms i§ anksto priskirtos prekiautojo, gamintojo ir
platintojo pareigos.

(163) JLG tvirtino, kad laikinojo reglamento 258-262 konstatuojamosiose dalyse nurodytos priezastys, dél kuriy

(164)

(165)

(166)

(167)

(168)

atmetamas , Terex“ tvirtinimas dél vieno tikio subjekto, JLG netaikytinos.

Komisija i§samiai nenagrinéjo tvirtinimo, kad priezastys, dél kuriy atmestas ,Terex“ tvirtinimas dél vieno tikio
subjekto, JLG netaikytinos. Argumentai, dél kuriy atmestas JLG tvirtinimas, yra atskiri ir taikytini konkreciai
bendrovei, kaip i§samiai aprasyta 159, 160 ir 161 konstatuojamosiose dalyse.

Atsizvelgiant | Sio reglamento 159, 160 ir 161 konstatuojamasias dalis, tvirtinimas, kad jvairGs JLG subjektai,
dalyvaujantys gaminant ir parduodant MP], veikia kaip vienas tikio subjektas, buvo atmestas.

Po galutinio fakty atskleidimo JLG pakartojo savo tvirtinima, kad ,JLG Group*“ veiké kaip vienas tikio subjektas. JLG
primygtinai pabrézé grupés veiklos ekonoming tikrove ir tvirtino, kad Komisija turéty nekreipti démesio i sutarciy
tarp atskiry grupés subjekty nuostatas.

Komisija § tvirtinimg atmeté. Salys dél sutarciy nuostaty susitaré laisvai. JLG nepateiké jokio pagrindimo dél jy
netaikymo. Komisija i$nagrinéjo subjekty sutar¢iy nuostatas ir padaré i$vada, kad Sie subjektai ekonominiu pozitriu
veikia ne solidariai. Daugiau informacijos apie subjekty sutartinius santykius nepateikta. Be to, nebuvo pateikta jokiy
jrodymy, kad sutartiniai santykiai sutartyse biity apibtdinti netiksliai. Tad Komisija padaré i$vada, kad atitinkamose
sutartyse yra nuostaty, kurios priestarauja tvirtinimui, kad susijusio prekiautojo ir gamintojo santykiy ekonominé
tikrové atspindi gamintojo ir vidaus pardavimo padalinio santykius.

3.3.5.  Dempingo skirtumai

Galutiniai dempingo skirtumai, iSreiksti CIF kainos (kaina, draudimas ir frachtas) Sgjungos pasienyje prie§ sumokant
muitg procentine dalimi, yra tokie:

Bendrové Galutinis dempingo skirtumas
Hunan Sinoboom Intelligent Equipment Co., Ltd. 49,3 %
Oshkosh JLG (Tianjin) Equipment Technology Co., Ltd. 66,7 %
Terex (Changzhou) Machinery Co., Ltd. 48,7 %
Zhejiang Dingli Machinery Co., Ltd. 20,6 %
Kitos bendradarbiaujancios bendroveés 48,1 %
Visos kitos bendrovés 66,7 %
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4. ZALA

4.1. Tvirtinimas dél atskiros Zalos ir prieZastinio rysio analizés, atskiriant MP] su elektriniais arba
hibridiniais varikliais ir MP] su jprastiniais varikliais

(169) Po pirminio fakty atskleidimo CCCME pakartojo, kad atliekant tyrima Zalos ir priezastinio rysio veiksnius reikéjo
vertinti atskirai, atskiriant MP] su elektriniais arba hibridiniais varikliais ir MP] su jprastiniais varikliais pogrupius ar
rinkos segmentus, nes, pasak jos, §ios MP] negalima pakeisti viena kita dél esminiy produkto savybiy, galutinio
naudojimo ir suvokimo rinkoje skirtumy. Jie taip pat nurodé, kad Komisija, to nepadariusi, neuztikrino objektyvaus
zalos elementy tyrimo, kaip to reikalaujama pagrindinio reglamento 3 straipsnio 2 dalyje. Po galutinio fakty
atskleidimo CCCME pakartojo §j argumentg, taciau nepateiké jokiy naujy fakty savo tvirtinimui pagristi.

(170) Kaip i$samiai paaiskinta 2.4.1 skirsnyje, Komisija padaré i§vadg, kad abiejy kategorijy (jprastinés MP] ir elektrinés
arba hibridinés MP]) esminés savybés yra vienodos, todél abiejy risiy jranga pagristai jtraukta j produkto apibréztaja
stitj ir vertinta kaip vienas rinkos segmentas. Siy dviejy kategorijy jrangos skirtumai nebuvo tokie, kad pateisinty
atskirg zalos ir priezastinio rysio analize, nes produktai konkuruoja tarpusavyje. Kaip paaiskinta 2.4.1 skirsnyje,
ateityje vis daugiau MP] su jprastiniais varikliais gali palaipsniui pakeisti elektriné ar hibridiné MP] ir kad $i MP] galés
bati vis daugiau naudojama lauke. Todél $iy dviejy kategorijy MP] naudojimo sritis kinta, o tai yra dar vienas
argumentas, kuriuo pagrindziamas sprendimas vertinimo neatskirti. Todél Komisija padaré i§vada, kad atskirai
vertinti abiejy kategorijy MP] Zalos ir prieZastinio rysio veiksnius yra nepagrista.

4.2. Sajungos pramonés apibréZtis ir Sgjungos gamyba

(171) Kadangi pastaby dél Sajungos pramoneés apibrézties negauta, patvirtintos laikinojo reglamento 273-275 konstatuo-
jamosios dalys.

4.3. Sgjungos suvartojimas

(172) Kadangi pastaby dél Sajungos suvartojimo negauta, patvirtintos laikinojo reglamento 276—-278 konstatuojamosios

dalys.
4.4. Importas i$ nagrinéjamosios Salies
4.4.1.  Importo i$ nagrinéjamosios Salies apimtis ir rinkos dalis

(173) Kadangi pastaby dél importo i§ nagrinéjamosios Salies negauta, patvirtintos laikinojo reglamento 279-281
konstatuojamosios dalys.

4.42.  Importo i$ nagrinégjamosios Salies kainos. Priverstinis kainy mazinimas ir kainy smukdymas

(174) Laikinojo reglamento 286-288 konstatuojamosiose dalyse Komisija i$samiai i§désté priverstinio kainy mazinimo
nustatymo metodika ir padaré iSvada, kad dél importo i§ Kinijos Sgjungos pramonés kainos buvo priverstinai
mazinamos ir smukdomos.

(175) Po galutinio fakty atskleidimo JLG tvirtino, kad JLG EMEA taikyta metodika, kurig Komisija naudojo CIF vertei
nustatyti, neleidZia teisingai palyginti JLG pardavimo j ES kainy ir ES pramonés kainy. Kadangi visg su pardavimu j
ES susijusig veikla organizavo tik JLG EMEA, apskai¢iuodama eksporto kaing Komisija neturéty atimti jos pelno ir
PBA islaidy. JLG taip pat teigé, kad ,JLG Tianjin“ taikoma bendroviy tarpusavio sandoriy kaina apémé tik gamybos
sanaudas, gamyklos pridétines i$laidas ir 7 proc. pelno antkainj (remiantis sgnaudomis) ir nebuvo tokia pati kaip ES
pramongés tiksliné kaina, nustatyta remiantis tiksliniu pelnu ir faktinémis PBA islaidomis, i8reikStomis pardavimo
kainy procentine dalimi.
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(176)

177)

(178)

(179)

(180)

(181)

(182)

(183)

Komisija §j argumenta atmeté, nes, siekiant apskaiciuoti patikimg jprastas rinkos salygas atitinkancig importo kaina,
kaip atskaitos taska reikia naudoti susijusio importuotojo perpardavimo pirmam nepriklausomam pirkéjui kaina.
Atliekant §j skaiCiavima galioja ir pagal analogija taikomos eksporto kainos apskaiciavimo taisyklés, nustatytos
pagrindinio reglamento 2 straipsnio 9 dalyje. Pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio 9 dalj tyrima atliekanti
institucija jpareigojama nustatyti patikima eksporto kaing Sgjungos pasienyje ir ja pakoreguoti atsiZvelgiant j visas
sanaudas, patirtas nuo importo iki perpardavimo, ir  uzdirbtg pelng. Pagal analogijg taikant pagrindinio reglamento
2 straipsnio 9 dalj galima apskaiciuoti kaina, kuri visi$kai prilygty kainai, naudojamai nagrinéjant pardavima
nesusijusiems pirkéjams, ir baity palyginama su Sgjungos pramonés pardavimo kaina.

Po galutinio fakty atskleidimo ,Terex“ tvirtino, kad apskai¢iuodama TGG eksporto kaing Komisija neturéty atimti
pelno ir PBA i8laidy, kad ,Terex“ pardavimo j ES kaing biity galima teisingai palyginti su ES pramonés kaina. , Terex
Changzhou* ir TGG tarpusavio sandoriy kaina apémé tik gamybos sanaudas, gamyklos pridétines islaidas ir pelna. Ji
nebuvo tokia pati kaip ES pramonés tiksliné kaina, nustatyta remiantis tiksliniu pelnu ir faktinémis PBA islaidomis,
iSreikstomis pardavimo kainy procentine dalimi.

Komisija §j argumenta atmeté, nes, siekiant apskaiciuoti patikimg jprastas rinkos salygas atitinkancig importo kaina,
kaip atskaitos taska reikia naudoti susijusio importuotojo perpardavimo pirmam nepriklausomam pirkéjui kaina.
Atliekant §j skaiCiavima galioja ir pagal analogija taikomos eksporto kainos apskaiciavimo taisyklés, nustatytos
pagrindinio antidempingo reglamento 2 straipsnio 9 dalyje. Pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio 9 dalj tyrima
atliekanti institucija jpareigojama nustatyti patikima eksporto kaing Sajungos pasienyje ir ja pakoreguoti
atsizvelgiant i visas sgnaudas, patirtas nuo importo iki perpardavimo, ir | uzdirbta pelng. Pagal analogija taikant
pagrindinio antidempingo reglamento 2 straipsnio 9 dalj galima nustatyti kaina, kurig baty galima visapusiskai
lyginti su kaina, naudojama pardavimui nesusijusiems pirkéjams analizuoti, ir kurig taip pat baity galima lyginti su
Sajungos pramonés pardavimo kaina.

4.4.2.1. Prekybos lygis

Po pirminio fakty atskleidimo skundo pateikéjas, CCCME, ,Sinoboom* ir ,Dingli“ pazyméjo, kad i§ pirminiy
atskleisty fakty néra aisku, ar apskaic¢iuodama priverstinio kainy mazinimo (ir priverstinio pardavimo mazesnémis
kainomis) rodiklius Komisija pakoregavo Sajungos gamintojy kaing tais atvejais, kai Sie prekybg vykdé per susijusius
subjektus, kaip koregavo atrinkty Kinijos eksportuojanciy gamintojy kaing.

Komisija paaiskino, kad tokie patys koregavimai buvo taikyti tiek Kinijos eksportuojantiems gamintojams, tiek
Sajungos gamintojams, todél Komisija lygino to paties prekybos lygio produkty kainas.

4.4.2.2. Koregavimas atsizvelgiant | muitus

Po pirminio fakty atskleidimo skundo pateikéjas pazyméjo, kad Komisija neturéjo eksporto kainos koreguoti
sistemiskai, atsizvelgdama | 4,5 proc. muita, nes importui pagal TARIC koda 8428.90.90.20 muitas apskritai
netaikomas. Jis tvirtino, kad koregavimas turéty bati atliekamas tik jeigu tai muitu apmokestinamas eksportas,
remiantis bendradarbiaujanciy eksportuojan¢iy gamintojy pateiktais duomenimis, o jei informacija nebuvo
pateikta — remiantis duomenimis, gautais inicijavus tyrima, nustatant muitais apmokestinamo importo dalj,
palyginti su nuliniu muito tarifu apmokestinamu importu. Komisija su $iuo tvirtinimu sutiko ir eksporto kaina
atitinkamai sumazino.

Po galutinio fakty atskleidimo CCCME teigé, kad Komisija turéty remtis faktiniais kiekvieno atrinkto eksportuojancio
gamintojo eksporto duomenimis, o ne laikotarpio po TL importo duomenimis. Komisija paaiskino, kad koregavimas
atliktas remiantis faktiniais eksportuojanciy gamintojy TL duomenimis, i§ kuriy buvo galima nustatyti, ar
pardavimas eksportui buvo apmokestintas muitu.

4.4.2.3. Produkty palyginamumas

Po pirminio fakty atskleidimo ,Sinoboom*“ ir skundo pateikéjas pateiké pastaby dél produkty klasifikavimo ir
palyginamumo.
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(184) ,Sinoboom*“ nurodé pirminj fakty atskleidimg ir tai, kad, apskai¢iuodama Zzalos skirtumg, Komisija sujungé PKN,
todél lygino labai skirtingo darbinio auks¢io gervinius keltuvus, dél ko Zalos skirtumas esg buvo labai pervertintas.

(185) Komisija §j tvirtinimg priéme, atliko palyginima pagal PKN ir atitinkamai pakoregavo skaic¢iavimus. Todél Zalos
skirtumas sumazéjo.

(186) ,Sinoboom* taip pat nurodé, kad jos laikinasis dempingo skirtumas buvo didesnis negu kity eksportuojanciy
gamintojy. Pasak ,Sinoboom®, toks skirtumas galé¢jo susidaryti dél Komisijos taikytos kainy palyginimo ir Zalos
skirtumo analizés metodikos. Bendrové nurodé atskleista produkto kontrolés numeriy (PKN) klasifikacijg ir teige,
kad suinteresuotosios Salys neturéjo pakankamai laiko pateikti pastaby dél PKN palyginimo, kurj Salys pateiké likus
tik vienai dienai iki pastaby dél laikinyjy priemoniy pateikimo termino. Jos nuomone, Sgjungos gamintojai padaré
PKN klasifikavimo pazeidimy, ir atkreipé démes;j j tai, kokiy rasiy produktai galéjo biti klasifikuojami neteisingai
arba kokiy risiy produkty klasifikacijos ji negaléjo patikrinti remdamasi produkty riisiy aprasymu.

(187) Reaguodamas j CCCME pastabas skundo pateikéjas, kita vertus, laikési nuomonés, kad ie tvirtinimai yra nepagristi,
nes produktai buvo klasifikuojami tinkamai arba nebuvo gaminami ar naudojami palyginimui.

(188) Komisija patikrino esg klaidingg klasifikavimg ir konstatavo, kad vienas i§ atrinkty Sajungos gamintojy i tiesy dviejy
rasiy MP] nurodé pagal neteisingg PKN. Komisija atitinkamai pakoregavo PKN klasifikacija.

(189) ,Sinoboom* taip pat tvirtino, kad Sajungos gamintojai galbiit pardavé netipiska kiekj kai kuriy rasiy produkty, dél to
$iy produkty kainos galéjo dirbtinai pakilti. Jeigu taip nutiko, Komisija turéty perklasifikuoti nagrinéjama pardavima
ir priskirti ji prie artimiausiy atskiry PKN, pagal kuriuos Sgjungos gamintojai per TL pardavé tipiska kiekj nurodyty
produkty.

(190) Komisija tai patikrino ir patvirtino, kad ty riisiy produkty, kuriuos pardavé Sgjungos pramoné, palyginti su ty paciy
rusiy produktais, kuriuos pardavé ,Sinoboom?®, kiekis nebuvo netipinis. Todél poreikio perklasifikuoti PKN nebuvo.

(191) Skundo pateikéjo nuomone, tam tikry risiy JLG deklaruoti tam tikras gerves turintys produktai buvo akivaizdZiai
neteisingai suklasifikuoti pagal pramoning arba naudojimo esant nelygiems pavirSiams paskirtj ir pagal tam tikro
darbinio aukscio vertikalius keltuvus.

(192) Galutiniame etape tikrinant susijusias bendroves, bendrovés sutiko perklasifikuoti Siuos produktus ir priskirti jiems
teisingus PKN.

4.4.2.4. T3vada dél importo kainy ir kainy smukdymo

(193) Pakoregavus priverstinio kainy maZinimo (ir priverstinio pardavimo mazesnémis kainomis) skirtumo skaiciavimus,
kaip paaiskinta pirmiau ir 3.3.2 skirsnyje, Komisija nustaté, kad priverstinio kainy maZinimo vidutinis svertinis
skirtumas sudaré 11,9 proc.

(194) Be to, kad kainos buvo priverstinai mazinamos, dideli iSliko ir kiekvieno atrinkto eksportuojancio gamintojo
priverstinio pardavimo maZesnémis kainomis skirtumai. Atsizvelgdama j tai, Komisija paliko galioti 288 konstatuo-
jamojoje dalyje pateikta i§vada, kad dél importo i Kinijos Sajungos pramonés kainos buvo labai smukdomos ir kad ji
per TL turéjo parduoti jrangg uZ sanaudas maZesnémis kainomis.

4.5. Sajungos pramonés ekonominé padétis

(195) Laikinajame reglamente (4.5 skirsnyje) Komisija i§samiai iSdésté nagrinéjamojo laikotarpio Sgjungos pramonés
makroekonominius ir mikroekonominius rodiklius. Laikinojo reglamento 320 konstatuojamojoje dalyje ji padaré
isvada, kad Sgjungos pramonei padaryta materialiné Zala, kaip tai suprantama pagal pagrindinio reglamento
3 straipsnio 5 dalj.
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(202)

Komisija negavo pastaby dél makroekonominiy ir mikroekonominiy rodikliy lygio. Kadangi pastaby dél iy rodikliy
lygio negauta, patvirtintos laikinojo reglamento 289-316 konstatuojamosios dalys.

4.5.1. I$vada dél Zalos

Po pirminio fakty atskleidimo CCCME, Kinijos vyriausybé ir skundo pateikéjas pateiké pastaby dél Komisijos isvady
dél zalos rodikliy ir Zalos vertinimo.

CCCME laikési nuomonés, jog i§ Zalos rodikliy matyti, kad Sajungos MP] pramoné augo ir kad néra jokiy teigiamy
jrodymy, kad Sajungos pramoné patyré materialing Zala. Jie nurodé, kad Sajungos pramonés gamyba padidéjo
100 proc., pajégumy naudojimas padidéjo 88 proc., o pardavimo apimtis — 62 proc. Jie taip pat teigé, kad kainos
padidéjo 16 proc. daugiau negu sanaudos, padidéjusios 14 proc. Be to, pasak jy, uZimtumas Sgjungos pramonés
sektoriuje padidéjo 40 proc., nasumas — 43 proc., o gamybos laikotarpio pabaigoje atsargos sumazéjo 35 proc.
CCCME pakartojo panasius argumentus po galutinio fakty atskleidimo ir teigé, kad suinteresuotosioms Salims
atskleisti Zalos rodikliy duomenys nesuteikia itikinamos informacijos, kad per TL Sagjungos pramonei buvo padaryta
materialiné Zala. Taciau jie nepateiké naujy fakty savo tvirtinimui pagristi.

CCCME taip pat atkreipé démesj j ,Manitou” finansines ataskaitas, kuriose parodyta, kad labai padidéjo pelnas ir
pardavimas Siaurés ir Piety Europoje (*), ir i du straipsnius, kuriuose nurodyta, kad ,Haulotte* padidino savo
pardavima (). Po galutinio fakty atskleidimo CCCME pridiré, kad ,Manitou* finansinése ataskaitose nurodytas
,produkty padalinys®, kuris apima ir MP] ir kuriam, remiantis ataskaitomis, ,visapusiskos naudos suteiké kainy
padidéjimas, 2023 m. prisidéjes prie pardavimo augimo 13 proc.”. Jie taip pat tvirtino, kad ataskaitose taip pat
paminéta, jog ,visos rinkos ir verslo sektoriai augo itin sparciai“ (**).

Kinijos vyriausybé taip pat pazyméjo, kad padidéjo Sajungos gamintojy gamybos pajégumai, gamybos apimtis,
pardavimo apimtis, darbuotojy skai¢ius, pardavimo kaina ir kiti rodikliai. Ji tvirtino, kad Komisija neatsizvelgé |
tikrasias Sgjungos pramonés pelningumo sumazéjimo priezastis.

Skundo pateikéjas, kita vertus, laikési nuomonés, jog yra normalu, kad net ir Zalg patirian¢iame pramonés sektoriuje
gamybos ir pardavimo apimtis $iek tiek didéjo, nes dél sastingio arba mazéjimo, kai suvartojimas iSaugo 122 proc.,
pramonés sektorius nebiity turéjes galimybiy islikti. Jis tvirtino, kad atitinkamai reikia atsizvelgti i svarby rinkos
pakilima.

Skundo pateikéjas taip pat pabrézé, kad importas i§ Kinijos nuo 2020 m. iki TL padidéjo daugiau kaip 226 proc., t.y.
daugiau negu suvartojimas, ir rinkos dalis iSaugo 47 proc., o tai rodo, kad importas i§ Kinijos i Sgjungos rinka
vykdomas agresyviai ir sparciai didéja. Todél, nepaisant to, kad nuo 2020 m. iki TL Sgjungos pramonés sektoriaus
gamybos apimtis padidéjo, pramonei Zala vis dar buvo daroma. Skundo pateikéjas taip pat nurod¢, jog tokig padétj
lémé tai, kad 2020 m. jtakos turéjo pandemija, tad 2020 m. gamyba buvo nedidelé. Véliau gamyba augo daug léciau
negu suvartojimas, o tai reiskia, kad Sgjungos pramoné negaléjo pagaminti ir parduoti tiek, kad patenkinty rinkos
poreikius. Skundo pateikéjas dar pabrézé, kad dél batinybés mazinti sgnaudas uzimtumas augo maziau nei gamyba.

(*) 20240415_URD_EN.pdf (manitou-group.com) skelbiama https:/[www.manitou-group.com/wp-content/uploads/2024/06/
20240415_URD_EN.pdf.

(*’) Record start for Haulotte | Vertikal.net;https:/[vertikal.net/en/news/story/42361 first-half-boom-for-haulotte.

(*) ,Manitou Group“ 2023 m. metiné ataskaita, skelbiama https://www.manitou-group.com/wp-content/uploads/2024/06/
20240415_URD_EN.pdf, p. 28.
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(203) Skundo pateikéjas taip pat nurodé, kad CCCME cituoja visos ,Manitou” veiklos finansines ataskaitas, nors
nagrinéjamasis produktas 2023 m. sudaré tik 11,6 proc. jos veiklos. Jis taip pat nurod¢, kad straipsnyje, kuriame
minimas ,Haulotte* pardavimy augimas, taip pat paminéta, kad ,Haulotte* negaléjo sumokéti savo skoly, nebuvo
pajégi nustatyti sanaudas padengianciy kainy ir kad ,Haulotte” finansinés ir pardavimo problemos kilo batent dél
Kinijos gamintojy.

(204) Be to, Sgjungos pramoné pabreézé, kad 2022 m. Sgjungai buvo kaip niekada sudétingi ir kad nedidelis 2023 m.
fiksuotas pageréjimas néra rodiklis, kad Zala nebebuvo daroma.

(205) Komisija jvertino jvairiy 3aliy tvirtinimus. Ji laikési nuomonés, kad, prieSingai, negu teig¢ CCCME ir Kinijos
vyriausybé, to, kad kai kurie rodikliai, pavyzdzZiui, gamyba, pajégumy panaudojimas, pardavimo apimtis, kaina ir
uzZimtumas Sajungos pramonés sektoriuje nagrinégjamuoju laikotarpiu atitiko teigiama tendencija, negalima aiskinti
atskirai kaip pozymio, kad pramonés sektorius augo ir kad jo padétis buvo gera. Komisija pamingjo laikinojo
reglamento 318 konstatuojamaja dalj, kurioje paaiskino, kad 2020 m. visus Sgjungos pramonés, kaip ir daugelio
kity pramonés sektoriy, rodiklius paveiké pandemija. Todél Sgjungos pramonés gamyba, pajégumy naudojimas,
pardavimo apimtis ir uZimtumas 2020 m. buvo i$skirtinai mazi, o 2020 metus pasirinkus baziniais, atrodé, kad tie
rodikliai didé¢jo.

(206) Kaip pavyzdj Siems teiginiams iliustruoti galima paminéti, kad iki pandemijos, 2019 m., Sajungos pramonés
gamybos ir gamybos pajégumy apimtis buvo didesné negu 2020 m. ir buvo panasaus lygio kaip per TL. 2019 m.
Sajungos pramonés sektoriuje pagaminti 34 669 vnt., o per TL — 35402 vnt; 2019 m. Sgjungos pramonés
sektorius pardavé 27 765 vnt., per TL — 23 794 vnt. Pastarasis rodiklis nuo 2019 m. iki TL sumazéjo 14 proc.
Panasiai nuo 2019 m. iki TL sumazéjo (7 proc.) ir uZimtumas.

(207) Todél Komisija laikési nuomonés, jog tai, kad kai kurie rodikliai nuo 2020 m. iki TL padidéjo, yra ne sveiko
pramonés sektoriaus augimo poZymis, o pozymis, kad ji grizta i iki COVID-19 buvusj lygi, juolab kad rinkoje
suvartojimas nuo 2020 m. iki TL i§augo 122 proc. nuo 28 481 vienety 2020 m. iki 63 086 vienety per TL.
[prastomis rinkos salygomis Sgjungos pramonés pardavimas augty panasiai kaip suvartojimas. Tadiau taip nebuvo,
nes nuo 2020 m. iki TL pardavimas padidéjo tik 62 proc., nors suvartojimas i§augo 122 proc. Nors nuo 2020 m.
iki TL uzimtumo lygis padidéjo 40 proc., jis buvo 60 proc. maZesnis uz gamybos padidéjima — tuo paciu laikotarpiu
gamyba iSaugo 100 proc.

(208) Komisija taip pat priminé, kad nuo 2020 m. iki TL Sgjungos pramoné patyré dideliy nuostoliy. Nors nuo 2022 m.
iki TL nuostoliai sumaZzéjo, pramoneés sektorius vis dar veiké nuostolingai, o spar¢iai augancioje MP] rinkoje
jprastomis rinkos salygomis jis turéjo vél tapti pelningas.

(209) Komisija taip pat laikési nuomonés, kad ,Manitou Group* finansinés ataskaitos apima visg ,Manitou Group* veikla,
kurioje MPI sudaro tik nedidele dalj, ir néra susijusios konkreciai su MP] pardavimu. Komisija jvertino ir patikrino
visus TL duomenis, konkreciai susijusius su kiekvieno atrinkto Sgjungos gamintojo MP]. Todél $io pobudzio
teiginiai, pateikti ,Manitou“ finansinése ataskaitose, nebuvo svarblis vertinant ekonominius rodiklius; buvo
patikrinti ir jvertinti nagrinéjamojo produkto konkre¢iai TL (jis nesutampa su bendrovés finansiniais metais)
ekonominiai rodikliai. Todél i§ $iy ataskaity nebuvo galima padaryti jokiy i§vady dél nagrinégjamojo produkto. Tas
pats pasakytina ir apie informacijg, pateikta apie ,Haulotte Group®. Komisija savo i§vadas grindé patikrintais abiejy
bendroviy duomenimis apie ekonoming padétj, susijusia tik su MP] gamyba ir pardavimu nagrinéjamuoju
laikotarpiu.

28/44 ELL http://data.europa.eu/eli/reg_impl/2025/45/0j



OLL 202519

LT

(210)

(211)

(212)
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(216)

(217)

(218)

Po galutinio fakty atskleidimo CCCME taip pat tvirtino, kad paminédama 2019 m. rodiklius Komisija kalb¢jo tik apie
makroekonominius rodiklius, o ne mikroekonominius duomenis, todél Zalos vertinimo laikotarpiu vertinimas buvo
akivaizdziai nenuoseklus. Todél, jy nuomone, negalima atmesti galimybés, kad analizuojant nenuosekliai vertinamo
nagrinéjamojo laikotarpio Zalos rodiklius iSvados dél Zalos galéjo bati iskraipytos. CCCME taip pat teigé, kad
Komisija turéjo atsizvelgti j TL artimg laikotarpi, nes toks vertinimas tiksliausiai parodyty, ar Sajungos pramoné per
TL patyré materialing Zalg, o dempingas, priverstinis kainy maZzinimas ir priverstinis pardavimas maZzesnémis
kainomis buvo nustatyti tik per TL.

Tadiau tai, kad Komisija rémési 2019 m. Sajungos pramonés padétimi, nereiskia, kad nagrinéjamasis laikotarpis buvo
pratestas ar kad mikroekonominiams ir makroekonominiams rodikliams vertinti buvo naudojamas kitas laikotarpis.
2019 m. padétimi buvo papildomai remtasi siekiant pagristi i$vadas dél padéties per TL ir nagrinéjamajj laikotarpi,
visy pirma atsizvelgiant | tai, kad padéciai 2020 m., kuriais remtasi kaip baziniais analizés metais, poveikj daré
pandemija. TL ir nagrinéjamasis laikotarpis, kuriais remiantis buvo padarytos i§vados, nepakito (zr. 1.7 skirsni).
Todél Komisija §j tvirtinimg atmeté.

Atsizvelgiant i didelius nagrinéjamojo laikotarpio Sagjungos pramonés nuostolius, didelés rinkos dalies (apie 14
procentiniy punkty) praradimg ir kity finansiniy rodikliy, pavyzdziui, pinigy srauto, investicijy ir investicijy grazos,
suprastéjima (Zr. laikinojo reglamento 313 konstatuojamaja dalj), Sajungos MP] pramonés padéties negalima laikyti
gera.

Todél Komisija paliko galioti i$vada, kad Sgjungos pramonei daryta materialiné Zala, kaip tai suprantama pagal
pagrindinio reglamento 3 straipsnio 5 dalj.

5. PRIEZASTINIS RYSYS

5.1. Importo dempingo kaina poveikis

Laikinojo reglamento 323 konstatuojamojoje dalyje Komisija padaré isvadg, kad materialing Zalg Sajungos pramonei
daré nagrinéjamojo produkto importas i§ Kinijos dempingo kaina.

Po pirminio fakty atskleidimo CCCME, Kinijos vyriausybé ir skundo pateikéjas pateiké pastaby dél ios i§vados.

CCCME nurodé, kad, atmetus 2020 m., kai padéciai jtakos turé¢jo pandemija, importo i3 Kinijos rinkos dalis isliko
gana pastovi — padidéjo tik 3 procentiniais punktais, o kainos iSaugo beveik 50 proc. Jie teigé, kad tuo paciu
laikotarpiu Sgjungos pramonés rodikliai padidéjo. Nejtraukus 2020 m., kurie buvo nejprasti, nes padétj tais metais
veiké pandemija, Sajungos pramonés rinkos dalis likusj nagrinéjamajj laikotarpj isliko gana pastovi ir sumazéjo
nedaug (2 procentiniais punktais). Kartu pazymétina, kad importo i§ Kinijos rinkos dalis buvo pastovi, o jo kaina
padidéjo beveik 50 proc.

Komisija pirmiausia pazyméjo, kad importo i§ Kinijos rinkos dalis nuo 2021 m. iki TL isties padidéjo tik 3
procentiniais punktais. Taciau, atsizvelgiant j tuo paciu laikotarpiu labai padidéjusj suvartojima ir § rinkos dalies
padidéjimg 3 procentiniais punktais i§reiSkus absoliuciaisiais skai¢iais, matyti, kad importas padidéjo 104 proc. —
nuo 23 124 vnt. 2021 m. iki 33 946 vnt. per TL, o tai yra daug. Be to, tai, kad importo i§ Kinijos rinkos dalis
labiausiai padidéjo nagrinéjamojo laikotarpio pradzioje, o ne pabaigoje, nesusilpnina priezastinio rysio, o veikiau
paaiskina, kodél Sgjungos pramoné per visg nagrinéjamaji laikotarpj patyré nuostoliy.

Be to, lyginant su 2019 m., t. y. metais iki pandemijos, matyti, kad tais metais i§ Kinijos importuota apie 8 800 vnt.
Todél nuo 2019 m. iki TL importo i§ Kinijos apimtis padidéjo 285 proc. — nuo 8 800 vnt. 2019 m. iki 33 946 vnt.
per TL, t. y. labai daug. Nors importo i§ Kinijos kainos i§ tiesy padidéjo, jos isliko daug mazesnés uz Sajungos
pramonés pardavimo kainas.
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(219) Dél pelningumo CCCME nurod¢, kad Sajungos pramonés pelnas nuo nagrinéjamojo laikotarpio pradzios buvo
neigiamas. Jy nuomone, tvirtinimas, jog jtakos Sgjungos pramonés finansinei padéciai turéjo dar 2018 m. prasidéjes
importo i$ Kinijos augimas, néra paremtas jokiais jrodymais, todél nepagristas.

(220) Kaip minéta laikinojo reglamento 281 konstatuojamojoje dalyje, nagrinéjamojo laikotarpio pradzioje, kuria laikomi
2020 m., importas i§ Kinijos jau buvo didelis ir sudaré daugiau kaip 10 000 vnt. Atrinkty Kinijos eksportuojanciy
gamintojy pateikti 2019 m. importo apimties duomenys taip pat yra panasis. I$ to aiskiai matyti, kad Sajungos
pramonei importas mazomis kainomis poveikj daré jau nuo 2018 m.

(221) CCCME taip pat laikési nuomonés, kad Sajungos pramonés investicijy graza nagrinéjamuoju laikotarpiu buvo
nepastovi: 2021 m. ji buvo labai didelé — iki 35-40 proc., 2022 m. sumazéjo iki neigiamos, o per TL Siek tiek
pakilo. Jie nurodé¢, kad Sajungos pramonés investicijy graza labai padidéjo tais metais, kai padidéjo ir importas i§
Kinijos, o sumazéjo dar iki TL, kai importo i§ Kinijos rinkos dalis beveik nepakito. Todél CCCME tvirtino, kad
negalima daryti i§vados, jog tokius prastus veiklos rezultatus lémé padidéjes importas i Kinijos.

(222) Komisijos nuomone, tai, jog investicijy graza padidéjo 2020-2021 m., t. y. tais paciais metais, kai labai padidéjo
importas i§ Kinijos, neturéjo jtakos Komisijos iSvadai, kad importas i§ Kinijos dempingo kaina padaré Zzalos
Sajungos pramonei, nes importo i§ Kinijos poveikj nebatinai atsispindi ty paciy mety investicijy graza ir jj reikéty
vertinti apzvelgiant ilgesnj laikotarpj. Komisija padaré i§vada, kad investicijy grazos raida lémé ankstesniy mety
importas i3 Kinijos ir tai, kad Sgjungos pramoné tuo paciu laikotarpiu veiké nepelningai. Apskritai investicijy graza
nagrinégjamuoju laikotarpiu sumaZzéjo daugiau kaip 400 proc. Be to, kaip minéta laikinojo reglamento 313
konstatuojamojoje dalyje, nuo 2020 m. Sajungos gamintojy investicijy lygis sumazéjo 64 proc., o tai yra daug.

(223) Kinijos vyriausybé taip pat tvirtino, kad per TL Sgjungos pramonés pelningumas labai pageréjo, palyginti su
2022 m., nes padidéjo mazdaug 10 procentiniy punkty. Pasak jos, i§ to matyti, kad Sajungos pramonés
pelningumas sumazéjo ne dél importo i§ Kinijos kainy.

(224) Komisija pakartojo, jog to, kad nuo 2022 m. iki TL nuostoliai sumazéjo nuo [(-15 proc.)—(-10 proc.)] iki
[(-5 proc.)—(0 proc.)], negalima laikyti atsigavimo poZymiu. Remiantis Sgjungos pramonés duomenimis, 2022 m.
Sajungos pramonés pelningumas sumazéjo dél 25-30 proc. padidéjusiy Zaliavy sanaudy ir dél to, kad bendrovés
negaléjo padidinti uzsakymuy, dél kuriy jau buvo susideréta, kainy. Todél 2022 m. nuostoliai buvo i$skirtinai dideli.
Taciau, kaip minéta pirmiau, to, kad nuo 2022 m. iki TL nuostoliai sumazéjo, negalima laikyti atsigavimo poZymiu,
nes Sajungos pramoné vis dar patyré reik$mingy nuostoliy, o juos daugiausia lémé kainy smukdymas dél importo i§
Kinijos mazomis kainomis. Todél, jos nuomone, $is tvirtinimas yra nepagristas.

5.2. Kity veiksniy poveikis

5.2.1.  Didelés gamybos sgnaudos

(225) CCCME nuomone, Sgjungos pramoné zalg patyré dél zaliavy kainy ir kity sgnaudy, pavyzdziui, darbo sgnaudy,
padidéjimo.

(226) Kinijos vyriausybé taip pat tvirtino, kad Sgjungos bendroviy pelningumo sumazéjimo 2022 m. negalima paaiskinti
importuoty produkty kainomis, juolab kad importuoty produkty kainos nesvyravo drastiskai. Pasak Kinijos
vyriausybés, Komisija neatsizvelgé j neigiama tiriamuoju laikotarpiu nuolat didéjusiy Zaliavy kainy poveikj Sgjungos
gamintojy pelningumui ir tg Zal klaidingai priskyré importui i§ Kinijos.
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Skundo pateikéjas, kita vertus, tvirtino, kad tiriamuoju laikotarpiu dél auganciy sgnaudy kainos staiga padidéjo viso
pasaulio ir Sgjungos rinkoje ir kad Sgjungos pramoné negaléjo perkelti padidéjusiy sanaudy savo pirkéjams dél
Kinijos eksportuotojy spaudimo. Taliau, jo nuomone, sanaudy padidéjimas pats savaime nebiity dargs Zalos
bendrovéms, jei jy veiklos salygos baty buvusios vienodos. Dél importo dempingo kaina i§ Kinijos daromo
spaudimo kainoms Sajungos gamintojai negaléjo pakankamai padidinti kainy, i§ naujo derétis dél galiojanciy
sutarciy ir padengti padidéjusiy sanaudy. Todél pramoné veiké nuostolingai.

Atlikdama analize¢ Komisija atsiZvelgé j neigiama nuolat didéjusiy Zaliavy kainy poveiki, taciau padaré i§vada, kad $is
padidéjimas priezastinio rysio nesusilpnino. [prastomis rinkos salygomis pelningumas gali kuriam laikui sumazéti,
kai dél galiojanciy sutarciy pramoné negali padidinti kainy tiek, kiek padidéja sanaudos, taciau po tam tikro laiko
dél sutar¢iy galima derétis i§ naujo, kad biity padengtos bent sgnaudos, ypac sparciai augancioje rinkoje, kaip siuo
atveju. Taciau, kadangi importo i§ Kinijos kainos visg nagrinéjamajj laikotarpj buvo daug mazesnés uz Sajungos
kainas, o importo dempingo kaina apimtis per tg patj laikotarpj labai padidéjo, Sgjungos pramoné negaléjo didinti
kainy tiek, kiek didéjo sanaudos. Todél, Komisijos nuomone, sgnaudy padidéjimas negaléjo susilpninti nustatyto
priezastinio rysio tarp importo dempingo kaina i§ Kinijos ir Sgjungos pramonei padarytos materialinés Zalos ir kad
zalg Sajungos pramonei daugiausia 1émé padidéjes importas mazomis kainomis.

5.3. Kiti tvirtinimai

Kinijos vyriausybés teigimu, vidutinés Sajungos pramonés eksporto kainos buvo mazesnés uz jos pardavimo
Sajungos rinkoje kainas ir is pardavimas eksportui buvo pelningas, o i to matyti, kad nebuvo pagrindo tvirtinti,
jog importas i§ Kinijos maZomis kainomis priverté Sgjungos pramone parduoti MP] produktus mazomis kainomis
ir kad tai tur¢jo jtakos jos pelningumui.

Taciau Komisijos nuomone, atsizvelgiant i tai, kad eksporto kainos buvo mazesnés uz pardavimo vidaus rinkoje
kainas, bet pelningos, negalima daryti i$vados, kad importas i§ Kinijos maZzomis kainomis neturéjo poveikio
Sajungos pramonés pelningumui. Pardavimas eksportui dauguma atvejy buvo pelningas dél to, kad tuo paciu
laikotarpiu eksporto ir vidaus rinkose parduodamy produkty asortimentas skyrési. Bet kuriuo atveju tai, kad
pardavimas eksportui buvo pelningas, nesusilpnino prieZastinio rysio tarp importo dempingo kaina ir Sajungos
pramonei padarytos Zalos.

CCCME taip pat tvirtino, kad Sgjungos pramoné negaléjo pasitlyti viso elektrinés MP] asortimento, ypa¢ didesnio
maksimalaus aukscio elektrinés MPI.

Skundo pateikéjas, kita vertus, laikési nuomonés, kad teiginiai esg Sajungos gamintojai negaléjo patenkinti elektrinés
MP] paklausos buvo nepagristi ir neteisingi. Jis neigé, kad Kinijos gamintojai buvo sutelke démesj i elektring MPJ:
Sajungos gamintojai taip pat gamino ir pardavé daug elektrinés MP]. Pavyzdziui, 2020-2022 m. daugiau kaip
70 proc. ,Haulotte* parduoty masiny (naujausi vieSai prieinami duomenys) buvo elektrinés. Pasak jo, ,Haulotte*
sitilo jvairias elektrines masinas: pavyzdZiui, jos vertikaliis keltuvai yra tik elektriniai, o Zirkliniy ir Sarnyriniy
keltuvy yra tiek varomy elektra, tiek vidaus degimo varikliais.

Komisija pakartojo, kad, kaip paminéta laikinojo reglamento 336 konstatuojamojoje dalyje, atrinkty
eksportuojanéiy gamintojy importuoty produkty rGiiy ir Sgjungos pramonés parduodamy produkty risiy
palyginimas parodé, kad apskritai daugiau nei 90 proc. atrinkty Sajungos gamintojy parduodamy produkty risiy
buvo panasios j i§ Kinijos importuojamo produkto riiSis. Be to, per TL daugiau nei 60 proc. atrinkty Sgjungos
gamintojy pardavimo Sajungos rinkoje sudaré elektriné MP]. Todél, Komisijos nuomone, produkty, kuriais prekiavo
eksportuojantys gamintojai, asortimentas buvo panaSus | Sajungos pramonés Sgjungos rinkoje parduodamy
produkty asortimentg. Taigi, jokie jtariami produkty asortimento skirtumai negaléjo daryti Zalos Sajungos
pramonei. Todél Sis tvirtinimas buvo atmestas.
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(234) Po galutinio fakty atskleidimo CCCME pakartojo, kad Sajungos pramoné buvo nekonkurencinga dél riboto
elektrinés MP] asortimento. Jie paminéjo Kinijos gamintojo ,Xiamen Liteng Engineering Machinery Co., Ltd“
ataskaitoje pateiktg teiginj, kad atsigavimo po pandemijos laikotarpiu bendrovéms buvo sunku patenkinti naujy
masiny, ypac profesionaliy ir elektriniy, paklausg rinkoje, ir prisiderinti prie ilgesnio pristatymo laiko. CCCME taip
pat atkreipé démesj | 2022 m. ,Manitou“ ataskaity, kurioje, aptariant tas pacias aplinkybes (atsigavima po
COVID-19 pandemijos), paminéti tickimo sutrikimai ir vezimo sunkumai, ir ,Haulotte” ataskaita, kurioje nurodyta
bendrovés patiriama rizika: sunkumai tiekimo grandinéje, infliacija, gamybos vélavimai ir atsargy verté.

(235) Komisija pirmiausia pazyméjo, kad Kinijos gamintojo teiginys buvo susijes su pasauline rinka, o ne konkreciai su
Sajungos rinka. PanaSiai kaip cituojamose ,Manitou“ ir ,Haulotte“ ataskaitose, ji taip pat pazyméjo, kad
2020-2022 m. padéciai visame pasaulyje poveikj daré pandemija, taciau Sis poveikis truko tik tam tikrg laika. Kaip
i$samiai paaiSkinta pirmiau, Sgjungos gamintojai per TL turéjo visg elektriniy produkty asortiments, o pandemija jy
ekonominei padéciai poveikio nebedaré. Todél Komisija atmeté tvirtinima, kad tokia Sgjungos pramonés ekonominé
padétis per TL susiklosté dél nepakankamo jos konkurencingumo.

(236) CCCME taip pat laikési nuomonés, kad dar viena zalos Sajungos pramonei prieZastis buvo tai, kad Sajungos
pramoné nespéjo vykdyti uzsakymy, dél ko pailgéjo pristatymo laikas, be to, sulétéjo Sgjungos statybos rinka. Po
galutinio fakty atskleidimo jie pakartojo §j argumenta ir atkreipé démesj i ,Manitou* finansiniy ataskaity teiginius
dél laikino uzsakymy vykdymo sustabdymo. Komisija konstatavo, kad $ie argumentai yra nepagristi. Kaip nurodyta
laikinojo reglamento 277 konstatuojamojoje dalyje, nuo 2020 m. iki TL — prieSingai — suvartojimas padidéjo
122 proc., o i§ to matyti, kad MP] paklausa sparciai augo ir jtariamas Sajungos statybos rinkos sulétéjimas jai
poveikio nepadaré. Be to, ,Manitou” finansinéje ataskaitoje ir CCCME minimuose spaudos straipsniuose aiskiai
nurodyta, kad ilgesnis pristatymo laikas buvo susijes su laikotarpiu po COVID-19 pandemijos ir truko tik
laikinai (**). Isvada dél priezastinio rysio

(237) Atsizvelgdama j suinteresuotyjy $aliy pastabas, Komisija jvertino visy kity Zinomy veiksniy poveikj ir padaré i$vada,
kad 3ie veiksniai nesusilpnino priezastinio rysio. Todél Komisija patvirtino laikinojo reglamento 339 ir 340
konstatuojamosiose dalyse pateiktas i§vadas, kad tarp Sgjungos pramonei padarytos zalos ir importo dempingo
kaina i§ Kinijos esama priezastinio rysio ir kad pirmiau minéti veiksniai jo nesusilpnino.

6. PRIEMONIUY LYGIS

(238) Siekdama nustatyti priemoniy lygj, Komisija iSnagrinéjo, ar uz dempingo skirtumg mazZesnio muito pakakty
importo dempingo kaina Sgjungos pramonei padarytai Zalai paalinti.

(239) Siuo atveju skundo pateikéjas tvirtino, kad esama zaliavy rinky iskraipymy, kaip tai suprantama pagal pagrindinio
reglamento 7 straipsnio 2a dalj. Laikinojo reglamento 343 konstatuojamojoje dalyje Komisija preliminariai nustate,
kad pagrindinio reglamento 7 straipsnio 2a dalies taikymo salygy néra. Tai, ar esama Zaliavy rinkos iSkraipymy,
vertinama toliau.

6.1. Skirtumo, kuris biity tinkamas Sajungos pramonei padarytai Zalai pasalinti, nagrinéjimas

6.1.1. Zalos skirtumas

(240) Laikinajame reglamente (347-354 konstatuojamosios dalys) Komisija i§samiai paaiskino, pagal kokia metodika buvo
nustatyti skirtumai, tinkami Sajungos pramonei padarytai Zalai pasalinti.

(*) https://www.optionfinance.fr/info-financiere-en-continu/d/2024-04-26-manitou-devisse-apres-son-retour-a-la-normale.html.

32/44 ELL http://data.europa.eu/eli/reg_impl/2025/45/0j


https://www.optionfinance.fr/info-financiere-en-continu/d/2024-04-26-manitou-devisse-apres-son-retour-a-la-normale.html

OLL 202519

LT

(241)

(242)

(243)

(244)

(245)

(246)

(247)

Po pirminio fakty atskleidimo skundo pateikéjas nurodé, kad, kadangi ,Haulotte France* ir ,Haulotte Arges*
Rumunijoje prekyba vykdo beveik vien tik per susijusias platinimo bendroves, tiksliné kaina turéty biti padidinta,
prie jos pridéjus susijusiy pardavimo bendroviy patiriamas PBA islaidas. Jis taip pat nurodé, kad ,Haulotte Arges”
PBA ilaidos nebuvo pridétos prie tikslinés kainos.

Komisija nesutiko, kad, norint nustatyti tinkama tiksline kaina, ji turéjo pridéti papildomas susijusiy platintojy PBA
iSlaidas. Apskaic¢iuojant tiksling kaing pridedamos tik gamintojo, o ne susijusiy subjekty PBA islaidos.
Eksportuojanciy gamintojy prekybos subjekty PBA islaidos taip pat nebuvo pridétos prie eksporto kainos, todél
Sajungos gamintojy papildomy sgnaudy jtraukimas pakenkty teisingam palyginimui. Kita vertus, i§ pradziy
apskai¢iuojant tiksling kaing ,Haulotte Arges“ nenurodé jokiy PKN lygmens PBA islaidy, todél tos islaidos
preliminariai nebuvo jtrauktos. Todél Komisija atliko koregavimg — padidino tiksling kaing pagal kiekviena PKN,
pridédama PBA islaidas, kurias ,Haulotte Arges“ nurodé klausimyno atsakymy bendrojoje dalyje ir kurios buvo
patikrintos.

Po galutinio fakty atskleidimo skundo pateikéjas nurodé, kad ,Haulotte Arges“ nurodytos PBA ilaidos buvo
susijusios tik su vezimo i§laidomis, todél j jas nereikéty atsizvelgti. Jis pasidilé vietoj jy naudoti ,Haulotte France®
nurodytas PBA islaidas, kurios buvo didesnés.

Komisijos nuomone, ,Haulotte Arges* tiksliné kaina turéty bati grindziama ,Haulotte Arges” pateiktais duomenimis
ir patirtomis sanaudomis, o ne kitos bendrovés, nors ir priklausancios tai paciai grupei, duomenimis. Todél ji
nesutiko, kad norint nustatyti ,Haulotte Arges” PBA ilaidas, reikéty naudotis ,Haulotte France* duomenimis. Bet
kuriuo atveju, net jei sumos biity padidintos iki ,Haulotte France“ nurodyto lygio, $io pakeitimo poveikis
priverstinio pardavimo maZesnémis kainomis skirtumui baity nereik§mingas. Todél Komisija §j tvirtinimg atmeteé.

Po pirminio fakty atskleidimo skundo pateikéjas taip pat nurodé, kad Komisija tikslinj pelng nustaté pagal
pelningumo lygj iki importo i§ Kinijos padidéjimo, t. y. pagal 2018 m. Jo nuomone, tai prieStarauja pagrindiniam
reglamentui, kuriame nustatyta, kad pelningumas turi bati tokio lygio, kad padengty visas sgnaudas ir investicijas,
mokslinius tyrimus, plétrg ir inovacijas, ir leisty bendrovei diegti inovacijas, investuoti ir augti. Jo nuomone,
2018 m. pelningumo lygis buvo netinkamas, nes 2018-2023 m. Sajungos rinkoje jvyko struktiriniy pokyciy.
Skundo pateikéjas taip pat pateiké keliy kity pramonés Saky — pradinés ir galutinés grandies — pavyzdziy,
parodanciy, kad Komisijos nustatytas 7 proc. lygis yra per mazas. Skundo pateikéjas taip pat teigé, kad pastaraisiais
metais dél Zaliosios ir skaitmeninés pertvarky, pavyzdziui, dél naujy technologijy, kaip antai li¢io baterijy sukirimo
ir MPI elektrifikavimo, MP] pramonés sektoriuje fiksuotos istoriskai aukstos investicinés ir veiklos sanaudos. Jo
nuomone, Komisija turéty atkreipti démesj, kad Sios investicijos buvo reikalingos, ir, nustatydama tiksling kaing, i
jas atsizvelgti.

Komisija su tuo nesutiko. Tikslinis pelnas buvo pagristas pagal pacios pramonés pateiktais duomenimis ir laikytas
pelnu iki pramonei patiriant zalg dél importo dempingo kaina, todél jprastomis aplinkybémis jis turéjo padengti
investicijy, moksliniy tyrimy, plétros ir inovacijy sgnaudas. Nuolatiné jvairiy rii§iy MPI raida néra specifinis $ios
pramonés ypatumas, raida vyko ir kituose pramonés sektoriuose, todél tuo negalima pagristi didesnio tikslinio
pelno, nesusiejant jo su ankstesnio laikotarpio pelnu. Be to, skundo pateikéjo tvirtinimas buvo platus, o bendrovés
nepateiké jokiy jrodymy, kurie bty leide Komisijai remtis kitu pagrindu tiksliniam pelnui nustatyti. Todél Komisija
§j tvirtinimg atmeté.

Skundo pateikéjas taip pat nurodé, kad Komisijos naudotas tikslinis pelnas buvo pagristas apyvartos verte,
apskai¢iuota pagal faktines prekiy pardavimo kainas po platinimo, nors i§ tikryjy buvo remiamasi atrinkto
gamintojo gamybos sgnaudomis, | kurias platinimo sgnaudos nebuvo jtrauktos. Todél skundo pateikéjas laikési
nuomonés, kad, apskaiciuojant tikslini pelng, platinimo sgnaudy itraukti nereikéjo. Komisija su $iuo tvirtinimu
sutiko. Pakoreguotas tikslinis pelnas sudaré 7,7 proc.
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(248) Skundo pateikéjas taip pat pateiké pastaby dél bisimy socialiniy ir aplinkos apsaugos sgnaudy. Jo nuomone,
Komisija prie tikslinés kainos pridéjo per maza biusimy socialiniy ir aplinkos apsaugos sgnaudy sumg ir kad
Komisija turéty jskaiciuoti j elektros energijos gamyba jtrauktas CO, sanaudas ir sanaudas, susijusias su moniy
informacijos apie tvarumg teikimo direktyvos jgyvendinimu.

(249) Komisija pakartojo, kad atlikdama $§j tyrima atsizvelgé | netiesiogines CO, sanaudas, susijusias su energijos
suvartojimu, taiau neatsizvelgé i sanaudas, dél kuriy faktiniy sumy bendrovés nepateiké pakankamai jrodymuy,
pvz., netiesioginiy plieno gamybos sanaudy arba sgnaudy, kurios nebuvo susijusios su jokiais privalomais
reikalavimais pagal kurj nors daugiasalj aplinkos susitarimg ar TDO konvencijas. Tai pasakytina apie elektrinés MP]
gamybos sgnaudas ir sgnaudas, susijusias su [moniy informacijos apie tvarumg teikimo direktyvos jgyvendinimu.
Taciau Komisija korektiiros klaidas iStais¢, o bendra busimy socialiniy ir aplinkos apsaugos sanaudy suma,
pridedama prie tikslinés kainos, sudaré 2,1-41,5 EUR uz vienetg, priklausomai nuo bendrovés.

(250) Po galutinio fakty atskleidimo skundo pateikéjas tvirtino, kad Komisija turéjo pripaZinti ir sgnaudas, susijusias su
plieno gamybos CO, sgnaudomis, kurias nurodé ,Manitou®, nes Sioms sgnaudoms nustatyti skundo pateikéjas
naudojo ta patj informacijos $altinj, kaip nustatydamas su energija susijusj CO,, (Pranciizijos vieSoji agentiira,
atsakinga uz aplinkg, ADEME) o Komisija pripaZino su energija susijusias CO, sgnaudas.

(251) Komisijos nuomone, tai, jog ADEME paskelbé tiek su energijos gamyba, tiek su plieno gamyba susijusias CO,
sanaudas, nesuteikia pagrindo taikyti skundo pateikéjo pasitlyto metodo. Energija tiesiogiai suvartojo ,Manitou* ir
suvartotg energija buvo galima apskaiciuoti, o plienas yra medziaga, naudojama MP] gaminti naudojamose dalyse.
Todél bendrové negaléjo pakankamai jrodyti, kokios sanaudos buvo jskai¢iuotos, ir ar tos sanaudos buvo perkeltos
,Manitou*, ar jas absorbavo pliena perkanciy daliy gamintojai.

(252) Po galutinio fakty atskleidimo ,Sinoboom* teigé, kad vienoje i§ galutinio fakty atskleidimo dokumentuose pateikty
lenteliy buvo padaryta korektiiros klaida. Komisija istaisé klaidg, taciau ji nedaré poveikio ,Sinoboom* Zalos
skirtumui.

(253) Kaip paminéta laikinojo reglamento 353 konstatuojamojoje dalyje, Komisija priverstinio pardavimo maZesnémis
kainomis skirtumo lygj nustaté remdamasi atskiry atrinkty KLR bendradarbiaujanciy eksportuojanciy gamintojy
vidutinés svertinés importo kainos, nustatytos skai¢iuojant priverstinj kainy mazinimg, palyginimu su atrinkty
Sajungos gamintojy tirlamuoju laikotarpiu Sgjungos rinkoje parduoto panasaus produkto nezalinga vidutine
svertine kaina. I§ $io palyginimo gautas skirtumas buvo iSreikstas vidutinés svertinés importo CIF vertés procentine
dalimi.

6.1.2.  Dempingo skirtumo ir priverstinio pardavimo maZesnémis kainomis skirtumo palyginimas

(254) Remdamasi pagrindinio reglamento 7 straipsnio 2 dalimi, Komisija pirmiausia jvertino, ar preliminariai nustatytas
dempingo skirtumas biity didesnis nei skirtumas, kuris baty pakankamas Sgjungos pramonei padarytai zalai
pasalinti. Siuo tikslu Komisija palygino bendradarbiaujanciy eksportuojanciy gamintojy viduting sverting importo
kaing ir Sajungos pramonés tiksling kaina. Skai¢iavimo rezultatai pateikiami lenteléje.

Bendrove Dempingo skirtumas (%) Zalos skirtumas (%)
Hunan Sinoboom Intelligent Equipment 49,3 54,9
Co., Ltd.
Oshkosh JLG (Tianjin) Equipment 66,7 22,5
Technology Co., Ltd.
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Bendrové Dempingo skirtumas (%) Zalos skirtumas (%)
Terex (Changzhou) Machinery Co., Ltd. 48,7 22,9
Zhejiang Dingli Machinery Co., Ltd. 20,6 47,6
Kitos bendradarbiaujancios bendroveés 48,1 30,1
Visos kitos bendrovés 66,7 54,9

(255) Kadangi apskaiciuotas eksportuojanciy gamintojy JLG ir ,Terex priverstinio pardavimo mazesnémis kainomis
skirtumas buvo mazesnis uz dempingo skirtumg, Komisija pagal pagrindinio reglamento 7 straipsnio 2a dalj
vertino, ar esama su nagrinéjamuoju produktu susijusiy zaliavy rinkos iskraipymy.

6.2. Zaliavy rinkos iSkraipymai pagal pagrindinio reglamento 7 straipsnio 2a dalj

(256) Laikinojo reglamento 375 konstatuojamojoje dalyje Komisija preliminariai konstatavo, kad pagrindinio reglamento
7 straipsnio 2a dalies taikymo salygy néra.

(257) Paskelbus laikingjj reglaments, skundo pateikéjas pateiké pastabg, kad gelezies arba plieno rinka Kinijoje yra
iskraipyta, Kinijos ir ES plieno produkty kainos labai skiriasi ir kad geleZis ir plienas yra pagrindiniai MP] gamybos
iStekliai, sudarantys daugiau nei 17 proc. gamybos sanaudy. Pasak skundo pateikéjo, Komisija taip pat turéty
atsizvelgti j tai, kad geleZis ir plienas jeina ir j kity tiriamojo produkto gamybos istekliy ar komponenty sudétj.

(258) Komisija konstatavo, kad skundo pateikéjo pastabos isplété tvirtinimo dél Zaliavy rinkos iSkraipymo apréptj ir dabar
jis apima ne tik karstai valcuotg plieng, kaip nustatyta pranesimo apie tyrimo inicijavima (*) 4.2 dalyje, bet ir gelezj ir
plieng apskritai.

(259) Siekdama jvertinti, ar buvo jvykdytos pagrindinio reglamento 7 straipsnio 2a dalies salygos, Komisija pirmiausia
isskyre kiekvieno atrinkto eksportuojancio gamintojo gamybos veiksnius, nurodytus pagal SS kodus 720837,
720851, 720852, 720853 ir 7208 54 (t. y. karstai valcuotus plieno produktus), tada, remdamasi Brazilijos
lyginamaisiais dydziais, palygino jy bendra verte su patikrintomis kiekvienos bendrovés gamybos sgnaudomis.
Komisija nustaté, kad MP] gamybai naudojamas karstai valcuotas plienas sudaré maziau nei 17 proc. visy keturiy
atrinkty eksportuojan¢iy gamintojy atitinkamy gamybos sgnaudy. Nenustatyta jokiy kity Zaliavy rinkos
iskraipymy, susijusiy su gamybos veiksniu, sudaran¢iu daugiau negu 17 proc. gamybos sanaudy.

(260) Komisija atmeté¢ tvirtinimg, kad taikant pagrindinio reglamento 7 straipsnio 2a dalj (*') reikéty atsizvelgti i gelezj ir
plieng, jeinancius i kity produkto gamybos iStekliy ar komponenty sudéti, nes toje dalyje aiskiai nurodyta, kad viena
zaliava, o ne bendroji produkty kategorija, turi sudaryti ne maziau kaip 17 proc. sanaudy.

(261) Atsizvelgdama i tai, kas idéstyta, Komisija konstatavo, kad pagrindinio reglamento 7 straipsnio 2a dalies taikymo
salygy néra.

(262) Po galutinio fakty atskleidimo CMAE tvirtino, kad Komisija tinkamai nei§nagrinéjo geleZies ir plieno Zaliavy rinkos
iskraipymy ir kad vertindama 17 proc. ribag Komisija taip pat turéjo atsizvelgti | karStojo valcavimo plieno
produktus, kurie jeina  kitus gamybos isteklius, pvz., dalis ar komponentus.

(*) PraneSimas apie antidempingo tyrimo dél importuojamos Kinijos Liaudies Respublikos kilmés mobiliosios prieigos jrangos inicijavima,
OL C, C/2023/783,2023 11 13, http://data.europa.eu/eli/C/2023/783, ELL: http:|/data.europa.eu/eli/C/2023 /783 oj.
(") OLL 176, 2016 6 30, p. 21, ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2016/1036]oj.
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(263) Komisija Siuos tvirtinimus atmeté. Pirma, ji vertino produktus, priskiriamus Suderintos sistemos (SS) 72 skirsniui
,Gelezis ir plienas* ir 73 skirsniui ,GeleZies ir plieno gaminiai“. Siuo atzvilgiu Komisija atsizvelgé  medziagas, kurias
atrinkti eksportuojantys gamintojai nurodé kaip gamybos isteklius. Antra, Komisija patikrino, ar yra su Siomis
medziagomis susijusiy iSkraipymy, kaip nurodyta pagrindinio reglamento 7 straipsnio 2a dalyje. Komisija taip pat
konstatavo, kad byloje néra jrodymy, kad Zaliava, jskaitant karStai valcuotg plieng, jeinantj j dalis ir komponentus,
kuriuos atrinkti eksportuojantys gamintojai perka i§ savo tiekéjy, sudaré daugiau nei 17 proc. gamintojy gamybos
sanaudy, kaip reikalaujama pagrindinio reglamento 7 straipsnio 2a dalyje.

7. SAJUNGOS INTERESAI

(264) Paskelbus laikingsias priemones pastaby dél Sajungos interesy pateiké skundo pateikéjas, Kinijos vyriausybeé,
CCCME, naudotoja — bendrové ,Construct Machines S.R.L.“ ir prekiautoja | didmenininké — bendrové ,Norbert
Wienold GmbH*.

7.1. Sgjungos pramonés interesai

(265) Po pirminio fakty atskleidimo CCCME paZyméjo, jog néra pozymiy, kad, jei Komisija nustatyty antidempingo
priemones, biity padarytas teigiamas poveikis Sajungos pramonei. Jy nuomone, i§ Komisijos pateikty duomeny
matyti, kad Sajungos pramoné labai augo, taigi pramoné plétési.

(266) Komisija pazyméjo Sio reglamento 4.3 skirsnj, kuriame padaré i§vada, kad, nepaisant teigiamos kai kuriy Zalos
rodikliy raidos, importas dempingo kaina i§ Kinijos daré neigiamg poveikj Sgjungos pramonei. Tikétina, kad
netaikant priemoniy neigiamas poveikis Sajungos pramonei tgsis, nes sumazés pardavimas, gamybos apimtis ir
pajégumy naudojimas, o kainos bus smukdomos toliau, todél jos ekonominé ir finansiné padétis pelningumo ir
investicijy pozitiriu toliau blogés. Visos ios aplinkybés kelty grésme Sajungos pramonés gyvybingumui.

(267) Atsizvelgiant | tai, kas i§déstyta ir j tai, kad jokiy kity susijusiy tvirtinimy ar pastaby Siuo klausimu negauta,
patvirtintos laikinojo reglamento 356-360 konstatuojamosiose dalyse pateiktos i§vados.

7.2. Pradinés grandies tiekéjy interesai

(268) Atsizvelgiant | pirmiau iSdéstytus faktus ir i tai, kad kity susijusiy tvirtinimy ar pastaby $iuo klausimu negauta,
patvirtintos 361 ir 362 konstatuojamosiose dalyse pateiktos i§vados.

7.3. Naudotojy, platintojy ir nesusijusiy importuotojy bei prekiautojy interesai

(269) CCCME tvirtino, kad antidempingo priemoniy nustatymas neatitikty Sgjungos importuotojy ir galutiniy naudotojy
interesy turéti platy gamintojy, o kartu ir kainy pasirinkima. Jy nuomone, nustacius antidempingo priemones,
nuomos bendrovéms biity dar sunkiau gauti visy rasiy MP] pagristomis sgnaudomis ir pristatymo laiko nuo
uzsakymo pateikimo sglygomis. CCCME taip pat nurodé, kad apribojant prieiga prie Kinijos produkty, kuriy
didziausig dalj sudaro elektra varomi modeliai, biity trukdoma siekti $io pramonés sektoriaus zaliosios pertvarkos
tikslo, nes, pasak jos, Sajungos pramoné néra pajégi patenkinti paklausos. CCCME pakartojo §j argumentg po
galutinio fakty atskleidimo. Jie taip pat laikési nuomonés, kad dél nepakankamos MPI, ypa¢ elektriniy modeliy,
pasitilos Sgjungos rinkoje nebuvo uztikrinta darbo sglygy dideliame aukstyje sauga.

(270) Kinijos vyriausybés nuomone, priemonés padaryty neigiama poveikj konkurencijos lygiui Sgjungos rinkoje, nes dél
jy konkuruojantys Kinijos subjektai pasitraukty i§ Sajungos rinkos. Ji taip pat nurodé, kad, nustacius priemones,
bty padarytas neigiamas poveikis importuotojams ir galutinés grandies naudotojams, dél to nuomos bendrovés
padidinty savo kainas ir $is kainy padidéjimas baty perkeltas vartotojams. Ji taip pat tvirtino, kad Kinijos
eksportuojanciy gamintojy dalyvavimas rinkoje suteikty galutinés grandies pramonés sektoriams ir vartotojams
daugiau pasirinkimo galimybiy ir geresniy produkty bei paslaugy. Jos nuomone, priemonés nedera su Sajungos
zaliosios plétros ir pramonés konkurencingumo didinimo politika.
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(275)
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(277)

(278)

(279)

Skundo pateikéjas, kita vertus, nurodé, kad muitais Kinijos MP] nebiity uzkirstas kelias patekti j Sajungos rinka, biity
tik panaikintas nesaZziningos prekybos praktikos poveikis. Jis taip pat laikési nuomonés, kad, kaip nurodyta skunde,
tiekimas i3 kity treciyjy Saliy, be Sajungos ir Kinijos, yra gausus ir jvairus.

Naudotoja, bendrové ,Construct Machines S.R.L.%, pazyméjo, kad MP] saugos standartai i§ esmés pageré¢jo. Jos
nuomone, nustacius priemones, padidéty MP] nuomos kainos, o tai padaryty neigiamg poveikj vidutinio dydzio
jmonéms. Taciau bendrové nebendradarbiavo atliekant tyrimg ir nepateiké klausimyno atsakymuy.

,Sinoboom" gaminamos MP] platintoja ir didmenininké — bendrové ,Norbert Wienold GmbH* — laikési nuomonés,
kad Sajungos pramoné nepagamina pakankamo kiekio standartiniy auksto lygio teleskopiniy ir (arba) Sarnyriniy
gerviniy (12-24 m darbinio aukscio) keltuvy ir Zirkliniy (6—16 m darbinio aukscio) keltuvy ir néra konkurencinga.

,Norbert Wienold GmbH" taip pat nurodé, kad MP] importui taikomos laikinosios antidempingo priemonés
padaryty didelj poveikj platintojy, maZzyjy ir vidutiniy nuomos bendroviy ir galutiniy vartotojy veiklai, o Sajungos
pramonei naudos beveik neduoty. Pasak jos, nustacius priemones, MP] kainos padidéty visoje Europoje, o tai turéty
jtakos tiekimo grandinei, pavyzdZiui, platintojams, nuomos bendrovéms ir galutiniams naudotojams. Taciau
bendrové nebendradarbiavo atliekant tyrimg ir nepateiké klausimyno atsakymy.

Vienintelé bendradarbiaujanti naudotoja — bendrové ,Kiloutou® — pastaby dél laikinyjy priemoniy nepateiké.

Komisijos nuomone, tvirtinimas dél to, kad Sajungos pramoné esg nepagamina pakankamo kiekio standartiniy
auksto lygio teleskopiniy ir (arba) Sarnyriniy gerviniy (12-24 m darbinio auksc¢io) keltuvy ir Zirkliniy (6-16 m
darbinio aukscio) keltuvy, néra pagristas, ir kad pati bendrové minéjo, jog abiejy rasiy produktus gamina Sajungos
gamintojai ,Manitou“ ir ,Haulotte*,

Komisija taip pat nurodé laikinojo reglamento 364-373 konstatuojamosiose dalyse padarytas savo isvadas. Ji
pakartojo, kad, nors yra numatoma, kad bendras MP] kainy lygis pakils, poveikis naudotojams, kuriy dauguma
sudaro nuomos bendrovés, bus mazesnis negu tuo atveju, jei jos biity tiesioginiai vartotojai. Bet koks MP] kainos
padidéjimas tiesiogiai pasireiksty tuo, kad padidéty turto verté, o tai, kad masinos naudojamos ilgesnj laikotarpi,
Komisijos nuomone, taip pat sumaZzina neigiamg galimo kainos padidé¢jimo poveikj.

Tuo remdamasi, Komisija padaré i§vadg, kad priemonés nepadaryty neproporcingo poveikio nuomos bendrovéms, o
bendra priemoniy nauda nusverty galima neigiama poveikj importuotojams ir naudotojams. Komisija taip pat
laikési nuomoneés, kad, kadangi muitais siekiama atkurti vienodas veiklos salygas, jie turéty padaryti teigiama
poveikj konkurencijos lygiui Sajungos rinkoje, o pagrindiniams naudotojams — nuomos bendrovéms — taip pat
svarbu, kad MP] baty ir toliau gaminama Sajungos rinkoje, kad jy jrangos parkas bity jvairesnis. Todél, nustacius
muitus, pavojaus §io pramonés sektoriaus Zaliosios pertvarkos tikslui nekilty.

Po galutinio fakty atskleidimo ,Sinoboom* paminéjo, kad dél tam tikry $ios bylos aspekty, susijusiy su itin placia
tiriamojo produkto apibréZztimi ir dideliais Kinijos eksportuojanciy gamintojy ir Sajungos gamintojy MP] portfeliy
skirtumais, kilo dideliy abejoniy dél priezastinio rysio ir Sajungos interesy ir $ios abejonés nebuvo idsklaidytos.
Pasak jos, mazas Sgjungos naudotojy dalyvavimo aktyvumas neleido prasmingiau aptarti tikétino antidempingo
priemoniy poveikio Sgjungos rinkai, nes Kinijos tiekéjai sitilé platesnio asortimento produktus, ypa¢ jvairesniy
modeliy, darbinio auksc¢io ir galios produktus negu Sgjungos gamintojai, todél Kinijos bendroviy faktinis
dalyvavimas Sajungos rinkoje yra itin svarbus.
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(280) ,Sinoboom* taip pat laikési nuomonés, kad Komisijai nepavyko uzmegzti tinkamo rysio su nuomos bendrovémis,
kurios galéjo bati suinteresuotos visapusiskai dalyvauti tyrime kaip suinteresuotosios $alys, ir kad viena i§ nuomos
bendroviy, pateikusi raSytines pastabas ir dalyvavusi klausyme, bendrajame fakty atskleidimo dokumente nebuvo
paminéta. Ji taip pat paminéjo, kad naudotojas paaiskino, jog, nustacius antidempingo priemones, nuomos
bendroviy padétis dél struktariskai suvarzyty marzy ir ilgalaikiy jsipareigojimy tapty itin nesaugi.

(281) Inicijuodama tyrimg Komisija kreipési j keturiolika skunde nurodyty naudotojy. I8skyrus vieng bendrove
(.Kiloutou®), atliekant tyrima nebendradarbiavo né vienas naudotojas. Iki pastaby pateikimo termino po pirminio ir
galutinio fakty atskleidimy pastaby nepateiké né vienas kitas naudotojas, jskaitant bendrovés ,Sinoboom* minima
bendrove. Analizuodama Sajungos interesus Komisija vis tiek atsizvelgé j tai, kad nuomos bendrovéms ir jy
marzoms gali biiti padarytas poveikis. Dél jvairiy rtsiy MP] pasirinkimo galimybiy Komisija laikési nuomonés, kad
muitai taikomi tam, kad bty atkurtos vienodos veiklos sglygos, o ne uzkirstas kelias MP] importui i§ KLR.

(282) Atsizvelgdama j tai, kas i3déstyta, Komisija toliau laikési nuomonés, kad bendra priemoniy nauda nusveria galima
neigiamg poveikj importuotojams ir naudotojams, todél buvo patvirtintos laikinojo reglamento 363-368
konstatuojamosiose dalyse iSdéstytos i§vados.

7.4. ISvada dél Sajungos interesy

(283) Atsizvelgdama i tai, kas i§déstyta, Komisija patvirtino laikinojo reglamento 373 konstatuojamojoje dalyje pateiktas
isvadas, kad néra jtikinamy prieZas¢iy manyti, jog priemoniy nustatymas importuojamai KLR kilmés MP] neatitikty
Sgjungos interesy.

8. GALUTINES ANTIDEMPINGO PRIEMONES

8.1. Galutinés priemonés

(284) Atsizvelgiant  padarytas i§vadas dél dempingo, Zalos, prieZastinio rysio, priemoniy lygio ir Sgjungos interesy ir
remiantis pagrindinio reglamento 9 straipsnio 4 dalimi, turéty bati nustatytos galutinés antidempingo priemonés,
kad biity apsisaugota nuo tolesnés nagrinéjamojo produkto importo dempingo kaina Sgjungos pramonei daromos
zalos.

(285) Po galutinio fakty atskleidimo skundo pateikéjas nurodé korektiiros klaidg bendrojo fakty atskleidimo dokumento
233 konstatuojamojoje dalyje — joje buvo klaidingai nurodytas antidempingo muitas ,visoms kitoms bendrovéms®,
nes jis neatitiko ,visoms kitoms bendrovéms“ nustatyto mazesnio i§ Zalos ir dempingo skirtumy lygio. 205
konstatuojamojoje dalyje nurodyta, kad Zzalos skirtumas buvo 54,9 proc., o dempingo skirtumas — 66,7 proc.
Komisija tam pritaré ir atitinkamai pakoregavo ,visoms kitoms bendrovéms“ nustatytg muito normg.

(286) Atlikus pirmiau aprasyta vertinima, pagal pagrindinio reglamento 7 straipsnio 2 dalj turéty biti nustatyti toliau
nurodyti galutiniai antidempingo muitai, i§reiksti CIF kaina Sajungos pasienyje prie§ sumokant muitg:

Bendrove Galutinis antidempingo muitas (%)
Hunan Sinoboom Intelligent Equipment Co., Ltd. 49,3
Oshkosh JLG (Tianjin) Equipment Technology Co., Ltd. 22,5
Terex (Changzhou) Machinery Co., Ltd. 22,9
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Bendrové Galutinis antidempingo muitas (%)
Zhejiang Dingli Machinery Co., Ltd. 20,6
Kitos bendradarbiaujancios bendrovés 30,1
Visos kitos bendrovés 54,9
(287) Siame reglamente nurodytos individualios antidempingo muito normos bendrovéms nustatytos remiantis $io tyrimo

(288)

(289)

(290)

(291

~

(292)

isvadomis. Todél jos atitinka iy bendroviy padéti, nustatyta atliekant §j tyrima. Taigi $ios muity normos taikomos tik
tam importuojamam nagrinéjamosios $alies kilmés tiriamajam produktui, kurj pagamino konkretiis nurodyti
juridiniai asmenys. Importuojamam nagrinégjamajam produktui, pagamintam bet kurios kitos bendrovés, kuri
konkreciai nepaminéta sio reglamento rezoliucinéje dalyje, jskaitant subjektus, susijusius su konkreciai paminétomis
bendrovémis, Sios normos negali biti taikomos, todél tokiam produktui turéty bati taikoma ,visoms kitoms
bendrovéms“ nustatyta muito norma.

Pasikeitus pavadinimui, bendrové gali prasyti taikyti Sias individualias antidempingo muito normas. Prasymas turi
bati teikiamas Komisijai (). PraSyme turi bati pateikta visa aktuali informacija, kuria remiantis galima jrodyti, kad
Sis pasikeitimas nedaro poveikio bendrovés teisei naudotis jai jau taikoma muito norma. Jeigu bendrovés
pavadinimo pasikeitimas nedaro poveikio jos teisei naudotis jai taikoma muito norma, pranesimas apie pavadinimo
pasikeitima bus paskelbtas Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje.

Siekiant sumazinti priemoniy vengimo rizika, kylan¢ig dél muity normy skirtumy, reikia specialiy priemoniy, kad
bty uztikrintas tinkamas individualiy antidempingo muity taikymas. Individualis antidempingo muitai taikomi tik
jei valstybiy nariy muitinéms pateikiama galiojanti komerciné saskaita faktiira. Si sgskaita faktiira turi atitikti $io
reglamento 1 straipsnio 3 dalyje nustatytus reikalavimus. Kol tokia saskaita faktiira néra pateikta, importui turéty
bati taikomas ,,visoms kitoms bendrovéms® nustatytas antidempingo muitas.

Nors tokig saskaitg faktiira batina pateikti valstybiy nariy muitinéms, kad jos importuojamiems produktams
pritaikyty individualias antidempingo muito normas, ji néra vienintelis elementas, | kurj muitinés turéty atsizvelgti.
I§ tikryjy, net jeigu valstybiy nariy muitinés gauna $ig saskaita faktiira, atitinkancia visus Sio reglamento
1 straipsnio 3 dalyje nustatytus reikalavimus, jos vis tiek turéty atlikti jprastas patikras ir, kaip visais kitais atvejais,
gali reikalauti papildomy dokumenty (vezimo dokumenty ir kt.), kad patikrinty deklaracijos duomeny tikslumg ir
uztikrinty, kad tolesnis muito normos taikymas biity pagristas ir atitikty muity teisés reikalavimus.

Jeigu, visy pirma nustacius susijusias priemones, labai padidéty vienos i§ bendroviy, kurioms taikomos mazesnés
individualios muito normos, eksporto apimtis, tokj padidéjima bity galima laikyti prekybos pobiudzio pasikeitimu
dél nustatyty priemoniy, kaip apibréita pagrindinio reglamento 13 straipsnio 1 dalyje. Tokiomis aplinkybémis
galima inicijuoti priemoniy vengimo tyrimg, jeigu tenkinamos jo inicijavimo salygos. Atliekant tokj tyrima galima,
be kita ko, i$nagrinéti, ar reikia panaikinti individualig (-ias) muito norma (-as) ir atitinkamai nustatyti muita visos
Salies mastu.

Siekiant uZztikrinti, kad antidempingo muitai baty tinkamai taikomi, visam kitam KLR kilmés importui nustatytas
antidempingo muitas turéty bati taikomas ne tik atliekant §j tyrima nebendradarbiavusiems eksportuojantiems
gamintojams, bet ir tiems gamintojams, kurie tiriamuoju laikotarpiu nevykdé eksporto j Sgjunga.

(*) European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate G, Rue de la Loi 170, 1040 Bruxelles/Brussel, BELGIQUE/BELGIE.
El. pastas: Trade-defence-complaints@ec.europa.eu.
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(293) Eksportuojantys gamintojai, kurie tirlamuoju laikotarpiu neeksportavo nagrinégjamojo produkto i Sajunga, turéty
turéti galimybe prasyti Komisijos, kad jiems biity taikoma neatrinktoms bendradarbiaujan¢ioms bendrovéms
nustatyta antidempingo muito norma. Komisija turéty patenkinti tokj praSyma, jei jvykdomos trys salygos. Naujas
eksportuojantis gamintojas turéty jrodyti, kad: i) tiriamuoju laikotarpiu neeksportavo nagrinéjamojo produkto |
Sajunga; ii) néra susijes su eksportuojanciu gamintoju, kuris tai daré, ir iii) véliau eksportavo nagrinéjamajj produkta
arba prisiémé neatSaukiama sutartinj isipareigojima ji eksportuoti dideliais kiekiais.

(294) MP] statistiniai duomenys daznai pateikiami vienetais. Taciau 1987 m. liepos 23 d. Tarybos reglamento (EEB)
Nr. 2658/87 dél tarify ir statistinés nomenklatiiros ir Bendrojo muity tarifo I priede pateiktoje Kombinuotojoje
nomenklattroje papildomas vienetas, taikomas MPI, néra nurodytas (¥). Todél reikia nustatyti, kad importuojant
nagrinéjamajj produkty isleidimo j laisvg apyvarta deklaracijoje bity nurodyta ne tik masé kilogramais arba
tonomis, bet ir nagrinéjamojo produkto kiekis vienetais. Vienetai turéty baiti nurodomi Siems TARIC kodams:
8427101010, 8427201910, 8428 90 90 20, 8431 20 00 60 ir 8431 39 00 10.

8.2. Galutinis laikinyjy muity surinkimas

(295) Atsizvelgiant j nustatytus dempingo skirtumus ir  Sajungos pramonei padarytos Zalos dydj, garantijomis uZztikrintos
laikinyjy antidempingo muity, nustatyty laikinuoju reglamentu, sumos turéty bati galutinai surenkamos, nevirsijant
$iuo reglamentu nustatyty lygiy.

8.3. Surinkimas atgaline data
(296) Kaip nurodyta 1.2 skirsnyje, Komisija nustaté reikalavimg registruoti importuojama tiriamajj produkta.

(297) Po pirminio fakty atskleidimo skundo pateikéjas nurodé Registracijos reglamento i$vadas, kuriose, jo nuomone,
padaryta iSvada, kad, Komisijos nuomone, muity surinkimo atgaline data kriterijai jvykdyti. Jis i§ esmés laikési
nuomonés, kad po tyrimo inicijavimo importas labai i§augo ir neatitiko jokios rinkos paklausos logikos. Skundo
pateikéjas pateiké jvercius, i§ kuriy matyti, kad importas padidéjo nuo 33 proc. iki 121 proc., taip pat pridéjo MP]
atsargy nuotraukas, kuriomis jrodoma, kad jos yra kaupiamos.

(298) CCCME, kita vertus, laikési nuomonés, kad skundo pateikéjo importo analizé yra neteisinga, o importas po tyrimo
inicijavimo, palyginti su TL, padidéjo nedaug. Pasak jy, MP] gaminama pagal uZsakymus specialiai konkre¢iam
pirkéjui, todél jokiam veiklos vykdytojui kaupti atsargas néra praktiskai prasminga. Antra, CCCME nurodé¢, kad
laikotarpis nuo uzsakymo iki pristatymo yra labai svarbus siekiant tinkamai jvertinti duomenis atliekant §j tyrima,
nes ciklas nuo uzsakymo pateikimo ir gamybos proceso iki i§siuntimo ir pristatymo j Sgjunga paprastai trunka 4—6
ménesius, todél, kadangi importas buvo didZiausias 2024 m. sausio—kovo mén., padidéjimas buvo susijes ne su
tyrimo inicijavimu, o su ilga uzsakymy, pateikty gerokai iki tyrimo inicijavimo, eile.

(299) Komisija jvertino galutiniu tyrimo etapu surinktus duomenis sickdama iSanalizuoti, ar tenkinami pagrindinio
reglamento 10 straipsnio 4 dalyje nustatyti galutiniy muity surinkimo atgaline data kriterijai.

(300) Komisija pirmiausia vertino, ar, be importo, dariusio Zalg per tiriamajj laikotarpj, importas dar reik§mingai didéjo ir
ar, atsizvelgiant j jo laikg, apimtj ir kitas aplinkybes, dél jo galéjo labai susilpnéti galutiniy priemoniy taisomasis
poveikis, kaip nustatyta pagrindinio reglamento 10 straipsnio 4 dalies d punkte.

(") https:/[eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/ALL[?uri=CELEX:31987R2658.
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(301) Komisija pirmiausia palygino viduting ménesio importo apimtj per TL (nuo 2022 m. spalio mén. iki 2023 m.
rugséjo mén.) su vidutine ménesio importo apimtimi po TL (nuo 2023 m. lapkri¢io mén. iki 2024 m. liepos mén.).
Komisija taip pat palygino viduting ménesio importo apimtj po TL (nuo 2023 m. lapkri¢io mén. iki 2024 m.
liepos mén.) su vidutine ménesio importo apimtimi per TL (nuo 2022 m. lapkri¢io mén. iki 2023 m. liepos mén.,
tais paciais abiejy laikotarpiy ménesiais kad baty atsiZvelgta i sezoniskuma). Vertindama TL, Komisija naudojo
bendradarbiaujanciy eksportuojanéiy gamintojy duomenis (*), o vertindama laikotarpj po TL — duomeny bazés
LSurveillance* duomenis (¥).

(302) I8 patikrinty atrinkty eksportuojanciy gamintojy duomeny matyti, kad importo apimtis labai skyrési, priklausomai
nuo mety ménesio. Pavyzdziui, tokiais TL ménesiais, kaip gruodis, kovas ir balandis, importas buvo daugiau negu
tris kartus didesnis uz vidutinj liepos—rugsé¢jo meén. importg. Todél, atsizvelgdama | Siuos svyravimus ir
sezoniskumo poveikj, Komisija nusprendé, kad lyginti TL ménesio vidurkj remiantis 12 ménesiy laikotarpiu ir
laikotarpio po TL ménesio vidurkj remiantis 8 ménesiy laikotarpiu néra tinkama. Taigi importo apimtis laikotarpiu
po sio tyrimo inicijavimo iki laikinyjy priemoniy nustatymo (2023 m. lapkri¢io mén. — 2024 m. liepos mén.) buvo
palyginta su tokio paties laikotarpio importo apimtimi per TL (2022 m. lapkri¢io mén. — 2023 m. liepos mén.). Taip
Komisija apskaiciavo, kad laikotarpiu po TL importo apimtis sumazéjo 3 proc. MPI kainos abiem laikotarpiais
nepakito.

(303) Remdamasi tuo, kas i§déstyta, Komisija padaré i§vadg, kad po tyrimo inicijavimo nagrinéjamojo produkto importo i3
Kinijos apimtis nepadidéjo.

(304) Be to, kiti bylos faktai patvirtina i§vada, kad po tyrimo inicijavimo reik§mingas atsargy kiekis nebuvo sukauptas.
Kaip nustatyta laikinajame reglamente, Sajungos gamintojai gamino jrangg tik pagal uzsakymus ir reik§mingy jau
pagamintos MP] atsargy neturéjo. Tokia i§vada padaryta jvertinus, kad per TL 75-90 proc. MP] Sajungos rinkoje
buvo parduota nuomos bendrovéms, kurioms reikalinga pagal jy poreikius pritaikyta MP] (nudazyta bendrovés
spalvomis ir pazyméta logotipu). Todél Komisija laikési nuomonés, kad konkretiems pirkéjams nepritaikytos ir
pagamintos MP] atsargy kaupimas yra labai mazai tikétinas, nes tokia MP] neatitikty rinkos paklausos.

(305) Vertinant duomenis taip pat buvo atsizvelgta i laikotarpj nuo uzsakymo pateikimo iki MP] pristatymo, kuris
paprastai yra 4-6 ménesiai; labiausiai tikétina, kad 2024 m. vasario ir kovo mén. pristatyta jranga buvo uzsakyta iki
tyrimo inicijavimo 2023 m. lapkricio mén. Taip pat pazymétina, kad importas buvo didZiausias du 2024 m.
ménesius — vasarj ir kova. Véliau importas pradéjo mazéti. Taigi importas tais ménesiais buvo didesnis veikiausiai
dél iki tyrimo inicijavimo pateikty uzsakymy, o ne dél to, kad siekta sukaupti atsargas.

(306) Remdamasi tuo, kas isdéstyta, Komisija laikési nuomoneés, kad, atsizvelgiant | importo sumazéjima po TL, ribotg
atsargy kaupimo galimybe dél ilgos proceso nuo uzsakymo iki pristatymo trukmés ir to, kad gamyba vykdoma
pagal uzsakymus, importo raida po TL i§ esmés nesusilpnino galutiniy priemoniy taisomojo poveikio. Todél
Komisija padaré i§vada, kad muity surinkimas atgaline data yra nepagristas.

(307) Po galutinio fakty atskleidimo skundo pateikéjas teigé, kad néra pakankamy importo sezoniskumo jrodymy. Jis taip
pat teigé, kad, kalbant apie TL, Komisija neteisingai naudojo maziau tipiska 8 ménesiy laikotarpio ménesio vidurkj, o
ne tinkamesnj 12 ménesiy laikotarpio ménesio vidurki. Skundo pateikéjas toliau tvirtino, kad vertindama TL
importa Komisija naudojo neteisingg laikotarpi, nes importas buvo lyginamas remiantis pardavimo data, tad buvo
vertinamas tiekimas nuo 2023 m. kovo mén. iki 2023 m. lapkri¢io mén., o ne nuo 2022 m. lapkri¢io mén. iki
2023 m. liepos mén.

(*y Bendradarbiaujanciy eksportuojanciy gamintojy importas per TL sudaré 100 proc. viso importo.

() Duomeny bazéje ,Surveillance vienam i3 trijy kody, pagal kuriuos importuojami du tre¢daliai MP, nenurodytas laikotarpio po TL
vienety skai€ius (nurodyta tik masé ir verté). Todél importo kiekis vienety skai¢iumi pagal treciajj koda buvo apskaiciuotas remiantis
dviejy kody, kuriy duomenys buvo nurodyti vienety skai¢iumi, vidutine vieno vieneto verte.
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(308) Skundo pateikéjas taip pat teigé, kad Komisija neatsizvelgé | registracijos grésmés ir faktinés registracijos
iskreipiamaji poveiki. Jo nuomone, Komisija taip pat pervertino laikg nuo uzsakymo iki pristatymo ir nurodé, kad
pristatymas i§ KLR j Sajunga truko 30-45 dieny.

(309) Skundo pateikéjas toliau tvirtino jrodes, kad atsargos buvo kaupiamos. Pasak jo, Komisija daré klaidingg prielaida,
kad jei Sajungos gamintojai negamino jrangos atsargoms kaupti, to nedaré ir Kinijos gamintojai. Jis taip pat teigé,
kad i§ naujausiy vieno i§ atrinkty Sgjungos gamintojy duomeny matyti, jog didzioji dalis Sajungoje parduodamos
MPI nebuvo pritaikyta konkre¢iam pirkéjui. Skundo pateikéjas taip pat nurodé, kad po registracijos vis tiek buvo
importuotas didelis MP] kiekis. Dar skundo pateikéjas nurodé, kad, remiantis pagrindinio reglamento
9 straipsnio 4 dalimi, tais atvejais, kai Komisija neregistruoja importo, Zalos skirtumas turéty atspindéti papildoma
Zalg, kurig sukélé importo padidéjimas po tyrimo inicijavimo. Todél tam, kad blity kompensuotas papildomas
masinio atsargy kaupimo poveikis, Komisija turéty i§ naujo ivertinti Zalos skirtumg, atsizvelgdama | atsargy
kaupimg.

(310) Komisija nesutiko, kad ji turéjo lyginti 12 ménesiy laikotarpio per TL ir 8 ménesiy laikotarpio po TL ménesio vidurki.
Kaip pripazino ir skundo pateikéjas, importo apimtis skirtingais ménesiais labai skyrési, todél Komisija mané, kad
tiksliau lyginti tos pacios trukmeés laikotarpius, o ne 12 ménesiy laikotarpj lyginti su 8 ménesiy laikotarpiu.
Atsizvelgiant i $ias aplinkybes bei didelius skirtingy ménesiy importo apimties svyravimus, tos pacios trukmés
laikotarpiai buvo lyginti, kad baty i$vengta sezoniskumo poveikio. Komisija nesutiko, kad ji turéjo jrodyti, jog
tendencijos kartojasi ir yra nusistovéjusios, tam, kad pagristy, kodél lygino tokios pacios trukmeés laikotarpiy
importo vidurkj.

(311) Dél laikotarpio per TL naudojimo pazymétina, kad Komisija i tiesy rémési eksportuojanciy gamintojy, kurie nurodé
saskaitos faktiros pateikimo dieng vykde eksportg j Sajunga, duomenimis, nes tai yra tiksliausi turimi to laikotarpio
duomenys. 8 ménesiy laikotarpis, kuriuo rémési Komisija, buvo pakankamai ilgas, kad biity atsizvelgta ir | importo,
jei jis buvo vykdomas, registracijos, taikytos tik vieng su puse ménesio (nuo 2024 m. geguzés 23 d. iki 2024 m.
liepos 12 d.), poveikj. Tadiau nuo to momento MP] pristatymas, pasak Saliy, jskaitant skundo pateikéja, truko
30-45 dienas. Atsizvelgiant i §j ribotg laikotarpj, Komisijos atliktas palyginimas buvo paremtas tiksliausia turima
informacija, ir buvo laikomas pakankamai tiksliu, kad bty galima padaryti i§vadg, ar po tyrimo inicijavimo
importas labai padidéjo.

(312) Komisija taip pat laikési nuomonés, kad ji negaléjo padaryti i$vady dél atsargy kaupimo remdamasi atsitiktiniais
jrodymais, t. y. skundo pateikéjo pateiktomis nuotraukomis arba elektroniniais laiskais. Komisija veikiau rémési
importo po TL statistiniais duomenimis ir visais kitais byloje turimais duomenimis, jskaitant i§ naudotojy ir
importuotojy gautus duomenis, o i§ iy duomeny nebuvo matyti, kad atsargos baty buvusios kaupiamos tokia
apimtimi, kad susilpnéty muity taisomasis poveikis. Todél, nepaisant to, kad, pasak skundo pateikéjo, didzigja dalj
vienos i§ atrinkty bendroviy parduotos MP] sudaré ne konkre¢iam pirkéjui pritaikyta MP], tai nepadaré jtakos
iSvadai, kad importas reik§mingai nepadidéjo.

(313) Komisija taip pat laikési nuomonés, kad 9 straipsnio 4 dalies nuostatos netaikomos. Importas buvo registruojamas ir
padaryta i§vada, kad po tyrimo inicijavimo importas daugiau reik$mingai nepadidéjo.

(314) Tuo remdamasi Komisija laikési nuomonés, kad muity surinkimas atgaline data yra nepagristas.
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9. BAIGIAMOJI NUOSTATA

(315) Atsizvelgiant i Reglamento 2024/2509 (*) 109 straipsnij, jei suma turi bati kompensuojama remiantis Europos
Sajungos Teisingumo Teismo sprendimu, mokétiny delspinigiy norma turéty bati Europos Centrinio Banko savo
pagrindinéms refinansavimo operacijoms taikoma norma, paskelbta Europos Sgjungos oficialiojo leidinio C serijoje ir
galiojusi kiekvieno ménesio pirmga kalendorine diena.

(316) Siame reglamente nustatytos priemonés atitinka pagal Reglamento (ES) 2016/1036 15 straipsnio 1 dalj jsteigto
komiteto nuomone,

PRIEME S| REGLAMENTA;

1 straipsnis

1. Importuojamai Kinijos Liaudies Respublikos kilmés Zmonéms kelti skirtai savaeigei mobiliajai prieigos jrangai,
kurios didZiausias darbinis aukstis ne maZesnis kaip 6 metrai, ir importuojamoms i§ anksto surinktoms arba paruostoms
surinkti jos dalims, kurias sudaro 1) vaziuoklé, 2) bokstelis arba sukamieji padéklai, 3) platforma arba krepsiai, 4)
mobiliosios prieigos jrangos kélimo mechanizmas (jskaitant gerves (teleskopines ir (arba) Sarnyrines, su strélémis arba be
ju), jeigu tai teleskopinis gervinis keltuvas, Sarnyrinis gervinis keltuvas arba vertikalus keltuvas, ir Zirklines akes, jeigu tai
zirklinis keltuvas), isskyrus daliy atskirus komponentus, jei jie tiekiami atskirai, ir i§skyrus Zmoniy kélimo jrangg,
montuojamg ant Suderintos sistemos 86 ir 87 skirsniams priskiriamy transporto priemoniy, kurios KN kodai $iuo metu
yra ex 8427 1010, ex 84272019, ex 84289090, ex 84312000 ir ex 84313900 (TARIC kodai: 84271010 10,
8427201910, 8428 90 90 20, 8431 20 00 60 ir 8431 39 00 10), nustatomas galutinis antidempingo muitas.

2. Galutinio antidempingo muito normos, taikomos 1 dalyje aprasyty produkty, kuriuos pagamino toliau nurodytos
bendrovés, neto kainai Sgjungos pasienyje pries sumokant muita, yra tokios:

Bendrove Galutinis antidempingo muitas Papildomas TARIC kodas
Hunan Sinoboom Intelligent Equipment 49,3 % 89DL
Co., Ltd.
Oshkosh JLG (Tianjin) Equipment 22,5 % 89DM
Technology Co., Ltd.
Terex (Changzhou) Machinery Co., Ltd. 22,9% 89DN
Zhejiang Dingli Machinery Co., Ltd. 20,6 % 89DO
Kitos priede nurodytos 30,1 % Zr. prieda.
bendradarbiaujancios bendroveés
Visos kitos bendrovés 54,9 % 8999
3. 2 dalyje nurodytoms bendrovéms nustatytos individualios muito normos taikomos, jeigu valstybiy nariy muitinéms

pateikiama galiojanti komerciné sgskaita faktara, kurioje pateikiama deklaracija su nurodyta data ir pasirasyta tg saskaita
faktairg iSdavusio subjekto atstovo, kurio nurodomas vardas, pavardé ir pareigos: ,AS, toliau pasirades (-iusi), patvirtinu,
kad (kiekis misy naudojamais vienetais) Sioje saskaitoje faktiiroje nurodyto (nagrinéjamasis produktas), parduodamo
eksportuoti | Europos Sajunga, [nagrinéjamoji Salis] pagamino (bendrovés pavadinimas ir adresas) (papildomas TARIC
kodas). Patvirtinu, kad Sioje saskaitoje faktiiroje pateikta informacija yra i§sami ir teisinga.“ Kol tokia saskaita faktiira
nepateikiama, taikomas visam kitam KLR kilmés importui nustatytas muitas.

(*) . 2024 m. rugséjo 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES, Euratomas) 2024/2509 dél Sajungos bendrajam biudzetui
taikomy finansiniy taisykliy, ELI: http://data.europa.eu/eli/reg/2024/2509/0j.
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4. Tais atvejais, kai iSleidimo | laisva apyvarta deklaracija yra pateikiama dél 1 dalyje nurodyto produkto,
nepriklausomai nuo jo kilmés, atitinkamame tos deklaracijos laukelyje ira§omas importuojamy produkty vienety skaicius,
jei toks nurodymas atitinka Reglamento (EEB) Nr. 2658/87 I prieda.

Valstybés narés kiekviena ménesj pranesa Komisijai, koks kiekis produkto (grynoji masé ir vienety skaicius) isleistas i laisva
apyvarta pagal TARIC kodus 8427 10 10 10, 8427 20 19 10, 8428 90 90 20, 8431 20 00 60 ir 8431 39 00 10.

5. Jeigu nenurodyta kitaip, taikomos galiojan¢ios muitus reglamentuojancios nuostatos.

2 straipsnis

Galutinai surenkamos garantijomis uZtikrintos laikinyjy antidempingo muity, nustatyty 2024 m. liepos 11 d. Komisijos
igyvendinimo reglamentu (ES) 2024/1915, kuriuo importuojamai Kinijos Liaudies Respublikos kilmés mobiliajai prieigos
jrangai nustatomas laikinasis antidempingo muitas, sumos. Sumos, virSijancios galutines antidempingo muito normas,
nerenkamos.

3 straipsnis

1 straipsnio 2 dalyje nurodyta priedg galima i§ dalies pakeisti jtraukiant naujus Kinijos Liaudies Respublikos
eksportuojanéius gamintojus ir nustatant jiems tinkamg viduting sverting antidempingo muito norma, taikyting
neatrinktoms bendradarbiaujan¢ioms bendrovéms. Naujas eksportuojantis gamintojas pateikia jrodymy, kad jis:

a) neeksportavo 1 straipsnio 1 dalyje apraSyty prekiy tirlamuoju laikotarpiu (2022 m. spalio 1 d. — 2023 m.
rugséjo 30 d.);

b)  néra susijes su eksportuotoju arba gamintoju, kuriam taikomos $iuo reglamentu nustatomos priemonés ir kuris
galéjo bendradarbiauti atliekant pradinj tyrima, ir

0) pasibaigus tiriamajam laikotarpiui faktiskai eksportavo nagrinéjamaji produktg arba yra prisiémes neatSaukiamy
sutartiniy jsipareigojimy eksportuoti didelj produkto kiekj j Sgjunga.
4 straipsnis
Sis reglamentas jsigalioja kit dieng po jo paskelbimo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje.
Sis reglamentas privalomas visas ir tiesiogiai taikomas visose valstybése narése.

Priimta Briuselyje 2025 m. sausio 8 d.

Komisijos vardu
Pirmininké
Ursula VON DER LEYEN
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