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FORSLAG TILL AVGORANDE AV GENERALADVOKAT
NIAL FENNELLY

foredraget den 28 oktober 1999 *

1. Forevarande talan har vickts av Euro-
peiska gemenskapernas kommission med
stdd av artikel 169 i EG-foérdraget (nu
artikel 226 EG) mot Storhertigdomet
Luxemburg for att faststilla att denna stat
har underlatit att uppfylla sina skyldigheter
enligt EG-fordraget genom att inte anta
och/eller underritta kommissionen om de
lagar och andra férfattningar som ir néd-
vindiga for att folja kommissionens
direktiv 95/30/EG av den 30 juni 1995
om anpassning, som en foljd av nya
teknologiska rén, av radets direktiv
90/679/EEG om skydd fér arbetstagare
mot risker vid exponering for biologiska
agenser i arbetet (sjunde sirdirektivet enligt
artikel 16.1 i direktiv 89/391/EEG, nedan
kallat direktivet). ! Kommissionen har dven

* Originalsprik: engelska.
1 —EGT L 155, s. 41.
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yrkat att domstolen skall forplikta svaran-
den att ersitta rittegidngskostnaderna.

2. Enligt artikel 2.1 i direktivet skulle med-
lemsstaterna senast den 30 november 1996
vidta nédvindiga dtgirder for att inférliva
direktivet och genast underritta kommis-
sionen om dessa atgirder. Eftersom Stor-
hertigdomet Luxemburg inte hade under-
rittat kommissionen om atgirder for infér-
livande, sinde kommissionen den 30 maj
1997 en formell underrittelse till denna
stat. Eftersom Storhertigdémet Luxemburg
inte gav nigot officiellt svar pd denna
skrivelse riktade kommissionen den
22 december 1997 ett motiverat yttrande
till denna stat. Storhertigdémet Luxemburg
svarade genom skrivelser av den 25 mars
1998 och den 19 augusti 1998 kommissio-
nen for det férsta att ett forslag cill férord-
ning om tillimpning av direktivet just hade
forelagts Conseil d’Etat for yttrande och for
det andra att den luxemburgska regeringen
hade beslutat att gora idndringar i detta
forslag. Eftersom kommissionen inte hade
fatt nagra andra officiella upplysningar om
inforlivande av direktivet, beslutade den att



KOMMISSIONEN MOT LUXEMBURG

vicka forevarande talan den 2 februari
1999. Talan grundas inte enbart pa Stor-
hertigdémet Luxemburgs skyldigheter
enligt artikel 2.1 i direktivet, utan dven pa
artikel 5 i férdraget (nu artikel 10 EG) och
pa artikel 189 tredje stycket i fordraget (nu
artikel 249 tredje stycket EG).

3. I sitt svaromal av den 27 april 1999 har
Storhertigdémet Luxemburg, trots att det
inte fornekar att det har underlatit are
uppfylla sina skyldigheter, gjort gillande
att forseningen berodde pa att Storhertig-
domet Luxemburg innehade ordférande-
skapet i Europeiska unionens ministerrad
under andra halvaret ar 1997 och att denna
stat, efter ordférandeskapet, har vidtagit
alla lampliga 4tgirder for att sikerstilla ett
skyndsamt inférlivande av direktivet. Stor-
hertigdomet Luxemburg har anfort artt
kommissionens talan inom kort inte lingre
dr nodvindig och har begirt att domstolen
skall forklara det forevarande forfarandet
vilande. Kommissionen har i sin replik av
den 6 maj 1999 beaktat upplysningarna
fran Storhertigdsmet Luxemburg, men har
papekat att det dittills inte hade vidtagits

ndgon sidan inforlivandedtgird. Foljaktli-
gen har kommissionen vidhillit sin talan,

4. Det framgidr av domstolens rittspraxis
att en medlemsstat inte kan dberopa interna
administrativa svarigheter, inbegripet
sddana som ror forberedelserna for ordfs-
randeskapet i Europeiska unionens mini-
sterrdd, som grund for att inte uppfylla sin
skyldighet enligt gemenskapsritten att
inom den foreskrivna fristen inforliva ett
direktiv med den nationella lagstiftningen. 2
Foljakeligen skall kommissionens talan
bifallas i den man som den avser bristande
inforlivande av direktivet, utan att det ir
nodvindigt att prova yrkandet om att
underrittelse inte har skett. 3

2 — Se bland annat dom av den 25 november 1998 i mil
C-214/96, kommissionen mot Spanien (REG 1998,
s. I-7661), punkt 18, och av den 14 september 1999 1
mdl C-401/98, kommissionen mot Grekland (REG 1999,
s. 1-5543), punke 9.

3 — Se dom av den 21 september 1999 i mil C-362/98, kom-
missionen mot Italien (REG 1999, s. 1-6299).
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Forslag till avgorande

5. Foljaktligen foreslar jag att domstolen skall

1) faststilla att Storhertigdomet Luxemburg har underlatit att uppfylla sina
skyldigheter enligt EG-fordraget genom att inte inom den foreskrivna fristen
anta de lagar och andra foérfattningar som dr nodvindiga for att félja
kommissionens direktiv 95/30/EG av den 30 juni 1995 om anpassning, som
en foljd av nya teknologiska ron, av radets direktiv 90/679/EEG om skydd for
arbetstagare mot risker vid exponering fér biologiska agenser i arbetet (sjunde
siardirektivet enligt artikel 16.1 i direktiv 89/391/EEG), samt

2) forplikta Storhertigdomet Luxemburg att ersitta rittegangskostnaderna.

I-8990



