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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla)

13 ta’ Lulju 2017*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Cittadinanza tal-Unjoni — Dritt ta’ moviment liberu u ta’ residenza
libera fit-territorju tal-Istati Membri — Direttiva 2004/38/KE — It-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 27(2) — Limitazzjoni tad-dritt ta’ dhul u tad-dritt ta’ residenza minhabba ragunijiet ta’
ordni pubbliku, ta’ sigurta pubblika jew ta’ sahha pubblika — Tnehhija mit-territorju minhabba
ragunijiet ta’ ordni pubbliku jew ta’ sigurta pubblika — Agir li jirrapprezenta theddida reali, attwali u
_sufficjentement gravi ghal interess fundamentali tas-socjeta — Theddida reali u attwali — Kuncett —
Cittadin tal-Unjoni residenti fl-Istat Membru ospitanti fejn jiskonta piena ta’ prigunerija moghtija bhala
repressjoni ta’ reati repetuti ta’ abbuzi sesswali fuq minuri”

Fil-Kawza C-193/16,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mit-Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco (qorti superjuri tal-gustizzja tal-Pais Vasco, Spanja),
permezz ta’ decizjoni tat-8 ta’ Marzu 2016, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fis-7 ta’ April 2016,
fil-procedura
E
Vs
Subelegacion de Gobierno en Alava

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla),

komposta minn L. Bay Larsen, President tal-Awla, M. Vilaras (Relatur), J. Malenovsky, M. Safjan u
D. Svéby, Imhallfin,

Avukat Generali: H. Saugmandsgaard Qe,

Registratur: A. Calot Escobar,

wara li rat il-pro¢edura bil-miktub,

wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghall-Gvern Spanjol, minn V. Ester Casas, bhala agent,

— ghall-Gvern Belgjan, minn C. Pochet u L. Van den Broeck, bhala agenti,

— ghall-Gvern Germaniz, minn K. Stranz u T. Henze, bhala agenti,

* Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol.
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— ghall-Gvern Estonjan, minn K. Kraavi-Kéerdi, bhala agent,
— ghall-Gvern Awstrijak, minn G. Eberhard, bhala agent,

— ghall-Gvern tar-Renju Unit, minn S. Brandon u C. Crane, bhala agenti, assistiti minn B. Lask,
barrister.

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn E. Montaguti u I. Martinez del Peral, bhala agenti,

wara li rat id-de¢izjoni, mehuda wara li nstema’ l-Avukat Generali, li l-kawza tinqata’ minghajr
konkluzjonijiet,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal dec¢izjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tat-tieni subparagrafu tal-Artikolu 27(2)
tad-Direttiva 2004/38/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tad-29 ta’ April 2004, dwar id-drittijiet
tac-cittadini tal-Unjoni u tal-membri tal-familja taghhom biex ji¢c¢aqilqu u jghixu liberament
fit-territorju tal-Istati Membri u li temenda r-Regolament (KEE) Nru 1612/68 u li thassar id-Direttivi
64/221/KEE, 68/360/KEE, 72/194/KEE, 73/148/KEE, 75/34/KEE, 75/35/KEE, 90/364/KEE, 90/365/KEE
u 93/96/KEE (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 5, Vol. 5, p. 46).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ tilwima bejn E u s-Subdelegacién del Gobierno en Alava
(subdelegazzjoni tal-Gvern ta’ Alava, Spanja), dwar id-decizjoni ta’ din tal-ahhar li tordna t-tnehhija ta’
E mit-territorju tar-Renju ta’ Spanja, bil-projbizzjoni ta’ ritorn matul ghaxar snin, minhabba ragunijiet
ta’ sigurta pubblika.

I1-kuntest guridiku
Id-dritt tal-Unjoni

Direttiva 2004/38
L-Artikolu 27(1) u (2) tad-Direttiva 2004/38 jistipula:

“1. Bla hsara ghad-disposizzjonijiet ta’ dan il-Kapitolu, l-Istati Membri jistghu jirrestringu l-liberta ta’
moviment u residenza tac-c¢ittadini ta’ 1-Unjoni u tal-membri tal-familja taghhom, irrispettivament
mic-c¢ittadinanza, minhabba politika pubblika, sigurta pubblika jew sahha pubblika. Dawn ir-ragunijiet
m’ghandhomx jigu nvokati ghal skopijiet ekonomici.

2. Il-mizuri mehuda minhabba ragunijiet ta’ politika pubblika jew ta’ sigurta pubblika ghandhom ikunu
skond il-principju ta’ proporzjonalita u ghandhom ikunu bbazati esklussivament fuq il-kondotta
personali ta’ l-individwu kkoncernat. Kundanni kriminali prec¢edenti m’ghandhomx minnhom
infushom jikkostitwixxu raguni biex jittiehdu dawn il-mizuri.

II-kondotta personali ta’ l-individwu kkoncernat ghandha tirrapprezenta theddida genwina, attwali u
serja bizzejjed li tolqot wiehed mill-interessi fondamentali tas-socjeta. Gustifikazzjonijiet li huma izolati
mill-partikolaritajiet tal-kaz jew li jiddependu fuq konsiderazzjonijiet ta’ prevenzjoni generali
m’ghandhomx jigu accettati.”
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L-Artikolu 28(3) tal-istess direttiva huwa fformulat kif gej:

“Decizjoni ta’ tkeccija m’ghandhiex tittiehed kontra cittadini ta’ 1-Unjoni, hlief meta d-de¢izjoni hi
bbazata fuq ragunijiet imperattivi ta’ sigurta pubblika, kif imfissra mill-Istati Membri, jekk dawn:

a) ghexu fl-Istat Membru ospitanti ghall-ghaxar snin precedenti; jew

b) huma minorenni, hlief jekk it-tkecc¢ija hi necessarja ghall-ahjar interessi tat-tifel/tifla, kif previst
mill-Konvenzjoni tan-Nazzjonijiet Uniti dwar id-Drittijiet tat-Tfal ta’ 1-20 ta’ Novembru 1989.”

L-Artikolu 33 tal-istess direttiva jipprevedi:

“l. L-Istat Membru ospitanti m’ghandux johrog ordnijiet ta’ tkec¢ija bhala penali jew konsegwenza
legali ta’ piena ta’ habs, sakemm dawn m’humiex skond il-htigiet ta’ I-Artikoli 27 [...]

2. Jekk ordni ta’ tkeccija, kif prevista fil-paragrafu 1, tigi mposta aktar minn sentejn wara li nharget,
l-Istat Membru ghandu jikkontrolla jekk l-individwu kkonc¢ernat hux ta’ theddida, genwinament u
attwalment, ghall-politika pubblika jew ghas-sigurta pubblika u ghandu jevalwa jekk kienx hemm xi
tibdil materjali fi¢-cirkostanzi minn meta nharget l-ordni ta’ tkec¢ija.”

Id-dritt Spanjol

L-Artikolu 10 tar-real decreto 240/2007, sobre entrada, libre circulacién y residencia en Espafia de
ciudadanos de los Estados miembros de la Unién europea y de otros Estados parte en el Acuerdo
sobre el Espacio Econdmico Europeo (Digriet Irjali Nru 240/2007, dwar id-dhul, il-liberta ta’
moviment u r-residenza fi Spanja ta’ cittadini tal-Istati Membri tal-Unjoni Ewropea u ta’ Stati ohra li
huma partijiet fil-Ftehim dwar iz-Zona Ekonomika Ewropea), tas-16 ta’ Frar 2007 (BOE n° 51, tat-
28 ta’ Frar 2007, p. 8558, iktar ’il quddiem id-“Digriet Irjali Nru 240/2007”), jipprovdi, fil-paragrafu 1
tieghu:

“I¢-cittadini ta’ Stat Membru tal-Unjoni Ewropea jew ta’ Stat li huwa parti fil-Ftehim dwar iz-Zona
Ekonomika Ewropea kif ukoll il-membri tal-familji taghhom li ma humiex ¢ittadini ta’ wiehed minn
dawn I-Istati li rrisjedew legalment fi Spanja matul perijodu mhux interrott ta’ hames snin
jibbenefikaw minn dritt ta’ residenza permanenti. Dan id-dritt ma huwiex suggett ghall-kundizzjonijiet
previsti fil-Kapitolu III ta’ dan id-digriet irjali.

[...]”
L-Artikolu 15 tad-Digriet Irjali Nru 240/2007 jippreciza:

“l. Meta ragunijiet ta’ ordni pubbliku, ta’ sigurta pubblika u ta’ sahha pubblika hekk jimponu, wahda
mill-mizuri li gejjin tista’ tigi adottata fir-rigward tac-¢ittadini ta’ Stat Membru tal-Unjoni Ewropea jew
ta’ Stat iehor li huwa parti fil-Ftehim dwar iz-Zona Ekonomika Ewropea jew tal-membri tal-familji
taghhom:

[...]
c) tigi ordnata t-tnehhija jew ir-refoulement mit-territorju Spanjol.

Decizjoni ta’ tnehhija ma tistax tittieched kontra ¢ittadini ta’ Stat Membru tal-Unjoni Ewropea jew ta’
Stat iehor li huwa parti fil-Ftehim dwar iz-Zona Ekonomika Ewropea jew kontra membri tal-familji
taghhom, indipendentement min-nazzjonalita taghhom, li jkunu kisbu d-dritt ta’ residenza permanenti
fi Spanja hlief minhabba ragunijiet imperattivi ta’ ordni pubbliku jew ta’ sigurta pubblika. Bl-istess mod,
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qabel ma tittiehed tali decizjoni, ghandu jittiehed inkunsiderazzjoni t-tul tar-residenza u
tal-integrazzjoni socjali u kulturali tal-persuna kkoncernata fi Spanja, tal-eta taghha, tal-kundizzjoni ta’
sahha taghha, tas-sitwazzjoni tal-familja u ekonomika taghha u tal-intensita tar-rabtiet taghha
mal-pajjiz ta’ origini taghha.

[...]

4. Meta decizjoni ta’ tnehhija tigi ezegwita iktar minn sentejn wara li tkun ittiehdet, l-awtoritajiet
kompetenti jivverifikaw u jevalwaw eventwali tibdiliet ta’ cirkustanzi li setghu sehhew mill-mument
meta d-dec¢izjoni ta’ tnehhija kienet giet adottata kif ukoll ir-realta tat-theddida li l-persuna
kkoncernata tirrapprezenta ghall-ordni pubbliku jew ghas-sigurta pubblika.

5. L-adozzjoni ta’ wahda mill-mizuri previsti fil-paragrafi 1 sa 4 ssir skont il-kriterji i gejjin:

a) hija ghandha tigi adottata konformement mal-legizlazzjoni relatata mal-ordni pubbliku u
mas-sigurta pubblika u mar-regolamenti applikabbli fil-qasam;

b) hija tista’ tigi rrevokata ex officio jew fuq it-talba ta’ parti fil-kaz li ragunijiet li kienu wasslu
ghall-adozzjoni taghha ma jibqghux jezistu;

c) hija ma tistax tigi adottata ghal finijiet ekonomici;

d) meta tali mizuri huma adottati minhabba ragunijiet ta’ ordni pubbliku jew ta’ sigurta pubblika,
huma ghandhom ikunu bbazati eskluzivament fuq l-agir personali ta’ min kien is-suggett taghha,
li, fi kwalunkwe kaz, ghandu jirrapprezenta theddida reali, attwali u sufficjentement gravi li tolqot
wiehed mill-interessi fundamentali tas-socjeta, theddida li ghandha tigi evalwata mill-korp
kompetenti sabiex jaghti decizjoni fir-rigward tar-rapporti tal-pulizija, dawk ta’ prosekuzzjoni u
dawk gudizzjarji li jkunu jinsabu fil-fajl. L-ezistenza ta’ kundanni kriminali prec¢edenti ma tistax
wahedha timmotiva tali mizuri.

[...]”

Il-kawza principali u d-domanda preliminari

E huwa cittadin Taljan. FI-14 ta’ April 2003, huwa gie rregistrat bhala cittadin tal-Unjoni residenti fi
Spanja.

Fit-13 ta’ Novembru 2013, is-subdelegazzjoni tal-Gvern fAlava adottat, abbazi tal-Artikolu 15(1)(c)
tad-Digriet Irjali Nru 240/2007, de¢izjoni li kienet tordna, minhabba ragunijiet ta’ sigurta pubblika,
it-tnehhija ta’ E mit-territorju tar-Renju ta’ Spanja (iktar il quddiem id-“decizjoni ta’ tnehhija”), bi
projbizzjoni ta’ ritorn matul ghaxar snin, minhabba li E kien gie kkundannat permezz ta’ tliet sentenzi
definittivi ta’ tnax-il sena prigunerija minhabba reati repetuti ta’ abbuz sesswali fuq minuri, piena li
huwa skonta fhabs.

E pprezenta rikors kontra din id-decizjoni quddiem il-Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n°® 3
de Vitoria-Gasteiz (qorti amministrattiva fil-livell provin¢jali n°3 ta’ Vitoria-Gasteiz, Spanja). Fit-
12 ta’ Settembru 2014, din il-qorti ¢ahdet dan ir-rikors, billi qieset li d-decizjoni ta’ tnehhija kienet
debitament immotivata, fid-dawl, b’'mod partikolari, tar-rapport psikologiku mhejji mill-habs kif ukoll
minhabba s-sitwazzjoni ta’ familja u ekonomika tal-persuna kkoncernata fl-Istat Membru ospitanti.

4 ECLILEU:C:2017:542



—
[

12

13

14

15

16

17

18

SENTENZA TAT-13.7.2017 - KAWZA C 193/16
E

E appella din l-ahhar dec¢izjoni quddiem il-qorti tar-rinviju. B'mod partikolari, huwa sostna li kien
jinsab fil-habs ghal sitt snin minhabba ezekuzzjoni tal-pieni li kienu gew imposti fuqu minhabba reati
fir-rigward ta’ abbuzi sesswali fuq minuri. Fil-fehma tieghu, dawn i¢-cirkustanzi jipprekludu li jigi
kkunsidrat li huwa kien jikkostitwixxi, fil-mument tal-adozzjoni tad-decizjoni ta’ tnehhija, theddida
reali u attwali li tolqot wiehed mill-interessi fundamentali tas-socjeta.

II-qorti tar-rinviju tikkunsidra li l-agir ta’ E huwa bizzejjed gravi sabiex jigi kklassifikat bhala “theddida
ghas-sigurta pubblika”. Madankollu, hija tiddubita li E jikkostitwxxi theddida reali u attwali sa fejn
huwa jinsab fhabs u fejn baqaghlu perijodu twil ta’ kundanna x’jiskonta.

Ghalhekk, il-qorti tar-rinviju tistagsi dwar il-konformita tad-dec¢izjoni ta’ tnehhija mal-Artikolu 27(1) u
(2) tad-Direttiva 2004/38.

Fdawn i¢-¢irkustanzi, it-Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco (qorti superjuri tal-gustizzja
tal-Pais Vasco, Spanja) iddecieda li jissospendi I-proceduri u li jaghmel id-domanda preliminari li gejja
lill-Qorti tal-Gustizzja:

“Konformement mad-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 27(1) u (2) tad-Direttiva 2004/38/KE, ir-rikorrent, li
gie kkundannat ghal tnax-il sena habs ghal reati ripetuti ta’ abbuz ta’ minorenni, huwa ta’ theddida
reali u attwali ghas-sigurta pubblika, fid-dawl tal-fatt li huwa qieghed jinzamm il-habs u li, filwaqt li
skonta sitt snin, baqaghlu diversi snin x’jiskonta qabel ma jikseb il-liberta tieghu?”

Fuq id-domanda preliminari

Permezz tad-domanda taghha, il-qorti tar-rinviju essenzjalment tistagsi jekk it-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 27(2) tad-Direttiva 2004/38 ghandux jigi interpretat fis-sens li ¢-¢irkustanza li persuna
tinsab fhabs fil-mument tal-adozzjoni tad-decizjoni ta’ thehhija minghajr prospettiva ta’ helsien
fil-futur qrib teskludi li l-agir taghha jirrapprezenta, skont il-kaz, minhabba interess fundamentali
tas-socjeta tal-Istat Membru ospitanti, theddida ta’ natura reali u attwali.

L-ewwel nett, ghandu jitfakkar li d-dritt ta’ residenza fl-Unjoni ta¢-cittadini tal-Unjoni u tal-membri
tal-familja taghhom ma huwiex inkundizzjonat, izda jista’ jigi suggett ghal limitazzjonijiet u ghal
kundizzjonijiet previsti mit-Trattat kif ukoll mid-dispozizzjonijiet adottati ghall-applikazzjoni tieghu
(ara, b’'mod partikolari, is-sentenzi tal-10 ta’ Lulju 2008, Jipa, C-33/07, EU:C:2008:396, punt 21, u tat-
13 ta’ Settembru 2016, Rendén Marin, C-165/14, EU:C:2016:675, punt 55).

Fdan ir-rigward, il-limitazzjonijiet ghad-dritt ta’ residenza jirrizultaw, b’'mod partikolari,
mill-Artikolu 27(1) tad-Direttiva 2004/38, dispozizzjoni li tippermetti lill-Istati Membri li jirrestringu
d-dritt ta’ residenza tac-cittadini tal-Unjoni jew tal-membri tal-familji taghhom, indipendentement
min-nazzjonalita taghhom, minhabba ragunijiet, b’'mod partikolari, ta’ ordni pubbliku jew ta’ sigurta
pubblika (ara s-sentenzi tal-10 ta’ Lulju 2008, Jipa, C-33/07, EU:C:2008:396, punt 22, u tat-
13 ta’ Settembru 2016, Rendén Marin, C-165/14, EU:C:2016:675, punt 57).

Hija gurisprudenza stabbilita li 1-e¢cezzjoni ta’ ordni pubbliku tikkostitwixxi deroga ghad-dritt ta’
residenza tac-cittadini tal-Unjoni jew tal-membri tal-familji taghhom, li ghandha tinftiechem b’'mod
restrittiv u li l1-portata taghha ma tistax tigi ddeterminata unilateralment mill-Istati Membri (ara, fdan
is-sens, is-sentenzi tal-4 ta’ Dicembru 1974, van Duyn, 41/74, EU:C:1974:133, punt 18; tas-
27 ta’ Ottubru 1977, Bouchereau, 30/77, EU:C:1977:172, punt 33; tad-29 ta’ April 2004, Orfanopoulos u
Oliveri, C-482/01 u C-493/01, EU:C:2004:262, punt 65, kif ukoll tat-13 ta’ Settembru 2016, Rend6n
Marin, C-165/14, EU:C:2016:675, punt 58).
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Hekk kif jirrizulta mill-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 27(2) tad-Direttiva 2004/38, sabiex ikunu
ggustifikati, il-mizuri ta’ restrizzjoni tad-dritt ta’ residenza ta’ cittadin tal-Unjoni jew ta’ membru
tal-familja tieghu, b’'mod partikolari dawk ta’ ordni pubbliku, ghandhom josservaw il-princ¢ipju ta’
proporzjonalitd u jkunu bbazati eskluzivament fuq l-agir personali tal-individwu kkoncernat (sentenza
tat-13 ta’ Settembru 2016, Rendén Marin, C-165/14, EU:C:2016:675, punt 59).

F’dan ir-rigward, hemm lok li jigi rrilevat li, skont 1-Artikolu 83(1) TFUE, l-isfruttament sesswali tat-tfal
jaghmel parti mill-ogsma ta’ kriminalita partikolarment gravi li ghandhom dimensjoni transkonfinali li
fir-rigward taghhom huwa previst l-intervent tal-legizlatur tal-Unjoni. Ghalhekk, huwa possibbli
ghall-Istati Membri 1li jgisu 1li reati kriminali bhal dawk li jinsabu fit-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 83(1) TFUE jikkostitwixxu ksur partikolarment gravi ghal interess fundamentali
tas-socjeta, li r-riskju ta’ repetizzjoni tieghu jista’ jirrapprezenta theddida diretta ghat-trankwillita u
ghas-sigurta fizika tal-popolazzjoni u, ghaldaqgstant, jista’ jaqa’ taht il-kuncett ta’ “ragunijiet imperattivi
ta’ sigurta pubblika” 1i jistghu jiggustifikaw mizura ta’ tnehhija skont I-Artikolu 28(3)
tad-Direttiva 2004/38, bil-kundizzjoni li I-mod li bih dan il-ksur ikun twettaq jipprezenta karatteristici
partikolarment gravi, haga li hija l-qorti tar-rinviju li ghandha tivverifika abbazi ta’ ezami individwali
tal-kaz inezami li jkun tressaq quddiemha (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-22 ta’ Mejju 2012, I,
C-348/09, EU:C:2012:300, punt 33).

Madankollu, l-eventwali konstatazzjoni mill-qorti tar-rinviju, skont il-valuri proprji ghall-ordinament
guridiku tal-Istat Membru li hija taqa’ tahtu, li reati bhal dawk imwettqa minn E jirrapprezentaw tali
theddida, ma ghandhiex necessarjament twassal ghat-tnehhija tal-persuna kkoncernata (ara, b’analogija,
is-sentenza tat-22 ta’ Mejju 2012, I, C-348/09, EU:C:2012:300, punt 29).

Fil-fatt, mill-formulazzjoni tal-Artikolu 27(2) tad-Direttiva 2004/38 jirrizulta li l-mizuri ta’ ordni
pubbliku jew ta’ sigurta pubblika ghandhom ikunu bbazati eskluzivament fuq l-agir personali
tal-individwu kkoncernat.

Barra minn hekk, it-tieni subparagrafu tal-Artikolu 27(2) ta’ din id-direttiva jissuggetta kull mizura ta’
tnehhija ghall-kundizzjoni li tali agir jirrapprezenta theddida reali u attwali li tolqot wiehed
mill-interessi fundamentali tas-socjeta jew tal-Istat Membru ospitanti, konstatazzjoni li timplika, b’'mod
generali, fir-rigward tal-individwu kkoncernat, l-ezistenza ta’ tendenza li dan l-agir jinzamm fil-futur
(sentenza tat-22 ta’ Mejju 2012, I, C-348/09, EU:C:2012:300, punt 30).

Issa, ic-cirkustanza li l-persuna kkoncernata tkun qed tiskonta habs fil-mument tal-adozzjoni
tad-decizjoni ta’ tnehhija, minghajr prospettiva ta’ helsien jekk mhux wara diversi snin, ma tistax
titqies li hija relatata mal-agir personali tal-persuna kkoncernata.

Minbarra dan, ghandu jigi rrilevat li 1-Artikolu 33(1) tad-Direttiva 2004/38 jipprevedi l-possibbilta,
ghall-Istat Membru ospitanti, li jadotta, fl-osservanza, b’'mod partikolari, tar-rekwiziti li jirrizultaw
mill-Artikolu 27 ta’ din id-direttiva, mizura ta’ tnehhija bhala konsegwenza legali ghall-piena ta’ habs.
Il-legizlatur tal-Unjoni ghalhekk espressament ippreveda l-possibbilta ghall-Istati Membri li jadottaw
mizura ta’ tnehhija fir-rigward ta’ persuna kkundannata ghall-prigunerija, jekk jigi stabbilit li l-agir
taghha jirrapprezenta theddida reali u attwali li tolqot wiehed mill-interessi fundamentali tas-so¢jeta
ta’ dan l-Istat Membru.

Ghandu wkoll jigi rrilevat li 1-Qorti tal-Gustizzja diga Itaqghet ma’ domandi preliminari relatati
mal-interpretazzjoni tad-Direttiva 2004/38, maghmula fkawzi li jirrigwardaw persuna kkundannata
ghal piena ta’ prigunerija u li kienu jehtiegu l-ezami ta’ kundizzjonijiet li tahthom l-agir ta’ tali
persuna seta’ jitqies bhala li jiggustifika l-adozzjoni ta’ mizura ta’ tnehhija fir-rigward taghha (ara
s-sentenzi tat-23 ta’ Novembru 2010, Tsakouridis, C-145/09, EU:C:2010:708, kif ukoll tat-
22 ta’ Mejju 2012, I, C-348/09, EU:C:2012:300).
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Fir-rigward tal-kunsiderazzjoniijet precedenti kollha, id-domanda ghandha tigi risposta li t-tieni
subparagrafu tal-Artikolu 27(2) tad-Direttiva 2004/38 ghandu jigi interpretat fis-sens li ¢-cirkustanza li
persuna tkun qed tiskonta habs fil-mument tal-adozzjoni tad-decizjoni ta’ tnehhija, minghajr
prospettiva ta’ helsien fil-futur qrib, ma teskludix li l-agir taghha jirrapprezenta, skont il-kaz, ghal
interess fundamentali tas-socjeta tal-Istat Membru ospitanti, theddida ta’ natura reali u attwali.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mgqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) taqta’ u tiddeciedi:

It-tieni subparagrafu tal-Artikolu 27(2) tad-Direttiva 2004/38 tal-Parlament Ewropew u
tal-Kunsill, tad-29 ta’ April 2004, dwar id-drittijiet tac¢-cittadini tal-Unjoni u tal-membri
tal-familja taghhom biex ji¢caqilqu u jghixu liberament fit-territorju tal-Istati Membri u li
temenda r-Regolament (KEE) Nru 1612/68 u li thassar id-Direttivi 64/221/KEE, 68/360/KEE,
72/194/KEE, 73/148/KEE, 75/34/KEE, 75/35/KEE, 90/364/KEE, 90/365/KEE u 93/96/KEE ghandu
jigi interpretat fis-sens li c¢-cirkustanza li persuna tkun qed tiskonta habs fil-mument
tal-adozzjoni tad-decizjoni ta’ tnehhija, minghajr prospettiva ta’ helsien fil-futur qrib, ma
teskludix li l-agir taghha jirrapprezenta, skont il-kaz, ghal interess fundamentali tas-soc¢jeta
tal-Istat Membru ospitanti, theddida ta’ natura reali u attwali.

Firem
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