POWELL / KOMMISSION

URTEIL DES GERICHTSHOFES (Erste Kammer)
14. November 1985 *

In der Rechtssache 219/84

Michael Powell, Beamter der Kommission der Europiischen Gemeinschaften,
wohnhaft in Briissel, avenue circulaire 106, Prozeflbevollmichtigte: Rechtsanwalt
Edmond Lebrun, Briissel, und — im Rahmen des Verfahrens nach Artikel 91 der
Verfahrensordnung — Rechtsanwalt Victor Biel, Luxemburg, Zustellungsbevoll-
michtigter: Rechtsanwalt Tony Biever, 83, boulevard Grande-Duchesse-Charlotte,
Luxemburg,

Kliger,

gegen

Kommission der Europiischen Gemeinschaften, vertreten durch Dimitrios Gou-
loussis vom Juristischen Dienst der Kommission, Jean-Monnet-Gebiude, Luxem-
burg-Kirchberg, Zustellungsbevollmichtigter: Manfred Beschel vom Juristischen
Dienst der Kommission, Jean-Monnet-Geb4ude, Luxemburg-Kirchberg,

Beklagte,

wegen — 1m derzeitigen Stadium des Verfahrens — Zulissigkeit der Klage auf
Aufhebung der Entscheidungen der Beklagten vom 1. Mirz 1974, mit der der Kli-
ger ab 11. Februar 1974 zum Beamten auf Probe, und vom 31. Oktober 1974, mit
der er ab 11. November 1974 zum Beamten auf Lebenszeit ernannt wurde, inso-
weit, als er durch sie in die Besoldungsgruppe A5 eingestuft wurde,

erlafit

DER GERICHTSHOF (Erste Kammer)

unter Mitwirkung des Kammerprisidenten R. Joliet, der Richter G. Bosco und
T. F. O’'Higgins,

Generalanwalt: Sir Gordon Slynn
Kanzler: P. Heim

nach Anhérung der Schluflantrige des Generalanwalts in der Sitzung vom 6. Juni
1985,

folgendes

* Verfahrenssprache: Franzdsisch.
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URTEIL

(,;Tatbestand“ nicht wiedergegeben)

Entscheidungsgriinde

Der Kliger, Beamter der Kommission der Europdischen Gemeinschaften, hat mit
Klageschrift, die am 28. August 1984 bei der Kanzlei des Gerichtshofes eingegan-
gen ist, Klage erhoben auf Aufhebung der Entscheidungen der Kommission vom
1. Mirz 1974, mit der er ab 11. Februar 1974 zum Beamten auf Probe, und vom
31, Oktober 1974, mit der er ab 11. November 1974 zum Beamten auf Lebenszeit
ernannt wurde, insoweit, als er durch sie in die Besoldungsgruppe A5, und nicht in
die Besoldungsgruppe A4 eingestuft wurde.

Mit Schriftsatz vom 11. Oktober 1984 hat die Kommission eine Einrede der Unzu-
lissigkeit der Klage erhoben und gemifl Artikel 91 der Verfahrensordnung eine
Vorabentscheidung des Gerichtshofes iiber diese Einrede beantragt. Nach Ansicht
der Kommission ist die Klage verspitet, da der Kliger seine Beschwerde gegen die
ihn beschwerende Entscheidung, seine Ernennung zum Beamten auf Probe, von
der er spitestens am 19. Mirz 1975, dem Zeitpunkt der Zustellung des Bescheides
iiber seine Ernennung zum Beamten auf Lebenszeit in der Besoldungsgruppe A5,
Kenntnis erlangt habe, nicht innerhalb der im Beamtenstatut vorgeschriebenen
Frist eingelegt habe.

Der Kliger macht in seiner Stellungnabme zu dieser Einrede geltend, die Klage-
frist sei durch neue, nach dem 19. Mirz 1975 eingetretene Tatsachen wieder in
Lauf gesetzt worden. Als neue Tatsache fithrt er unter anderem den Umstand an,
daf} er erst auf eine Mitteilung des Generaldirektors fiir Personal und Verwaltung
Morel vom 6. Januar 1984 hin erfahren habe, daff der Beschluff der Kommission
vom 6. Juni 1973 iiber die Kriterien fiir die Einstufung in die Besoldungsgruppe
und die Dienstaltersstufe bei der Einstellung auf ihn in der Weise angewandt wor-
den sei, dafl eine gegeniiber der von ihm anhand von Bescheinigungen geltend
gemachten Berufserfahrung von zwélf Jahren und drei Monaten eine um ein Jahr
verringerte Berufserfahrung beriicksichtigt worden sei. Erst durch diese Auskunft
habe ihm zur Kenntnis gelangen kénnen, dafl er nach Auffassung der Anstellungs-
behérde die Voraussetzungen des Artikels 3 des erwihnten Beschlusses vom
6. Juni 1973 nicht erfiille, wonach diese einen Bewerber in die Besoldungsgruppe
A4 einstufen konne, wenn er eine Berufserfahrung von zwolf Jahren aufweise.
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Aus den Akten ergibt sich, dafl der Beschluff vom 6. Juni 1973 tiber die Kriterien
fiir die Einstufung in die Besoldungsgruppe und die Dienstaltersstufe sowie die Art
und Weise seiner praktischen Anwendung erst durch ein im Mirz 1981 an das
Personal verteiltes Rundschreiben bekanntgegeben wurden.

Nach dem zweiten Satz des Buchstabens a der mit ,,Laufbahn A7/A6 iiberschrie-
benen Ziffer 2 der Anlage II zum Rundschreiben vom Mirz 1981, in der die Art
und Weise der Anwendung des Beschlusses vom 6. Juni 1973 durch den Einstu-
fungsausschufy erliutert wird, heiflt es: ,,Tatsichlich wird im Falle eines kurzen
Hochschulzyklus eine etwaige Berufserfahrung erst nach Ablauf des vierten Jahres
nach Abschluf8 der hdheren Schulbildung angerechnet.*

Der Kliger konnte dieser Bestimmung nicht die Kriterien entnehmen, die bei der
Festsetzung seiner Besoldungsgruppe und seiner Dienstaltersstufe bei seiner Ein-
stellung tatsichlich angewandt worden waren. Da er fiir eine Planstelle der Lauf-
bahngruppe A5/A4 eingestellt worden war, mufite der Kliger nicht annehmen,
daf eine die Laufbahn A7/A6 betreffende Bestimmung ohne weiteres auf ihn an-
wendbar sei. Jedenfalls hatte der Kliger, der im iibrigen, wie sich aus der seiner
Klageschrift beigefiigten Bescheinigung ergibt, ein Universititsstudium von vier
Jahren absolviert hatte, aufgrund des Wortlauts der zitierten Bestimmung keinen
Grund anzunehmen, daf} seine Berufserfahrung, die tatsichlich mindestens vier
Jahre nach Abschluf der hoheren Schulbildung begonnen hatte, erst ab einem spi-
teren Zeitpunkt als ihrem tatsichlichen Beginn angerechnet worden sei.

Nach dem Rundschreiben vom Mirz 1981 konnte der Kliger nur annehmen, dafl
seine Einstufung in Besoldungsgruppe und Dienstaltersstufe aufgrund einer nach
Artikel 3 des Beschlusses vom 6. Juni 1973 zulissigen Ermessensentscheidung vor-
genommen und dafl dabei seine Berufserfahrung von zwolf Jahren und drei Mona-
ten jedenfalls in vollem Umfang anerkannt worden sei. Er hatte demgegeniiber
keine Veranlassung anzunehmen, dafl die Anstellungsbehsrde zu dem Ergebnis ge-
langt sei, er erfiille die in diesem Artikel vorgeschriebene Mindestvoraussetzung
nicht.

Aus den Verfahrensakten ergibt sich nichts, was darauf schliefen liefe, daff der
Klager bei anderer Gelegenheit vor der am 6. Januar 1984 an ihn gerichteten
Mitteilung von der Verkiirzung der ihm angerechneten Berufserfahrung hitte
Kenntnis erlangen konnen. Die Beklagte hat im tibrigen auch selbst nicht behaup-
tet, dafl der Kliger eine solche Maglichkeit gehabt hitte.

3637



9

URTEIL VOM 14. 11. 1985 — RECHTSSACHE 219/84

Sonach sind die dem Kliger mit der bereits erwihnten Mitteilung vom 6. Januar
1984 zur Kenntnis gebrachten Umstinde als eine neue Tatsache anzuschen, die die
Rechtsbehelfsfristen neu in Lauf setzte. Da die ab dem 6. Januar 1984 neu laufen-
den Rechtsbehelfsfristen eingehalten wurden, ist die Klage zulissig.

Aus diesen Griinden
hat
DER GERICHTSHOF (Erste Kammer)
fiir Recht erkannt und entschieden:
1) Die Klage ist zuldssig.
2) Das Verfahren wird fortgesetzt.

3) Die Entscheidung iiber die Kosten bleibt vorbehalten.
Joliet Bosco O’Higgins
Verkiindet in 6ffentlicher Sitzung in Luxemburg am 14. November 1985.

Der Kanzler Der Prisident der Ersten Kammer

P. Heim R. Joliet
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