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NOUKOGU RAKENDUSMAARUS (EL) nr 372/2013,
22. aprill 2013,

millega muudetakse rakendusméirust (EL) nr 1008/2011, millega

pirast miiruse (EU) nr 1225/2009 artikli 11 16ike 3 kohast osalist

vahepealset libivaatamist kehtestatakse Hiina Rahvavabariigist

périt kaubaaluste kisivedukite ja nende oluliste osade impordi
suhtes 10plik dumpinguvastane tollimaks

EUROOPA LIIDU NOUKOGU,

vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse ndukogu 30. novembri 2009. aasta miirust (EU) nr
1225/2009 kaitse kohta dumpinguhinnaga impordi eest riikidest, mis
ei ole Euroopa Uhenduse liikmed (') (edaspidi ,,algmiirus™), eriti selle
artikli 9 16iget 4 ning artikli 11 Idikeid 3, 5 ja 6,

vottes arvesse ettepanekut, mille Euroopa Komisjon esitas pérast konsul-
teerimist nduandekomiteega,

ning arvestades jargmist:

A. MENETLUS

1. Varasemad uurimised ja kehtivad dumpinguvastased
meetmed

(1) 2005. juulil kehtestas ndukogu midrusega (EU) nr 1174/2005 (?)
Hiina Rahvavabariigist (HRV) périt késikahveltostukite ja nende
oluliste osade impordi suhtes 10pliku dumpinguvastase tolli-
maksu. Meetmed kujutasid endast véértuselist dumpinguvastast
tollimaksu vahemikus 7,6 % kuni 46,7 %.

(2) 2008. aasta juulis tipsustas ndukogu miirusega (EU) nr
684/2008 (%) parast tootevaliku vahepealset ldbivaatamist esialgse
uurimisega kindlaks tehtud tootevalikut.

(3)  2009. aasta juunis laiendas ndukogu pirast dumpinguvastastest
meetmetest kdrvalehoidmise uurimist médrusega (EU) nr
499/2009 (4) koikide teiste #riithingute suhtes miirusega (EU)
nr 1174/2005 kohaldatavat 1oplikku dumpinguvastast tollimaksu
Taist périt kédsikahveltostukitele ja nende olulistele osadele, olene-
mata sellest, kas need on deklareeritud Taist péirinevatena voi
mitte.

(4)  2011. aasta oktoobris, parast algmédruse artikli 11 16ike 2 kohast
aegumise ldbivaatamist kehtestas ndukogu maéidrusega (EL) nr
1008/2011 (°) HRVst pirit késikahveltdstukite ja nende oluliste
osade impordi suhtes 10pliku dumpinguvastase tollimaksu.
Pohjenduses 3 mirgitud laiendatud tollimaks sdilitati ka raken-
dusmaéirusega (EL) nr 1008/2011.

(") ELT L 343, 22.12.2009, 1k 51.

() ELT L 189, 21.7.2005, Ik 1.
() ELT L 192, 19.7.2008, 1k 1.
(*) ELT L 151, 16.6.2009, 1k 1.
(%) ELT L 268, 13.10.2011, Ik I.
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2. Osalise vahepealse libivaatamise algatamine

Aegumise ldbivaatamise ajal pani Euroopa Komisjon (edaspidi
,.komisjon”) tdhele, et liidu turu konkurentsimaastikul oli meet-
mete kehtestamisest saadik toimunud muutus. Hiina eksportiv
tootja, kelle suhtes kehtis madalaim tollimaksuméir ja kellele
esialgse uurimise kéigus vdimaldati turumajanduslikku kohtle-
mist, sai suure osa liidu turust sisuliselt {ile votta ja suurendas
markimisvéirselt oma liitu suunduva impordi turuosa. Komisjonil
tekkisid ka kahtlused turumajandusliku kohtlemise esialgse kind-
laksméadramise suhtes esmapilgul usutavate tdendite valguses, mis
andsid tunnistust moonutustest HRV teraseturul. Selles kontekstis
peeti kehtivate meetmete aluseks olnud asjaolusid muutunuks
ning tundus, et need muutused on piisivad.

Olles pérast nduandekomiteega konsulteerimist kindlaks teinud, et
on olemas piisavalt tdendeid, mis digustavad osalise vahepealse
lébivaatamise algatamist, teatas komisjon 14. veebruaril 2012
Euroopa Liidu Teatajas avaldatud algatamisteates (!) Hiina
eksportivate tootjatega seonduva dumpinguga piirduva osalise
vahepealse ldbivaatamise algatamisest ex officio vastavalt algméaa-
ruse artikli 11 1dikele 3.

3. Libivaatamisega seotud uurimisperiood

Dumpingu ulatuse uurimine hdlmas ajavahemikku 1. jaanuar
2011 kuni 31. detsember 2011 (edaspidi ,,lébivaatamisega seotud
uurimisperiood”).

4. Huvitatud isikud

Komisjon teavitas eksportivaid tootjaid, teadaolevalt asjaga
seotud sOltumatuid importijaid, HRV ametiasutusi ja liidu toot-
misharu ametlikult osalise vahepealse ldbivaatamise uurimise
algatamisest. Huvitatud isikutele anti vdimalus teha oma seisu-
kohad teatavaks kirjalikult ja taotleda &drakuulamist algatamis-
teates sétestatud tdhtaja jooksul.

Ara kuulati kdik huvitatud isikud, kes seda taotlesid ja tdendasid,
et nende drakuulamiseks on konkreetsed pdhjused.

Arvestades eksportivate tootjate ja soltumatute importijate voima-
likku suurt arvu, peeti vajalikuks kontrollida, kas tuleks teostada
viljavotteline uuring kooskolas algmédruse artikliga 17. Selleks et
komisjonil oleks vdimalik otsustada, kas on vaja kasutada vélja-
vottelist uuringut, ning vajaduse korral valim moodustada, paluti
eespool nimetatud isikutel vastavalt algmééruse artiklile 17 endast
15 péeva jooksul pérast ldbivaatamise algatamist teada anda ning
esitada komisjonile algatamisteates noutud teave. Koostoovalmi-
dust ilmutas kaks eksportivat tootjat ja kaheksa sdltumatut impor-
tijat. SeetOttu ei olnud eksportivate tootjate ega ka soltumatute
importijate puhul vaja valimit moodustada.

(") ELT C 41, 14.2.2012, 1k 14.
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Komisjon saatis kiisimustikud ja turumajandusliku kohtlemise
taotluse vormid koigile teadaolevatele huvitatud isikutele ja
neile, kes olid endast algatamisteates sdtestatud tdhtaja jooksul
teada andnud. Vastuse saatis iiks Hiina eksportiv tootja —
Zhejiang Noblelift Equipment Joint Stock Co. Ltd (Noblelift) —
ja kolm soltumatut importijat.

Komisjon kogus ja kontrollis kodikvoimalikku teavet, mida ta
pidas dumpingu kindlakstegemise seisukohast vajalikuks. Kont-
rollkdik tehti dritihingu Noblelift Changxing, HRV valdustesse.

Pidades silmas vajadust kehtestada normaalvédiartus HRV ekspor-
tiva tootja jaoks, kelle suhtes ei rakendatud turumajanduslikku
kohtlemist, toimus kontrollkdik vordlusriigina kasutatud Brasiilia
jérgmise tootja valdustesse:

— Paletrans Equipamentos Ltda, Cravinhos, Sido Paulo (Pale-
trans).

B. VAATLUSALUNE TOODE JA SAMASUGUNE TOODE
1. Vaatlusalune toode

Kéesoleva ldbivaatamise vaatlusalune toode on sama, mis
esialgses uurimises ja mida tipsustati tootevaliku vahepealses
ldbivaatamises: HRVst pirit késikahveltostukid ja nende olulised
osad, nagu Sassii ja hiidraulikaseadmed, mis kuuluvad CN-
koodide ex 8427 90 00 ja ex 8431 20 00 alla. Kédesoleva mididruse
kohaldamisel on késikahveltostukid ratastega ning kaubaaluste
kéitlemiseks ette ndhtud tdstekahvlitega masinad, mida saab
liigendkdepideme abil kisitsi liikata, tdommata ja juhtida siledal,
tasasel ja koval pinnal. Késikahveltdstukid on ette ndhtud koorma
tostmiseks (kdepideme pumpamise teel) iiksnes transportimiseks
vajalikule kdrgusele ning neil puuduvad lisafunktsioonid ja -kasu-
tusalad, niiteks i) koormate teisaldamine ja tdstmine koormate
kdrgemale paigutamiseks voi koormate ladustamise hdlbustami-
seks, ii) ithe kaubaaluse paigutamine teise peale (virnastajad), iii)
koorma tdstmine todtasapinnale (kddrkahveltdstukid) voi iv) koor-
mate tOstmine ja kaalumine (kaaluga kahveltdstukid).

2. Samasugune toode

Uurimine kinnitas, et vaatlusalune toode ning HRVs toodetud ja
omamaisel turul miiiidud toode, vordlusriigis Brasiilias toodetud
ja miilidud toode ning liidus toodetud ja miiiidud toode on
samade pohiliste fiilisikaliste ja tehniliste omaduste ja kasutusala-
dega.

Neid tooteid késitatakse seepdrast samasuguste toodetena algmaé-
ruse artikli 1 1dike 4 tdahenduses.
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C. DUMPING
a) Turumajanduslik kohtlemine

Vastavalt algmédruse artikli 2 10ike 7 punktile b médratakse
HRVst périt importi késitlevates dumpinguvastastes uurimistes
normaalvairtus kindlaks vastavalt nimetatud artikli 1digetele 1-6
nende tootjate puhul, kes vastavad algmédruse artikli 2 1dike 7
punktis ¢ osutatud tingimustele, st kelle puhul samasuguse toote
valmistamine ja miiik toimuvad turumajanduse tingimustes.
Lihidalt ja tlevaatlikult on konealused tingimused jargmised:

— majandustegevust ja kulusid késitlevad otsused tehakse ldhtu-
valt turusituatsioonist ja ilma mérkimisvddrse riigipoolse
sekkumiseta; kulutused tdhtsamatele sisenditele peegeldavad
turuvaartusi;

— dritthingutel on iiks selge peamiste raamatupidamisdokumen-
tide kogum, mida auditeeritakse kooskolas rahvusvaheliste
raamatupidamisstandarditega soltumatult ning kohaldatakse
koikidel eesmérkidel;

— varasemast mitteturumajanduslikust silisteemist ei ole iile
kandunud mairkimisviérseid moonutusi;

— pankroti- ja asjadigusega tagatakse diguskindlus ja stabiilsus;

— kursid arvutatakse iimber turukursside alusel.

Noblelift taotles turumajanduslikku kohtlemist vastavalt algmaa-
ruse artikli 2 1dike 7 punktile b ja téitis turumajandusliku kohtle-
mise taotluse vormi ettendhtud aja jooksul.

Komisjon hankis kdik andmed, mida peeti vajalikuks, ning kont-
rollis koiki turumajandusliku kohtlemise taotlusega esitatud
andmeid konealuse é&ritihingu valdustes.

Uurimise kéigus tehti kindlaks, et hinnad, mida driithing Noblelift
maksis ldbivaatamisega seotud uurimisperioodil kuumvaltsitud
siisinikterase eest, s.0 pohitooraine eest, mis moodustas 15pptoote
hinnast ligikaudu 25 %, olid markimisvéarselt moonutatud, jaades
ligikaudu 24 % — 31 % samal ajavahemikul rahvusvahelisel turul
kehtinud hinnast madalamale. Rahvusvahelised hinnad pdhinesid
liidu ja POhja-Ameerika turgude statistikal, mis saadi asutusest
Steel Business Briefing (!) ja COMEXTi impordihindadest.
Sellest ldhtuvalt leiti, et Hiina terasehinnad ei kajastanud turu-
védrtusi. Lisaks on riigi sekkumine tooraineturul tavapérane.
Hiina raua- ja terasesektori 12. viisaastakuplaan (2011-2015)
sisaldab palju meetmeid, millest ilmneb, et terasetddstuse ettevo-
tetel ei ole riigi range kontrolli tottu muud vdimalust, kui tegut-
seda Hiina valitsuse juhtnodride kohaselt. Seega jareldatakse, et
Noblelift ei vasta turumajandusliku kohtlemise esimese kritee-
riumi nduetele.

(") http://www.steelbb.com/steelprices/
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Lisaks andis seotud é&ritthing 2010. eelarveaastal Nobleliftile
pangatagatise kahe laenu jaoks, mis moodustas markimisvéirse
osa selle seotud dritihingu ja Noblelifti koguvaradest. Tagatised ei
kajastunud Noblelifti finantsaruannetes ega seotud driithingu
raamatupidamises. Selline teguviis ei ole kooskolas standardiga
IAS 24 ,Seotud pooli kisitleva teabe avalikustamine” ja audiitor
ei esitanud sellise praktika kohta reservatsioone. Seotud poolte
vaheliste tehingute avalikustamine finantsaruannetes on oluline,
sest see juhib tdhelepanu é&rilihingu finantsseisundile avalduvale
voimalikule mdjule. Kdesoleval juhul ei voimalda selliste oluliste
kohustuste nagu konealuse tagatise avalikustamata jatmine ndue-
tekohaselt hinnata drilihingu tegevust ja eriti driithingu riske ning
voimalusi. Seetottu leitakse, et driithingu raamatupidamisandmeid
ei ole nduetekohaselt kooskdlas rahvusvaheliste raamatupidamiss-
tandarditega auditeeritud ja seega ei vasta &rilihing teise kritee-
riumi nduetele.

Viimaks tuleb mérkida, et Noblelift sai riigilt toetust nii tulumak-
susoodustuse kui ka rahaliste toetuste kujul, mis moonutab &ri-
ithingu finantsseisundit, ja sellepdrast ei vasta ta kolmanda kritee-
riumi nduetele.

Asjaomasele eksportivale tootjale ja liidu tootmisharule anti
voimalus esitada mérkusi eespool nimetatud jirelduste kohta.

Pérast turumajandusliku kohtlemise kohta tehtud jérelduste teata-
vakstegemist soovis Noblelift tutvuda terase rahvusvahelise turu-
hinna arvutamise iiksikasjadega. Ariithing viitis, et toorainehin-
dade moonutusi tuleks kisitleda nii, et dumpingu arvutamisel
kohandatakse normaalvédrtust, selle asemel, et turumajanduslikust
kohtlemisest keelduda. Kuid algmiéruse artikli 2 16ike 7 punktis
¢ sdtestatud ndue on viga selge — ,kulutused tdhtsamatele sise-
nditele peegeldavad turuvéirtusi”. Seega muudaks moonutatud
sisendihinnaga seotud kohanduste kasutamine dumpingu arvuta-
misel artikli 2 10ike 7 punkti ¢ suuresti mottetuks. Seega ei
muutunud jireldused ka pérast méarkuste esitamist.

Pérast 10plike jarelduste teatavakstegemist kordas Noblelift oma
viiteid. Kdigepealt teatas driithing, et komisjon ei avaldanud k-
sikasju, st koiki andmeid, mida kasutati toorainchindade erine-
vuste arvutamiseks.

Sellega seoses maérgitakse kodigepealt, et terasehindade vordlemi-
seks kasutatud andmete allikaid on komisjon mitu korda nime-
tanud. Komisjon kordas menetluse kdigus varem antud selgitusi,
et Steel Business Briefingu andmetel pohinevad hinnad olid auto-
ridigustega kaitstud, sest teenust saavad kasutada vaid tellijad.
Sellepdrast ei ole komisjonil seaduslikku Oigust neid andmeid
otse avalikustada, kuid andmebaas on muul viisil kéittesaadav
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ning juurdepdisetav teatava tasu eest. Kuid selleks, et tagada
tasakaal intellektuaalomandi diguste kaitse ja kaitsediguste kaitse
vahel, kontrollis viliskaubanduse peadirektoraadi drakuulamise
eest vastutav ametnik siiski kasutatud andmeid ning kinnitas
hinnaerinevuste arvutusi ja teavitas kontrollimise tulemusest ka
Noblelifti.

Mairgitakse veel, et Steel Business Briefing kirjeldab kasutatud
metoodikat tdpselt (mdotmed, paksus, laius, transport). Need on
iildised parameetrid ning annavad {iihtlasi ettekujutuse toorainete
hinnavordluse iiksikasjalikkusest, sest sellise vordluse eesmérk on
médrata kindlaks, kas kulutused tdhtsamatele sisenditele peegel-
davad turuviirtusi. Komisjon on vordluseks kasutanud Euroopa
ja Pohja-Ameerika hindu.

Lisaks vditis Noblelift, et esialgse uurimise kéigus ei peetud HRV
siseturu terasehindade ja rahvusvaheliste terasehindade erinevust
takistuseks driithingu vastamisel turumajandusliku kohtlemise
esimese kriteeriumi nduetele. Ajutise dumpinguvastase tollimaksu
kehtestamise kohta esialgse uurimise raames vastu voetud komis-
joni 27. jaanuari 2005. aasta miiruse (EU) nr 128/2005 (1)
pohjenduses 22 mirgitakse: ,,KOigi nelja drilihingu puhul tehti
kindlaks, et [...] kulud ja hinnad kajastasid turuvdirtust”.
Tdepoolest ei leitud esialgse uurimise kdigus olulist erinevust
HRVs kohapeal Hiina eksportivate tootjate poolt hangitud toor-
aine hindade ja rahvusvahelise turu toorainehindade vahel. See
jéreldus aga ei tdhenda, et institutsioonid ei voiks leida hinnaeri-
nevusi jargmiste uurimiste ajal, kui asjaolud on muutunud ja
hinnaerinevus esineb. Nagu ndidatud pdhjenduses 76, on asjaolud
2004. aasta (mil toimus esialgne uurimine) ja 2011. aasta (kdes-
oleva ldbivaatamise uurimisperiood) vahel, s.0 seitsme aasta
jooksul, mérkimisvéddrselt muutunud. Seda arvesse vottes ja
eelkdige aegumise ldbivaatamise ajal 2010. aastal koguti esma-
pilgul usutavad tdendid riigi sekkumisest tulenevate HRV terase-
turu hinnamoonutuste kohta. See oli ka {iks pohjusi, miks algatati
ex officio kiesolev ldbivaatamine, ning see leidis kinnitust ka
kdesolevas uurimises (vt pdhjendus 20).

Seejarel kordas Noblelift oma mérkusi laenutagatiste ja riigi
toetuste ebaolulise mdju kohta. Selle kohta nenditakse, et algmaa-
ruse artikli 2 16ike 7 punktis c sdtestatud ndue on selge ega viita
finantstulemustele avalduvale olulisele mojule (,,dritihingutel on
iiks selge peamiste raamatupidamisdokumentide kogum, mida
auditeeritakse sdltumatult kooskodlas rahvusvaheliste raamatupida-
misstandarditega ning kohaldatakse koikidel eesmérkidel”). Igal
juhul, nagu maérgitud pdhjenduses 21, ei voimalda selliste oluliste
kohustuste nagu konealuse tagatise avalikustamata jatmine noue-
tekohaselt hinnata driithingu tegevust ning eriti dritihingu riske ja
voimalusi. Mis puutub riigi toetustesse, siis on komisjon isikule
uurimise kéigus juba vastanud, et selliste toetuste summad
iiletasid 10 miljonit Hiina jiiaani (RMB). Seega ei saanud
nende védidetega ndustuda.

() ELT L 25, 28.1.2005, 1k 16.
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Viimaks viitis Noblelift, et uurimine oleks tulnud Idpetada, sest
algmadruse artikli 2 16ike 7 punktis ¢ sitestatud kolme kuu pikku-
sest tdhtajast ei peetud kinni. Seoses sellega viidatakse Euroopa
Parlamendi ja ndukogu 12. detsembri 2012. aasta miaérusele (EL)
nr 1168/2012, millega muudetakse ndukogu miirust (EU) nr
1225/2009 kaitse kohta dumpinguhinnaga impordi eest riikidest,
mis ei ole Euroopa Uhenduse liikmed, ja selle tagasiulatuvale
joule (). Lisaks mairgitakse, et turumajandusliku kohtlemise
voimaldamine méérati kindlaks enam kui kolm kuud pérast uuri-
mise algust menetluslike aspektide ja uurimise ajaliste piirangute
tottu. Turumajandusliku kohtlemise hindamise raames kerkinud
kiisimuste aina siivenev keerukus néitas, et kolme kuu pikkusest
téhtajast oli praktiliselt vdoimatu kinni pidada. Mérgitakse aga, et
médramise ajastus ei mdjutanud selle tulemust.

Sellest tulenevalt jareldatakse, et mirkused, milles viidetakse, et
tuleks rakendada turumajanduslikku kohtlemist, ei ole pdhjen-
datud.

Eelnevat silmas pidades ja ldhtudes algmidruse artikli 2 15ike 7
punktist ¢ tehakse otsus driithingu Noblelift suhtes turumajandus-
likku kohtlemist mitte rakendada.

b) Normaalvidrtus
Vordlusriik

Vastavalt algmiiruse artikli 2 16ike 7 punktile a tuleb mitteturu-
majanduslike riikide puhul ning ulatuses, mil turumajanduslikku
kohtlemist ei saa kohaldada, siirderiikide puhul normaalviértus
madrata vordlusriigis kehtivate hindade voi arvestusliku vidértuse
pdhjal.

Esialgses uurimises kasutati normaalvdédrtuse médramisel vordlus-
riigina Kanadat. Kuna Kanadas enam selliseid tooteid ei valmis-
tata, teatati kdesoleva ldbivaatamise algatamisteates, et vordlusrii-
giks on valitud Brasiilia.

Ettepanekule kasutada vordlusriigina Brasiiliat olid vastu kaks
eksportivat tootjat ja iiks importija. Brasiilia valimise vastu
toodi esile argumendid, et Brasiilia kédsikahveltdstukite turul on
omamaiste tootjate iilivdikesest arvust tulenev vihene konkurents,
mistottu on Brasiilia miiiigihinnad, kasumid ja tootmiskulud {iles
kruvitud. Konealused eksportivad tootjad soovitasid sobivate
vordlusriikidena kasutada Indiat, Malaisiat v6i Taiwani.

Pérast neid markusi vottis komisjon tithendust 38 India, kolme
Taiwani, kahe Malaisia ja kahe Brasiilia teadaoleva kidsikahvel-
tostukite tootjaga, saates neile asjaomase kiisimustiku. Koostdo-
soovi ilmutas vaid iiks tootja Brasiiliast: Paletrans.

Loplike jarelduste avalikustamise ja komisjoni ettepancku jarel
kordasid asjaosalised oma arvamust, et Brasiilia ei ole vordlusrii-
giks sobiv, sest Brasiilia turul puudub konkurents. Asjaosalised

(") ELT L 344, 14.12.2012, 1k 1.
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viitsid, et koostddd tegeval vordlusriigi tootjal oli Brasiilia turul
monopol, mida tugevdasid suured imporditollid. Muud mérkused
olid seotud puudustega, mis ilmnesid vordlusriigi tootja mittekon-
fidentsiaalses vastuses kiisimustikule. Lopuks véideti, et vordlus-
riigi tootja ja vaatlusaluse riigi eksportiva tootja vaheliste erine-
vuste arvestamiseks tuleks teha kohandusi.

Mis puutub Brasiilia sobivusse vordlusriigina, tuleb maérkida, et
kuigi vordlusriigi tootja on Brasiilia turu peamine tootja, ei
monopoliseeri ta turgu. On olemas konkurents vdhemalt kahe
kohaliku tootja ja mérkimisvddrse impordiga ning vdordlusriigi
tootja kasumimarginaal on leitud olevat avatud turuga kooskdlas.

Nagu mirgitud pdhjenduses 36, vottis komisjon pérast seda, kui
menetluse varases etapis olid esitatud mérkused Brasiilia kasuta-
mise vastu vordlusriigina, ihendust 45 tootjaga neljast eri riigist,
sealhulgas &ritihingu Noblelift soovitatud ariiihingutega. Vaata-
mata korduvatele katsetele votta nende dritthingutega tihendust
nii telefoni teel kui ka e-posti kaudu, esitas vaid iiks Brasiilia
tootja ndutud teabe ja tegi uurimise kiigus koostdod.

Seoses viidetavate puudustega tuleb mirkida, et vaid iiks vord-
lusriigi tootja tegi uurimise kdigus koostddd. Selline olukord on
tavapdrane, kuid muudab andmete avaldamise keeruliseks. Arves-
tades, et vordlusriigi tootjatega koost6d saavutamine on tihti
raskendatud, tuleb komisjonil tagada, et konfidentsiaalne teave
on hoolikalt kaitstud. Kédesoleval juhul tekkisid mittekonfident-
siaalsete andmete esitamise tdttu moningad arusaamatused seoses
viidetavate puudustega, kuid need lahendati koos huvitatud isiku-
tega. Tapsemalt vditis liks huvitatud isik, et vordlusriigi tootja
vastuse puuduste tottu ei tohiks Brasiilia vordlusriigiks sobida
ja uurimine tuleks 10petada, sest komisjon ei suuda normaalvéér-
tust kindlaks médérata. Sellega seoses nenditakse, et praeguse uuri-
mise kidigus oli komisjonil olemas kogu vajalik teave dumpingu
arvutamiseks.

Jéarelikult ei saa viidetega Brasiilia kui vordlusriigi sobimatuse
kohta noustuda.

Mis puutub kohandustega seotud viidetesse, maérgitakse, et
Brasiilia tootja ja Hiina eksportiva tootja kaubanduslike erine-
vuste taset on arvesse voetud kaubandustasandi kohandamise
abil (vt pdhjendus 59).

Viimaks viitis iiks isik, et tuleks teha kohandus selleks, et votta
arvesse vordlusriigi 14 % imporditollimaksu védidetavalt moonu-
tavat moju. Selle viitega ndustuda ei saa, sest imporditollimaksu
kui sellise ja siseturu hinnataseme vahel puudub seos.
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Seega leitakse, et Brasiilia sobib vordlusriigiks, kuna konkurents
on piisav vihemalt kahe tootja ja markimisvdédrse imporditaseme
tottu.

Normaalvddrtuse mddramine

Vastavalt algmidruse artikli 2 10ikele 2 uuris komisjon koige-
pealt, kas Paletransi samasuguse toote omamaine miiiik sdltuma-
tutele klientidele on tiiiipiline. Seoses sellega leiti, et niisuguse
miiligi kogumaht vordus vdhemalt 5 % Noblelifti liitu suunatud
eksportmiiligi kogumahust.

Seejérel kontrollis komisjon, kas Paletrans miiiib siseturul sama-
suguse toote liike, mis olid Noblelifti poolt liitu eksportimiseks
miilidud tooteliikidega funktsioonide ja materjalide osas piisaval
madral vorreldavad. Uurimise kdigus tehti kindlaks, et paljud
Paletransi poolt siseturul miitidud tooteliigid olid piisaval médral
vorreldavad Noblelifti poolt liitu eksporditavate liikidega.

Komisjon kontrollis seejérel, kas samasuguse toote iga virreldava
liigi puhul, mida vordlusriigi tootja miilis siseturul, vois jareldada,
et see miiik toimub tavapdrase kaubandustegevuse raames.
Selleks tehti iga tooteliigi puhul kindlaks, kui suure osa
moodustas ldbivaatamisega seotud uurimisperioodil tulutoov
miilik sdltumatutele klientidele omamaisel turul.

Kui tootmiskuludega vordse voi neid iiletava netomiiligihinnaga
miitidud tooteliigi miiligimaht moodustas iile 80 % selle tooteliigi
miiligi kogumahust ja selle tooteliigi kaalutud keskmine miitigi-
hind vordus tootmiskuludega voi iiletas neid, pohines normaal-
vaartus tegelikul omamaisel hinnal. See kehtis kdigi vorreldavate
likkide puhul ja normaalvdédrtus arvutati ldhtuvalt tegelikust
omamaisest hinnast, milleks voeti selle tooteliigi puhul uurimis-
perioodil toimunud kogu omamaise miiiigi kaalutud keskmine.

Liikide puhul, mis ei olnud vorreldavad, vois normaalvéértuse
arvutada vastavalt algméddruse artikli 2 1dikele 3: korrigeeritud
tootmiskuludele liideti vajaduse korral moistlik siseturu miiiigi-,
iild- ja halduskulude protsent ning mdistlik omamaine kasumi-
marginaal. Miiiigi-, iild- ja halduskulud ning kasumimarginaal
pohinevad tegelikel andmetel, mille vdrdlusriigi tootja esitas
samasuguse toote valmistamise ja tavapidrase kaubandustegevuse
kdigus toimunud miiiigi kohta. Tuleks maérkida, et sellisel alusel
arvutatud hinna suhtes tehti moningaid kohandusi, mida on kirjel-
datud pohjenduses 59, eelkdige selleks, et votta arvesse kauban-
dustasandi erinevusi Noblelifti eksportmiiligi ja vordlusriigi tootja
omamaise miiiigi vahel.

Ainus koostddd tegev eksportiv tootja viitis, et komisjon tegi
dumpingu maédramiseks vajalikud arvutused ,¢toote liihendatud
kontrollnumbrite” alusel ega andnud selgitusi vordluse tegemiseks
kasutatud parameetrite kohta.
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Algmadruse artikli 2 15ike 11 kohaselt madratakse dumpingumar-
ginaal harilikult kindlaks kdoikide eksporditehingute kaalutud
keskmise normaalvéirtuse vordlemisel nende tehingute kaalutud
keskmiste hindadega, arvestades asjakohaseid oiglast vordlust
reguleerivaid sétteid.

Oiglase vordlusega seoses tuleb mirkida, et toote kontrollnumber
on vahend, mida kasutatakse uurimises &ritthingute esitatud suure
hulga viéga iiksikasjalike andmete struktureerimiseks ja liigitami-
seks. Selle abil saab pdhjalikumalt analiilisida vaatlusaluse ja
samasuguse toote erinevaid omadusi.

Komisjon on kogunud teavet paljude parameetrite kohta (kere
materjal, kere virvkate, tOstevdime, hiidraulikasiisteemi tiilip,
toopikkus, kahvel, kahvli laius, rooliratta materjal, kandva ratta
materjal, kandva ratta tiiltip, piduri tiiip), kuid koigi ekspordite-
hingute arvesse votmiseks leiti olevat mdistlik ja vdimalik kasu-
tada voOrdluse alusena moningaid neist parameetritest, mille
omadused olid kdige asjakohasemad (kere materjal, kere vérv-
kate, rooliratta materjal, kandva ratta materjal, kandva ratta tiiiip).

Seega olid vordluse aluseks kdige asjakohasemad omadused, mis
voimaldasid méérata vorreldavaid tooteid ja tagada odiglase vord-
luse. Tuleb rohutada, et komisjon ei jdtnud kdrvale mitte mingi-
sugust teavet. See on aga tavapirane, et teatavad toote kontroll-
numbris kasutatud parameetrid on vihem kaalukad ning et moned
parameetrid on diglase vordluse aluse seisukohalt sobivamad kui
teised. Uhtegi toodet ei jietud vordlusest vilja fiiiisikalise erine-
vuse vOi mone muu pdhjuse tottu ega loodud iihtegi uut toote-
tiilipi. Vastupidi, vordluses arvestati kogu miiiiki. Ehkki tunnis-
tati, et muud parameetrid mojutasid hindu teataval madiral, leiti
olevat sobivam, et arvutused pdhineksid viiel kdige asjakoha-
semal parameetril, sest see tagaks suurima voimaliku kattumise.

Seoses vordluse menetluslike aspektidega tuleb mairkida, et
eksportivale tootjale pakuti sobivat vdimalust esitada oma
arvamus tehtud arvutuste kohta. Nende arvutuste kdik iiksikasjad
avalikustati mitu korda.

Jérelikult tuli kdik eespool kirjeldatud viited tagasi liikata.

¢) Ekspordihind

Hiina eksportiva tootja kogu eksportmiiiik liitu toimus otse liidu
sOltumatutele tarbijatele. Seetdttu médrati ekspordihind kindlaks
vaatlusaluse toote eest tegelikult makstud voi makstavate hindade
pohjal vastavalt algméddruse artikli 2 16ikele 8.

Uks isik viitis, et Sassiide ja hiidraulikaseadmete eksportmiiiiki
oleks pidanud arvutamisel arvesse vOtma. Nimetatud véitega
ndustuti.
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d) Vordlus

Kaalutud keskmist normaalviértust vorreldi kaalutud keskmise
ekspordihinnaga nii tehasest hankimise kui ka samal kaubandus-
likul tasandil. Normaalvédrtuse ja ekspordihinna diglase vordluse
tagamiseks voeti algmidruse artikli 2 16ike 10 kohaselt arvesse
hindu ja hindade vorreldavust mojutanud tegurite erinevusi.
Selleks tehti vajaduse korral ja pohjendatud juhtudel kohandused,
et votta arvesse kaubandustasandi erinevusi (hinnanguline hinnae-
rinevus miiligi puhul eri tiiipi klientidele vordlusriigi siseturul),
transpordi- (sisemaaveokulud eksportivas riigis ja mereveokulud
liitu transportimisel), kindlustus- (mereveokindlustus), kéitlemis-,
laadimis- ja lisakulusid, (eksportmiiligi eest tasutud) komisjonita-
susid, (eksportmiiiigi eest tasutud) pangakulusid, krediidikulusid
(kokkulepitud maksetingimuste ja kehtiva intressimééra kohaselt)
ja pakendamiskulusid (kasutatud pakkematerjalide kulud).

Pirast ainsa koostddd tegeva eksportiva tootja vastuvdidet tehti
kohandus, et votta arvesse erinevust vordlusriigi tootja kasutatava
terase ja vaatlusaluse riigi eksportiva tootja kasutatava terase
paksuses, sest see leiti olevat mdistlik. Kohandus pdhines
paksuste erinevusel proportsioonina terase osakaalust vordlusriigi
tootja poolt Brasiilias miilidava samasuguse toote hinnas. Sellest
tulenevalt muudeti dumpingumarginaali (vt pohjendus 73). Pérast
tdiendavat jdrelduste teatavakstegemist (milles paluti esitada
mirkusi terase paksuse suhtes tehtud kohanduste kohta) viitis
iiks isik, et kohandused ei pdhine faktidel. Ta juhtis tdhelepanu
ka sellele, et eksportiva tootja mittekonfidentsiaalsed esildised,
milles kohanduste tegemist taotleti, olid puudulikud ja seetSttu
rikuti teiste isikute digust kaitsele. Komisjon kontrollis toimikus
olevaid andmeid, mille pdhjal tehti kohandused terase paksuse
osas, ja kinnitas, et kohandused on odigustatud.

Ainus koostddd tegev eksportiv tootja taotles veel mitmeid toot-
likkuse ja tdohususe erinevustest lahtuvaid kohandusi, vidites muu
hulgas, et vordlusriigi tootja tootlikkus on viiksem (vdhem
toodangut iihe tootaja kohta) ning tooraine kulu toodanguiihiku
kohta on suurem.

Otsekohe tuleb maérkida, et kuigi tootlikkuse ja tdhususe erine-
vused dritihingute vahel on vdimalikud, on juhtpdhimdtteks siiski
tagada ekspordihindade ja normaalvédrtuse vorreldavus, mis ei
eclda, et vordlusriigi tootja ja mitteturumajandusliku riigi ekspor-
tiva tootja asjaolud oleksid tépselt iihesugused. Kohanduste tege-
mine on pdhjendatud ainult erinevuste puhul tegurites, mis mdju-
tavad hindu ja hindade vorreldavust vordlusriigi tootja ning mitte-
turumajandusliku riigi eksportiva tootja vahel.
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Sellele vaatamata tuleb mérkida, et uurimise kdigus ei selgunud
mingeid asjaolusid, mis oleksid viidanud sellele, et vordlusriigi
tootja tootmisprotsess ei olnud piisavalt tdohus.

Mis puutub kuluteguritesse (nt tootlikkus), siis neid ei peaks
iiksikult védlja valima ja hindama. Pigem tuleks teha pdohjalik
analiiis selle hindamiseks, kas iihe kuluteguriga (nt tootlikku-
sega) seotud eeliseid voiksid kompenseerida muude kulutegurite
puudujddgid. Viahesem t66jou rakendamine tuleneb sageli kdrge-
mast automatiseerituse tasemest, mis omakorda viib kulude suure-
nemiseni muudes valdkondades (amortisatsioon, kapital, rahasta-
mine, tootmise ildkulud). Ainult pdhjaliku analiiisi abil on
voimalik tuua vélja kulutegurite koik erinevused ja niidata, kas
need mojutavad hindu ja hindade vorreldavust viisil, mis digus-
taks kohandusi. Sellepdrast ei saa nende vdidetega ndustuda.

Lisaks eeltoodule olid viited, et kohandusi tuleks teha seoses
energiakulu erinevustega tihiku kohta ning amortisatsiooni ja
tootmise iildkuludega iihiku kohta, pdhjendamatud. Tépsemalt ei
selgitatud energiatdhususe kiisimuses, milliste tootmisprotsessi
osade tottu on Brasiilia tootja ebatShus vorreldes ainsa koostood
tegeva eksportiva tootjaga. Kohanduse ulatus pohines kahe
faktori suhtel: need olid t66jdoukulu erinevus tihiku kohta (mis
omakorda pohines tootlikkuse erinevusel) ja toojoukulu méér
kogukulus. Sellise suhte ning energiatShususe, amortisatsiooni
ja tootmise iildkulude erinevuste vahelist seost ei selgitatud
ning see ei olnud arusaadav. Viited liikatakse seetdttu tagasi.

Uks isik viditis, et kohandusi tuleks teha muu hulgas ka selliste
parameetrite suhtes nagu tdstevdime ja kahvel. Sellega seoses
viidatakse markustele vordlusparameetrite kohta (vt pohjendus
50), kus mairgitakse, et vordlus pohineb kdige asjakohasematel
parameetritel, et tagada suurim vodimalik kattumine. Igal juhul
ei olnud viited pdhjendatud.

Veel viideti, et tuleks teha kohandus seoses asjaoluga, et
eksportiv tootja kasutab patenteeritud tehnoloogiat. Viite kohta
ei esitatud lisaselgitusi. Nimelt ei suutnud eksportiv tootja kohan-
dust koguseliselt médratleda. Ainus esitatud teabematerjal oli
dokument, mis véidetavalt oli patent. Hiljem esitati kohanduse
osaline koguseline maédratlus, kuid ilma tdendusmaterjalita.
Seetdttu ei olnud voimalik viitega ndustuda.

Lisaks on toorainete kasutamise tdhususe erinevusega seotud
kohanduse ndue kaetud terase paksusega seotud kohandusega
(vt pdhjendus 60), sest erineva paksusega terase kasutamine
vOib tuua kaasa {ildise madalama terasekulu.
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Viimaks teatas eksportiv tootja, et ta miilib oma tooteid —
eelkodige kaubamairgita tooteid algseadmete valmistajana (OEM)
— teise miitigikanali kaudu, mis on erinev vdrdlusriigi tootja
miitigikanalist. Sellepérast esitati seda erinevust kajastava kohan-
duse taotlus. Nagu juba tdpsustatud pdhjenduses 59, tehti
kohandus kaubandustasandi arvessevotmiseks. Kohandus pohines
hinnangulisel hinnaerinevusel miitigi (ka algseadmete valmistaja
miitigi) puhul eri tiiipi klientidele vordlusriigi siseturul. Konfi-
dentsiaalsuse tottu ei olnud vdimalik selle kohanduse ulatust
avalikustada, sest nii oleks avalikustatud ainsa vordlusriigi tootja
andmetel pohinev normaalvéirtus. Sellepérast leiti, et erinevused,
millega seoses kohandust taotleti, on juba arvesse voetud.

Siiski tuleb mérkida, et eksportiv tootja ei suutnud noutud kohan-
dust koguseliselt mdiratleda. Ta teatas vaid, et 40 % kohandus oli
iihe teise menetluse raames juba tehtud. Teise menetluse raames
tehtud kohandust (mis on jarelikult teise menetluse konkreetsetele
asjaoludele eriomane) ei saa pidada kéesoleval juhul kohanduse
koguselise miidratluse mdoodupuuks.

Pérast tdiendavat jdrelduste teatavakstegemist, milles paluti
esitada markusi terase paksuse suhtes tehtud kohanduste kohta,
esitas eksportiv tootja veel taotlusi kohanduste tegemiseks (mis ei
puudutanud terase paksusega seotud kohandust): pindamise,
kdepideme ja Brasiilia terasechindade arvessevotmiseks.

Eeskitt margitakse, et taotlused esitati pdrast mirkuse esitamise
tdhtaja 10ppu ja olid seega vorminduete eiramise tSttu vastuvoe-
tamatud. Igal juhul olid nduded kas koguseliselt méératlemata voi
pdhjendamata. Ariiihing ei esitanud oma nduete kohta tdendeid
ega selgitanud, kuidas erinevate kohanduste médr oli arvutatud
voi oleks pidanud olema arvutatud.

e) Dumpingumarginaal

Nagu sitestatud algméaruse artikli 2 1dikes 11, vorreldi kaalutud
keskmist normaalvédrtust vaatlusaluse toote ekspordi kaalutud
keskmise hinnaga. Dumpingumarginaal, véljendatuna protsentides
CIF-hinnast liidu piiril, tollimaksu tasumata, on 70,8 %.

Koigi teiste eksportivate tootjate jaoks peale Noblelifti kehtes-
tatud dumpingumarginaalid olid vahemikus 28,5 % — 46,7 %.
Arvestades, et pracguse ldbivaatamise kdigus tegi koostdod ainult
Noblelift ja koostdd tase oli korge, sest valdav enamus Hiina
ekspordist pérines Nobleliftist, vaatas komisjon ldbi tleriigilise
dumpingumarginaali ka koigi teiste eksportijate jaoks. Jérelikult
peaks dumpingu jddkmarginaal olema Noblelifti marginaaliga
samal tasemel, st 70,8 %.
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Uks isik viitis, et iileriigiline tollimaksuméir ei peaks olema
samal tasemel ainsa koost6dd tegeva eksportiva tootja dumpingu-
marginaaliga, sest puuduvad tdendid selle kohta, et impordi rdhuv
enamus kuulub ainsale koostddd tegevale tootjale. Sellega seoses
on kinnitatud, et statistiliste andmete alusel kuulus valdav osa
HRVst ldhtuvast impordist ainsale koostdod tegevale eksportivale
tootjale. Seepérast tuleb kdonealune véide tagasi liikata.

D. MUUTUSTE PUSIV ISELOOM

Vastavalt algmiédruse artikli 11 15ikele 3 kontrolliti, kas
muutunud asjaolusid vdib pdhjendatult pidada piisivaks.

Selle kiisimusega seoses ei leitud esialgse uurimise kdigus olulist
erinevust HRVs kohapeal Hiina eksportivate tootjate (k.a Noble-
lift) hangitud tooraine hindade ja rahvusvaheliste turgude toorai-
nehindade vahel. Asjaolud on 2004. aasta (mil toimus esialgne
uurimine) ja 2011. aasta (l&bivaatamise uurimisperiood) vahel
markimisvéarselt muutunud: 2011. aastal jdi pohitooraine, kuum-
valtsitud terase hind 24 % — 31 % rahvusvahelistest hindadest
madalamale. HRV teraseturu hinnamoonutuste tottu (vt pdhjen-
dust 20) ei kajastanud see turuvidirtust. Toepoolest, Hiina terase-
turg muutus nende seitsme aasta jooksul maérkimisvdirselt ja
HRYV on vahepeal terase netoimportijast muutunud {ilemaailmselt
oluliseks terasetootjaks ja -eksportijaks; selle tdsiasja laadi voib
pidada piisivaks.

Lisaks saavad Hiina kdrgtehnoloogilised ettevotted (sealhulgas
Noblelift) alates 2008. aastast riigi toetust, mis viljendub tulu-
maksusoodustusena (15 %). Esialgse uurimise uurimisperioodil
kohaldati &riihingute suhtes tavalist médédra, 25 %. Seda laadi
asjaolude muutust voib samuti pidada piisivaks.

Seetdttu leiti, et olukord, mille tdttu algatati kdesolev vahepealne
labivaatamine, ei muutu ldhemas tulevikus viisil, mis voiks moju-
tada vahepealse lédbivaatamise jdreldusi. Seega tehti jéreldus, et
muutused on piisivad ja et meetme kohaldamine selle praegusel
tasemel ei ole enam digustatud.

E. DUMPINGUVASTASED MEETMED

Pidades silmas labivaatamisega seotud uurimise tulemusi ja arves-
tades, et uus dumpingumarginaal (70,8 %) on madalam kui
esialgses uurimises kindlaks médratud kahju korvaldamist
voimaldav tase (vt miiruse (EU) nr 128/2005 pdhjendused
120-123), peetakse otstarbekaks muuta &ritihingu Noblelift ja
koigi teiste eksportivate tootjate toodetud vaatlusaluse toote
impordi suhtes kehtivat dumpinguvastast tollimaksu ja kehtestada
selle médraks 70,8 %.
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Uks isik viitis, et uut dumpingumarginaali ei oleks tohtinud
vorrelda algse uurimise kdigus kindlaksméaratud kahju korvalda-
mist vOoimaldava tasemega. Kahju korvaldamist vdimaldav tase
tuleks kindlaks maiédrata iga uurimise puhul eraldi, isegi
dumpinguga piirduva osalise ldbivaatamise puhul. Selle isiku
puhul tdhendab senine tava, mille kohaselt kahju jdetakse hinda-
mata, vdiksema tollimaksu reegli rikkumist. Huvitatud isik véitis
ka, et oleks tulnud algatada téielik vahepealne ldbivaatamine.

Sellega seoses margitakse, et kuna komisjon algatas osalise vahe-
pealse ldbivaatamise, mis piirdus dumpinguga, ei olnud selles
raamistikus voimalik kahju uuesti hinnata. Algmééruse artikli
11 16ike 3 kohaselt voib meetmete jatkuva rakendamise vajaduse
komisjoni algatusel 1dbi vaadata, kui see on pdhjendatud. Seetdttu
ei ole komisjonil kohustust algatada ex officio vahepealset lédbi-
vaatamist, mis holmaks nii dumpingut kui ka kahju, ning igal
juhul peaks see olema pdhjendatud. Kédesoleval juhul oli komis-
joni kasutuses olev teave ja tdendusmaterjal piisav selleks, et
algatada dumpingu aspektidega piirduv vahepealne ldbivaatamine.
Lisaks tuleb mérkida, et kui vahepealsete ldbivaatamiste kdigus
tuleks alati hinnata ka kahju, oleks algmééruse artikli 11 15ikega
3 ette ndhtud dumpingu aspektidega piirduva osalise vahepealse
labivaatamise voimalus sisutiithi. Seepdrast tuleb kdnealune vdide
tagasi liikkata. Sellele vaatamata meenutatakse aga, et kdnealusel
huvitatud isikul on vdimalus taotleda algméidruse artikli 11 15ike
3 kohaselt kahju vahepealset lédbivaatamist.

Viiksema tollimaksu reeglist on tdielikult kinni peetud: uut
dumpingumarginaali vorreldi kahju korvaldamist voimaldava
tasemega, mis oli kindlaks tehtud algse uurimise kdigus (uusim
jéreldus kahju kohta).

Uks huvitatud isik viitis, et kiesoleval juhul oleks sobivam mini-
maalne impordihind. Teise vdimalusena tuleks kehtestada kindla-
summaline tollimaks.

Selle kohta mérgitakse, et minimaalne impordihind ja kindlasum-
maline tollimaks ei sobi toodetele, millel on palju eri tiilipe erisu-
guste hindadega, mida samuti pidevalt muudetakse ja ajakohasta-
takse. Tollimaksumédrade paljusus muudaks haldamise véga
keeruliseks. Tdiendav piirang on kéesoleva juhtumi puhul ka
see, et minimaalne impordihind peaks pohinema normaalvéértusel
(sest tollimaks pdohineb dumpingul), mis médratakse kindlaks
vOrdlusriigi turu iihe &drilihingu konfidentsiaalsete andmete pohjal.
Viited liikatakse seetdttu tagasi.

Eksportiv tootja ilmutas ettendhtud tdhtaja piires huvi kohustuse
votmise vastu. Uhtegi ametlikku pakkumist aga ei esitatud ja
komisjonil ei olnud vdimalik seega seda teemat edasi kisitleda.

Huvitatud isikutele teatati olulistest faktidest ja kaalutlustest,
mille pohjal oli kavas teha ettepanek eksportivate tootjate suhtes
kehtivate tollimaksumédrade muutmiseks, ja neile anti voimalus
arvamust avaldada.
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(88) Huvitatud isikute esitatud suulisi ja kirjalikke mérkusi kaaluti.

(89) Mirgitakse, et vastavalt rakendusméddruse (EL) nr 1008/2011
artikli 1 Idikele 3 kohaldatakse kéesoleva mdidrusega ,.koigi
muude driiithingute” jaoks kehtestatud 70,8 % dumpinguvastast
tollimaksu rakendusmédruse (EL) nr 1008/2011 artikli 1 1dikes
1 maédratletud kéasikahveltdstukite (konealuses mééruses ,kauba-
aluste késivedukid”) ja nende oluliste osade suhtes, olenemata
sellest, kas need on deklareeritud Taist pdrinevatena voi mitte,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

Rakendusmdéruse (EL) nr 1008/2011 artikli 1 15ige 2 asendatakse jirg-
misega:

»2.  Lopliku dumpinguvastase tollimaksu méadr, mida kohalda-
takse allpool loetletud &riithingute valmistatud ning 1dikes 1 kirjel-
datud toodete vaba netohinna suhtes liidu piiril enne tollimaksu
sissendudmist, on jargmine:

Ariiihi Tollimaksu méaar TARICi
g (%) lisakood

Ningbo Logitrans Handling Equipment Co., 54,1 A070
Ltd
Zhejiang Noblelift Equipment Joint Stock 70,8 A603
Co. Ltd, 58, Jing Yi Road, Economy Deve-
lopment  Zone, Changxing, Zhejiang
Province, 313100, HRV
Ko6ik muud é&ritthingud 70,8 A999”

Artikkel 2

Kéesolev maiérus joustub selle Euroopa Liidu Teatajas avaldamisele
jérgneval péeval.

Kéesolev midrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav kdoikides
litkkmesriikides.



