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(Nicht veriffentlichungsbediirftige Rechtsakte)

KOMMISSION

ENTSCHEIDUNG DER KOMMISSION
vom 2. Dezember 1998

iiber staatliche Beihilfen der Region Friaul-Julisch Venetien und des italieni-
schen Staats zugunsten des Unternehmens Seleco SpA

(Bekanntgegeben unter Aktenzeichen K(1998) 4035)
(Nur der italienische Text ist verbindlich)

(Text von Bedeutung fiir den EWR)

(1999/398/EG)

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN (Video-Projektionsgerite und Monitoren) vertreten
GEMEINSCHAFTEN — ist. Wie andere Unternehmen dieses Industrie-
zweigs in Italien hat Seleco in den vergangenen
zehn Jahren regelmiflig Beihilfen () durch die

gestiitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europiischen staatliche ~Finanzierungsgesellschaft Ristruttura-
Gemeinschaft, insbesondere auf Artikel 93 Absatz 2 zione Elettronica (nachstehend ,REL) erhalten (%).

Unterabsatz 1,

) 1993 erwirtschaftete das Unternehmen Verluste in
Hoéhe von 77,5 Mrd. ITL (41 Mio. ECU), die seine
Eigenmittel (60,6 Mrd. ITL Kapital und Rucklagen)
tiberschritten. Um diese Verluste auszugleichen,
schlossen die Aktiondre 1994 eine Vereinbarung
tiber einen Verlustausgleich und eine Kapitalerho-
hung. Dazu zihlten ein Teilverzicht auf Darlehen
(16 Mrd. ITL), die REL Seleco gewidhrt hatte (82
Mrd. ITL), Zuwendungen der staatlichen Finanzie-
rungsgesellschaft ~ Friulia  SpA  (nachstehend

in Erwigung nachstehender Griinde: »Friulia®) von 13 Mrd. ITL sowie ein Beitrag staatli-

cher und bestimmter privater Banken, die sich

bereit erklarten, die Kapitalerhohung von 9 Mrd.

ITL in Hohe ihrer jeweiligen Forderungen zu

zeichnen. Der Beitrag der staatlichen Banken belief
I sich auf 3,5 Mrd. ITL.

gestiitzt auf das Abkommen tber den Europaischen Wirt-
schaftsraum, insbesondere auf Artikel 62 Absatz 1 Buch-
stabe a),

nach Aufforderung der anderen Beteiligten zur Aufle-
rung (),

3) Die italienischen Behérden hatten lediglich die
Mafinahme von Friulia notifiziert, die jedoch
durchgefiihrt wurde, bevor sich die Kommission

(1)  Die Unternehmensgruppe Seleco SpA (nachste-
hend ,Seleco®) mit Sitz in Pordenone, Friaul-
Julisch  Venetien (Italien), beschaftigt 1 500

Personen und ist auf dem Markt fiir Verbrauchs- () Mit der Entscheidung C 20/91 (ABL C 166 vom 3.7.1992,

clektronik titig, wo sie vor allem in den drei S. 6) genehmigte die Kommission Beihilfen der REL zugun-
Sektoren Farbfernseher, Programmdecoder sten eines Dutzends von Verbrauchselektronikherstellern, von
(Pay-TV-Sektor) und professionelle Ausriistungen denen der wichtigste Seleco war.

() Mit der Umstrukturierung des Verbrauchselektroniksektors in

- Italien beauftragte oOffentliche Einrichtung, deren Titigkeit

() ABL. C 373 vom 29.12.1994, S. 5, und ABL C 155 vom Gegenstand der Entscheidungen vom 17. Januar 1984 und 17.
20.5.1998, S. 24. September 1985 war.
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dazu 4uflern konnte. Diese Mafinahme sowie die
nicht notifizierten Beitrdge der REL und der staat-
lichen Banken veranlafiten die Kommission, am
27. September 1994 das Verfahren nach Artikel 93
Absatz 2 EG-Vertrag zu eroffnen.

Mit Schreiben vom 26. Oktober 1994, 30. Januar
1995, 19. April 1995, 7. Juli 1995, 25. August 1995
und 19. November 1996 bat die Kommission die
italienischen Behorden um eingehendere Angaben
zu den genannten Mafinahmen.

Die Antwortschreiben der italienischen Behorden
gingen am 14. Oktober 1994, 10. November 1994,
31. Mérz 1995, 27. Juni 1995, 19. Dezember 1995,
22. Januar 1996, 5. Dezember 1996 und 11.
Februar 1997 ein. Am 22. November 1995 wurden
bei einer Zusammenkunft zwischen Vertretern der
Kommission und der italienischen Regierung
zusitzliche Auskiinfte erteilt.

II

Anfang 1996, als die Kommission das 1994 eroff-
nete Verfahren mit einer teilweise ablehnenden
Entscheidung abschlieflen wollte, erfuhr sie durch
Presseberichte von weiteren Mafinahmen, an denen
staatliche Gesellschaften beteiligt gewesen sein und
die die Struktur der Gruppe Seleco sptirbar veran-
dert haben sollen. Dabei handelte es sich vor allem
um folgendes: a) Die Anwendungs- und Pay-TV-
Tiétigkeiten von Seleco wurden von der Mutterge-
sellschaft getrennt und in dem Unternehmen
Seleco Multimedia zusammengefaf}t, dessen Kapital
von 30 Mrd. ITL zu gleichen Teilen von Seleco,
Italtel (50 % privat, 50 % offentlich) und Friulia
(6ffentlich) gehalten werden; b) Seleco legte eine
Obligationsanleihe von 12 Mrd. ITL auf, die von
einem Pool o6ffentlicher und privater Banken
gezeichnet wurde; c) Friulia gewéhrte Seleco ein
konvertierbares Darlehen von 12 Mrd. ITL; d)
Seleco tilgte seine Restschuld von 66 Mrd. ITL
gegentiber REL mit 20 Mrd. ITL; e) Italtel
verpflichtete sich, das vorgenannte von Friulia
gewihrte Darlehen zu tbernehmen.

Mit Schreiben vom 19. November 1996 ersuchte
die Kommission die italienischen Behorden um
erginzende Angaben tiber diese Transaktionen. Die
Antwortschreiben gingen am 5. Dezember 1996
und 11. Februar 1997 ein. Darin vertraten die

©)

italienischen Behorden die Auffassung, die Beteili-
gungen von Italtel und Friulia am Kapital von
Seleco Multimedia entsprichen einem Verhalten,
das fiir einen marktwirtschaftlich handelnden
Kapitalgeber akzeptabel ist, da das Unternehmen
durch den Erwerb von Seleco Multimedia u. a. auch
dessen Know-how erworben habe. Bei der Obliga-
tionsanleihe von 12 Mrd. eines Bankenpools fiir
Seleco und bei dem von Friulia gewihrten
Darlehen habe es sich um Darlehen zu Marktbe-
dingungen gehandelt. Die Tilgung der Restschuld
an REL in Hohe von 66 Mrd. ITL mit 20 Mrd. ITL
durch Seleco sei wegen der hohen Risikofaktoren
infolge der Schwierigkeiten im Verbrauchselektro-
nikmarkt in Italien gerechtfertigt gewesen. Schliefi-
lich sei Italtel keineswegs zur Ubernahme des von
Friulia gewdhrten Darlehens fir Seleco verpflichtet
gewesen.

Mit Schreiben vom 18. Februar 1998 (') teilte die
Kommission der italienischen Regierung ihre
Entscheidung mit, das Verfahren nach Artikel 93
Absatz 2 EG-Vertrag auszudehnen, um sidmtliche
bis zu diesem Zeitpunkt gewihrten Beihilfen
zusammen zu prifen und erginzende Informa-
tionen zu den neuen, in der Zwischenzeit getrof-
fenen Mafinahmen zugunsten von Seleco zusam-
menzutragen.

111

Die italienische Regierung hat auf diese Entschei-
dung der Kommission weder reagiert, noch die
geforderten Informationen vorgelegt, obwohl die
Kommission ihr am 15. Juli 1998 ein Erinnerungs-
schreiben sandte, in dem sie darauf hinwies, daf§
eine Anordnungsentscheidung ergehen werde, falls
keine Antwort eingehen sollte. Lediglich mit
Telefax vom 21. September 1998 teilten die italie-
nischen Behorden férmlich mit, dafl die italieni-
sche Gerichtsbarkeit am 17. April 1997 den
Konkurs von Seleco erklirt hatte.

Daraufhin forderte die Kommission die italienische
Regierung mit Schreiben vom 29. September 1998
auf, weitere Angaben tber a) den Stand der Liqui-
dation von Seleco, b) das Verzeichnis der offentli-
chen und privaten Glaubiger sowie die Héhe ihrer
Forderungen, c) die mogliche Vergabe weiterer
Beihilfen aufler den in das 1994 er6ffnete und 1998
ausgedehnte Verfahren einbezogenen Mafinahmen
und d) die mogliche Verwendung der geschaftli-
chen Aktiva von Seleco, insbesondere fiir andere
Industrievorhaben, vorzulegen. Auflerdem stellte
die Kommission die Frage, ob es moglich sei e)
neue Forderungen in die Konkursmasse aufzu-
nehmen, und zwar auch im Hinblick auf die even-
tuelle Riickforderung der in der Zwischenzeit fiir
mit dem Gemeinsamen Markt unvereinbar
erklarten Beihilfen.

() Entscheidung vom 4. Februar 1998 (ABL. C 155 vom
20.5.1998, S. 24).
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(11)  Mit Schreiben vom 7. Oktober 1998 beantworteten
die italienischen Behorden das Schreiben der
Kommission vom 29. September 1998 und teilten
mit, von der Entscheidung der Kommission vom
18. Februar 1998, das Verfahren nach Artikel 93
Absatz 2 EG-Vertrag auszudehnen, hitten sie erst
durch das Erinnerungsschreiben vom 15. Juli 1998
erfahren. Dies ist vor allem deswegen erstaunlich,
weil die Kommission der Stindigen Vertretung
Italiens den Text der Entscheidung bereits am Tag
des 18. Februar selbst tibermittelt hatte. Im tbrigen
haben die italienischen Behorden mitgeteilt, sie
seien nicht in der Lage, die Fragen der Kommis-
sion innerhalb der vorgesehenen Frist von 15
Arbeitstagen zu beantworten.

(12)  Mit einem am 17. November 1998 eingegangenen
Schreiben  beantworteten  die  italienischen
Behorden das Schreiben der Kommission vom 29.
September 1998. Die vorliegende Entscheidung ist
dennoch notwendig, da kein vollstindiges
Verzeichnis der offentlichen und privaten Glau-
biger von Seleco vorgelegt wurde. Dartiber hinaus
enthalt diese Entscheidung mehr Fragen als das
Schreiben vom 29. September 1998, die zudem
starker ins Detail gehen.

(13)  Aufgrund der bisher verfiigbaren Angaben ist die
Kommission nicht in der Lage, die Vereinbarkeit
der Seleco gewidhrten Beihilfen mit dem Gemein-
samen Markt zu beurteilen.

v

(14)  Stellt die Kommission fest, daff Beihilfen ohne
vorherige Notifizierung eingefiihrt oder gedndert
worden sind, so kann sie dem betreffenden
Mitgliedstaat, dem sie zuvor Gelegenheit zur Stel-
lungnahme gegeben hat, nach der Rechtsprechung
des Gerichtshofs (') in einer einstweiligen Entschei-
dung aufgeben, ihr innerhalb einer vorgegebenen
Frist alle Unterlagen, Informationen und Daten
vorzulegen, die notwendig sind, um die Vereinbar-
keit der Beihilfen mit dem Gemeinsamen Markt zu
prifen.

(15)  Werden die geforderten Angaben von der italieni-
schen Regierung nicht tbermittelt, so trifft die
Kommission ihre Entscheidung aufgrund der ihr
vorliegenden Informationen —

(") EuGh 14. Februar 1990, Boussac, Rechtssache C-301/87, Slg.
1990, 1-307, und EuGh 13. April 1994, Deutschland und
Pleuger Worthington/Kommission, verbundene Rechtssachen
C-324/90 und C-342/90, Slg. 1994, 1-1173.

HAT FOLGENDE ENTSCHEIDUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Italien tbermittelt der Kommission innerhalb von 15
Arbeitstagen nach Mitteilung dieser Entscheidung alle
sachdienlichen Unterlagen, Angaben und Daten, die sie
benétigt, um die Vereinbarkeit der Beihilfen mit dem
Gemeinsamen Markt zu priifen, die dem Unternehmen
Seleco SpA von der Region Friaul-Julisch Venetien
(durch die Gesellschaft Friulia SpA) und vom italieni-
schen Staat (durch die Finanzierungsgesellschaft Ristrut-
turazione Elettronica und einige staatliche Banken)
gewiahrt wurden.

Artikel 2

(1)  Italien legt die in den Schreiben vom 18. Februar
1998 und 29. September 1998 angeforderten Angaben
VOr.

(2)  Dariiber hinaus tibermittelt Italien folgendes:

a) Angaben Uber etwaige weitere Beihilfen zugunsten des
Unternehmens Seleco SpA, die in der Entscheidung
tber die Eroffnung des Verfahrens nach Artikel 93
Absatz 2 EG-Vertrag und in der Italien mit Schreiben
vom 18. Februar 1998 mitgeteilten Entscheidung tiber
die Ausdehnung des Verfahrens noch nicht erfafit
warern;

b) eine Erlduterung der wirtschaftlichen und geschiftli-
chen Uberlegungen, die Seleco SpA 1996 dazu veran-
lafit haben, einen Teil seiner Tétigkeiten auszugliedern
und in dem Unternehmen Seleco Multimedia zusam-
menzufassen, sowie eine eingehende Schilderung der
bilanzmafligen Situation der Muttergesellschaft zum
Zeitpunkt der Ausgliederung; dartiber hinaus Vorlage
eines ausfithrlichen Berichts iiber die Anderungen in
der Aktionérsstruktur von Seleco Multimedia von der
Unternehmensgrindung bis heute;

c) Angaben dartiber, ob das Unternehmen vor der
gerichtlichen Konkurserklarung der Zwangsverwal-
tung im Sinne der Artikel 187 ff. des Regio Decreto
Nr. 267 vom 16. Marz 1942 (Konkursgesetz) unterstellt
war oder seine Titigkeit auf der Grundlage eines
gerichtlichen Vergleichsverfahrens im Sinne von
Artikel 160 ff. Konkursgesetz fortgesetzt hat. Verlangt
wird in beiden Fillen ein ausfiihrlicher Bericht tiber
die Tiétigkeiten von Seleco, ein Verzeichnis der Glau-
biger, die der anldfllich der Zwangsverwaltung oder des
Vergleichs einberufenen Glaubigerversammlung ange-
horen, Kopien der Protokolle der Sitzungen dieser
Versammlung, auf denen der Zwangsverwaltung oder
dem Vergleich zugestimmt wurde, und eine Auflistung
der Forderungen des Staates gegentiber Seleco SpA in
Form von Steuern, Sozialabgaben und staatlichen
Sozialhilfen fir die Beschiftigten;
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d) falls das Unternehmen keiner Zwangsverwaltung f) eine eingehende Schilderung der Liquidation der

o
~

unterstellt war und kein Vergleichsverfahren stattge-
funden hat, Angabe der Umstinde, unter denen 1997
der Konkurs erkldrt wurde, und Auflistung der mogli-
chen Forderungen des Staats gegentiber Seleco SpA in
Form von Steuern, Sozialabgaben und staatlichen
Sozialhilfen fiir die Beschiaftigten; Nennung des
Antragstellers und Kopie der Aufstellung der
Konkursschulden, einschliellich des Verzeichnisses
der zugelassenen Glaubiger unter Angabe der Hohe
und des jeweiligen Rangs ihrer Forderungen;
auflerdem Angaben zum derzeitigen Stand des
Konkursverfahrens und eingehende Informationen zu
den moglichen Rechtsmitteln;

einen ausfiihrlichen Bericht iiber saimtliche kommer-
ziellen und finanziellen Titigkeiten von Seleco SpA
nach der Konkurserklarung unter Angabe der Rechts-
grundlage und der zugrundeliegenden wirtschaftlichen
Erwigungen sowie i) des Verzeichnisses der Mitglieder
einer moglichen Glaubigerversammlung und einer
Kopie des Berichts tiber die Standpunkte, die in dieser
Versammlung hinsichtlich der Aufnahme und Weiter-
fihrung der Geschiftstitigkeit des Unternehmens
vertreten wurden; ii) der Auflistung der Forderungen
des Staates gegentber Seleco SpA in Form von
Steuern, Sozialabgaben und staatlichen Sozialhilfen fiir
die Beschiftigten;

Q.

Vermogenswerte von Seleco SpA vom Tag der
Konkurserklarung bis heute sowie eine Beschreibung
der Bedingungen und Modalititen der Ubertragung
der geschiftlichen Aktiva des Unternehmens;

eine Beschreibung der Bedingungen und Modalititen
der Aufteilung des Erloses aus der Liquidation von
Seleco SpA zwischen den Konkursglaubigern. Falls die
Aufteilung auf der Grundlage eines Vergleichs stattge-
funden hat, Erlauterung der zugrundeliegenden wirt-
schaftlichen Erwagungen mit Kopien des Vergleichs-
vorschlags, des Protokolls der Sitzung, in der die Glau-
bigerversammlung dem Vorschlag zugestimmt hat,
und der Bestitigung des Vergleichs.

Artikel 3

Diese Entscheidung ist an die Italienische Republik
gerichtet.

Briissel, den 2. Dezember 1998

Fiir die Kommission
Karel VAN MIERT
Mitglied der Kommission



