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PADOMES REGULA (EK) Nr. 2597/1999
(1999. gada 6. decembris),
ar ko piemeéro galigo kompensacijas maksajumu tadas polietiléntereftalata (PET) pleves importam, kuras
izcelsme ir Indija, ka ari veic pieméroto pagaidu maksajumu galigo iekaséSanu

EIROPAS SAVIENIBAS PADOME, (4)
nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu,

nemot véra Padomes Regulu (EK) Nr. 2026/97 (1997. gada

6. oktobris) par aizsardzibu pret subsidétu importu no valstim,

kas nav Eiropas Kopienas dalibvalstis (1), (Se turpmak “pamatre- (6)
gula”) un jo Ipasi tas 15. pantu,

péc apspriesanas ar padomdevéju komiteju,
ta ka:
1. PROCEDURA

(I)  Ar Komisijas Regulu Nr. 1810/1999 (?) (3e turpmak “pa- 8)
gaidu maksajuma regula”) uzlika pagaidu kompensacijas
maksajumu Indijas izcelsmes polietiléntereftalata (‘PET”)
pléves ar KN kodiem 3920 62 19 un 3920 62 90 impor-
tam Kopiena.

(2)  Péc pagaidu kompensacijas maksajuma uzlik$anas Indijas
razotaji eksportétaji, kas sadarbojas, Ester Industries Ltd, Flex
Industries Ltd, Garware Polyester Ltd, India Polyfilms Ltd/Jindal
Polyester Ltd (saistiti uznémumi), MTZ Polyesters Ltd, Poly- 9)
plex Corporation Ltd (Se turpmak “Indijas razotaji eksporte-
taji”), Indijas valdiba (e turpmak “IV”), Kopienas razotaji,
kas iesniegusi stidzibu (Se turpmak “Kopienas razoanas
nozare”) un divi PET plévju izmantotaji iesniedza rakstiskas
piezimes.

(3)  Saskana ar pamatregulas 11. panta 5. punktu visas ieprieks
minétas puses, iznemot vienu izmantotaju veléjas, lai tas
uzklausa, un tas tika uzklausitas.

(") OVL 288, 21.10.1997., 1. Ipp.
() OVL219,19.8.1999., 14. Ipp.

Viens izmantotajs, kur§ nesniedza par sevi zinas agraka
posma, turpmak reagéja uz pagaidu pasakumu uzliksanu.

Komisija turpinaja ievakt un parbaudit visu informaciju, ko
ta uzskatija par vajadzigu galigajam atzinumam.

Péc pagaidu pasakumu ieviesanas un iepriek§ minétas izzi-
nosanas iesniegtas mutiskas un rakstiskas piezimes izska-
tija un attiecigos gadijumos néma veéra, izdarot galigos atzi-
numus.

2. ATTIECIGAIS RAZOJUMS

Pagaidu maksajuma regulas 7. apsvéruma attiecigais razo-
jums ir aprakstits ka polietilentereftalata (PET) pléve.

Pagaidu maksajuma regulas 8. apsvéruma talak ir izklas-
tits, ka razojumu var iedalit péc dazadiem pielietojumiem,
kurus parasti ripnieciba identificé ka magnétisko, elek-
trisko, iesainojumu, attélu pielietojumam un citu riipnieci-
sku izmantojumu, ka ari pielietojumu pétijumos, razoju-
mus sagrupéja péc veidiem, ievérojot tirgus segmentu,
biezumu, parklajuma ipasibas, virsmas apstradi, mehani-
skas ipasibas un dzidrumu/necaurspidibu.

Péc pagaidu pasakumu pieméro$ana Komisija sanéma
Kopienas razo$anas nozares ligumu apskatit ne tikai vei-
dus, kas klasificgjami ka atbilstosi KN kodiem3920 62 19
un 3920 62 90, ka izklastits pagaidu maksajuma regula,
bet ari tos, kas atbilst KN kodiem 39206211
un3920 62 13 ka PET pléve. Indijas razotaji eksportétaji
iebilda pret divu papildu kodu ieklausanu, apgalvojot, ka ar
tiem klasificéjama PET pléve nav savstarp&ji aizvietojama
ar PET plévi, uz ko attiecas abi pargjie kodi, proti,
3920 62 19 un 3920 62 90. Vini noradija, ka Kopienas
razo$anas nozares stdziba attiecas tikai uz Siem pédgjiem
kodiem un ka uz abiem pirmajiem stidziba ipasi neattie-
cas, nemot véra to, ka razojumi, kas iedaliti $ajos kodos,
nav savstarpéji aizvietojami ar razojumiem, kas atbilst KN
kodiem 3920 62 19 un 3920 62 90.
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(10)

(11)

(12)

(13)

Pamatojoties uz izmekléSanas gaita ievakto informaciju,
Komisija noléma izmekléSanu neattiecinat uz KN
kodiem3920 62 11 un 3920 62 13, jo nav tikusi iesniegta
informacija, kas noraditu, ka Kopienas razosanas nozares
stdziba izteikta prasiba par savstarpgjas aizvietojamibas
trikumu nav pareiza.

3. SUBSIDIJAS

3.1. VISPARIGI ARGUMENTI

3.1.1. Procentu pievienoSana labuma

apréekinasanai

sanemta

Razotaji eksportétaji pieprasija atcelt procentu elementu,
kas bija pievienots, lai aprékinatu kopgjo labuma summu,
kas sapemta saskana ar dazadam shémam. Apgalvoja, ka
procentu pievieno$ana nav attaisnojama saskana ar Noli-
guma par subsidijam un kompensacijas pasakumiem
(ASCM) noteikumiem un ir aizliegta saskana ar 1994. gada
VVTT VI punkta 3. apakipunktu. Saja sakara Komisijas
aprékinu pamatnostadnes nebiitu spéka.

Juridiskais pamats procentu pievieno$anai subsidijas nomi-
nalvértibai ir pamatregulas 5. pants saistiba ar 6. pantu.
5. panta ir noradits, ka kompensgjamo subsidiju apjomu
aprékina ka sanéméja ieguvumu, ko konstaté subsidésanas
izmekléSanas laika posma. Pamatregulas 6. panta, kur§
atspogulo ASCM 14. pantu, ir izklastiti noteikumi pabal-
sta aprékinasanai daziem subsidiju veidiem. Visam 6. panta
minétajam subsidiju kategorijam, proti, akciju kapitala pie-
Skiranai, aizdevumiem, aizdevumu garantijam un precém,
un pakalpojumiem, vai precu pirk$anai etalons pabalsta
noteiksanai ir lidzvértigas finan$u lidzeklu izmaksas
komerctirgii. Tadél, piemérojot 6. panta ietvertos motivus
ka vispargju noteikumu visam subsidiju kategorijam, lai
aptvertu pilnu pabalstu, jaieklauj finansu lidzeklu
aiznems$anas izmaksas péc komerclikmém.

Visas subsidijas, kas izmeklésanas laika posma izteiktas
nominalvértibas veida, ir lidzvértigas dotacijai. Ta ka
komerciala cela nav pieejamas neatmaksajamas dotacijas,
sanémejam, ja $adas dotacijas nav, biitu japiesaista lidzver-
tiga summa no komercialiem avotiem un noteikta laik-
posma jaatmaksa ta ar procentiem. Uz 3o labuma elementu
attiecas procentu pievieno$ana subsidijas nominalajai sum-
mai.

(14)

(15)

(16)

(18)

Q)

Si pieeja ir ipasi noteikta teikuma: “Subsidijas apjoma
nominalvértiba ir japarveido par veértibu, kas ir noteicosa
vértiba izmekléSanas laika posma, piemérojot parasto tir-
gus procentu likmi” Komisijas pamatnostadnés attieciba uz
subsidijas apjoma aprékinasanu kompensacijas maksa-
jumu izmeklé$ana (aprekinu pamatnostadnes) (1), un ta ir
Kopienas pastaviga prakse, kura ievérota vairakos gadiju-
mos ieprieks.

1994. gada VVTT VI3. pant3, kas ir atspogulots ASCM
19. panta 4. punkta, ir tikai noteikts, ka maksajumus
nedrikst uzlikt, parsniedzot subsidijas apjomu. Subsidijas
apjomu aprékina ka labumu, kura esamibu atklaj izmekle-
Sanas laika posma (ASCM 14. pants). Ta ka uznémums ir
arT guvis labumu no ta, ka tam nav bijis finansu lidzeklu
avota finansu tirgh, pabalsta apjoma ir ari jaieklauj pro-
centu elements. Lidz ar to, ta ka labuma apjoms (ieskaitot
procentus) atbilst subsidijas apjomam, un kompensacijas
maksajumu aprékina ka konstatéto subsidijas normu,
1994. gada VVTT VI panta 3. punkts, pievienojot procen-
tus, ir pilniba ieveérots.

So iemeslu dé] noraida prasibu izslégt procentu elementu
no dazadas shémas iegiitu labumu aprékinasanas.

3.1.2. Dazadu shému specifiskums

Razotaji eksportétaji apgalvoja, ka ASCM 2. panta
3. punkta izteiktais pienémums, ka ipso facto nebis speka
subsidiju atkaribas no eksporta rezultatiem piemérosana,
jo ASCM 27. panta 2. punkta ir noteikts, ka jaunattistibas
valstim nepieméro subsidiju aizliegumu atkariba no eks-
porta rezultatiem. Indija ir viena no ASCM VII pielikuma
uzskaititajam valstim un tade] IV pieskirtas subsidijas
neaizliegtu. Lidz ar to Komisijai baitu pienakums, pamato-
joties uz to, sniegt pozitivus pieradijumus, ka attiecigas
shémas ir Tpasas.

Pamatregulas 3. panta 4. punkta a) apakspunkta ir skaidri
pateikts, ka subsidijas, tostarp I pielikuma minétas, uzskata
par Ipasam, ja tas de iure vai de facto ir atkarigas no eksporta
rezultatiem. Sis nosacijums ir atseviski parbaudits katrai no
subsidiju shemam, uz ko attiecas §is process.

OV C 394, 17.12.1998., 7. Ipp.
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(19)

(21)

(22)

(23)

3.2. INDIVIDUALAS SHEMAS

3.2.1. Nodoklu norekina shéma (passbook scheme
—PBS)

IV un razotaji eksportétaji izteica iebildumus attieciba uz
o shému, kas ir aprakstita pagaidu maksajuma regulas
12. lidz 19. apsvéruma. Sos iebildumus nav nepieciesams
apskatit, nemot veéra to, ka saskana ar 3o iegiitais labums
nebija ieklauts provizoriski konstatétajos maksajuma apjo-
mos pagaidu regulas 24. apsvéruma noradito iemeslu dél.
Lidz ar to labumam, kas iegiits saskana ar o shému, nepie-
meéros pasakumus, un lidz ar to nav nepiecieSams galigs
atzinums.

3.2.2. Nodoklu tiesibu registra gramatas (DEPB)
shéma - pirms eksportésanas

IV un razotaji eksportétaji izteica iebildumus attieciba uz
$o shému, kas bija aprakstita pagaidu maksajuma regulas
26. lidz 30. apsvéruma.

Jo ipasi apgalvoja, ka DEPB priekseksporta shéma ir atlauta
atvieglojumu/atmaksas shéma, kas paredzéta pamatregu-
las noteikumos un ka tada ir nekompenséjama. Tika ari
apgalvots, ka gadijuma, ja shéma izradas kompenséjama,
pabalsta aprékinasanas pamata ir jaizmanto tikai faktiskie
parmérigie atvieglojumi, un Komisijai bijis japarbauda, vai
patiesiba ir notikusi parmériga importa maksajumu
atmaksa par razosanas procesa patérétajam izejvielam.

DEPB uz priekseksporta pamata nav
atvieglojumu/atmaksas vai aizvietojuma shéma saskana ar
pamatregulas noteikumiem, neraugoties uz “faktisko
izmantotaju nosacijumu”. Ta pamata ir shéma, kas balstita
nevis uz vértibu, bet uz kvalitati. DEPB likmi, kas ir pamata
atbrivojumam no ievedmuitas, neaprékina saistiba ar kon-
krétiem razosanas procesa faktiski patéréto vai patéréjamo
izejvielu fiziskajiem daudzumiem. Precizak, izejvielas nosa-
ka, pamatojoties uz Standarta izejvielu/raZojumu normam,
kuras izsaka nosacitas izmaksas, uz kuru pamata pienem
to izejvielu vertibas, kas ir jaieved, lai izgatavotu konkrétu
razojumu. Tiklidz DEPB likme konkrétam galaproduktam
ir noteikta, izejvielas saskana ar DEPB priekseksporta
licenci var ievest bez muitas nodokla. Nav mehanisma, kas
novérstu to, ka razotajs eksportétajs neparce] faktiski
ievesto izejvielu attiecibas, ta ka vinam tikai prasa ievérot
visparéjo pieskirto kreditu apjomu.

Turklat nav pienakuma faktiski ievest visas dazadas izejvie-
las, par kadam ir pieskirts kredits. Vienigie ierobeZojumi
jebkuras konkrétas izejvielas daudzumam, ko drikst ievest
saskana ar shemu, ir pieskirtas licences vértiba un atbilsto-
Sas galaprodukta eksportéSanas saistibas. Tadé] nav prasi-
bas, ka aizstatajam ievestajam izejvielam jabit vienada

(25)

(26)

daudzuma ar vietgja tirgi pieejamam izejvielam, un tadas
pasas kvalitates un ar tadam pasam ipasibam.

Uzpémums, kas var iegiit izejvielas par zemaku vértibu, vai
kas iegist dazas no izejvielam vietéja tirgdi, varétu ievest
izejvielas bez muitas nodokla, kuras izmantotu vietéjai
razosanai vai pardosanai, jo faktiski ievestajiem daudzu-
miem  nebitu  nekada  sakara ar  Standarta
izejvielu/razojumu normas noteiktajiem daudzumiem.
Nebija pieradijumu, kas liecinatu par efektivas sistémas vai
procediiras esamibu, lai apstiprinatu, kuras no muitas
nodokla atbrivotas izejvielas faktiski izmantotu eksportéta
galaprodukta razo$ana, vai kados daudzumos. Turklat ir
atklats, ka kompensaciju, kas var notikt, ja preces ekspor-
t€, neveic, pamatojoties uz ievesto izejvielu, kas atbrivotas
no muitas nodokla, faktiskajiem daudzumiem, bet drizak,
pamatojoties uz piepémumiem par standarta vértibu attie-
ciba uz eksportéta razojuma izejvielam.

Pat tad, ja DEPB priekseksporta pamats batu uzskatams
par nodoklu atmaksas sistému, ka tika apgalvots, pamatre-
gulas II pielikuma II iedalas 5. punktd un III pielikuma
Il iedalas 3. punkta ir noteikts, ka gadijuma, kad ir konsta-
téts, ka eksportétajas valsts valdibai nav parbaudes sisté-
mas, parasti vajadzés veikt turpmaku eksportetajas valsts
parbaudi, pamatojoties uz faktiskajas izejvielam vai fakti-
skajiem darfjumiem, lai konstatétu, vai ir noticis parlieku
liels maksajums. Ta ka, saskana ar ieprieks paskaidroto,
sada ievesto izejvielu faktisko daudzumu parbaudes sis-
téma nepastav, IV pieprasija uzpemties parbaudi. IV
neveica minéto izpéti. Tapéc Komisija neparbaudija, vai
faktiski ir notikusi parmerigi liela to importa maksajumu
atmaksasana, ko pieméro izejvielam, kuras patéré ekspor-
téta raZojuma razZoSana.

Katra zina parmérigi lieli importa maksajumu atvieglojumi
ir pamata labuma apjoma aprékinasanai tikai bona fide
atmaksas shémas un atmaksas shémas attieciba uz aizvie-
tojumu gadjjuma. Ta ka ir konstatéts, ka DEPB prieksek-
sporta shéma nav atmaksas shéma un atmaksas shéma
attieciba uz aizvietojumu pamatregulas I pielikuma I ieda-
las un II pielikuma, un III pielikuma nozimg, labums ir
kopégjie ievedmuitas nodoklu atvieglojumi, ja tos neuzskata
par parmérigi lieliem atvieglojumiem.

Ta ka DEPB priekSeksporta shéma ietver valsts ienémumus,
kuri citadi netiktu gaiti, uzskata, ka shéma paredz subsidi-
jas pieskirSanu saskana ar pamatregulas 2. panta 1. punkta
a) apakspunkta ii) dalu. Ta ka saskana ar shému paredzéto
labumu nevar iegiit bez eksporta saistibam, shéma péc
likuma ir atkariga no eksporta rezultatiem pamatregulas
3. panta 4. punkta a) apak$punkta nozimé un tade] ir ipa-
Sa.
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(28)

(29)

(30)

(31)

(34)

Subsidijas apjoma aprekinasana

Labums razotajiem eksportétajiem ir aprékinats, ka paskai-
drots pagaidu maksajuma regulas 23. apsvéruma, papildus
nemot véra maksas par pieteikumu iesnieg$anu, par kuram
apgalvoja razotaji eksportétaji. Tomeér §is papildu summas
neietekméja provizoriski aprékinatas subsidiju normas.

So shému izmeklgsanas laika posma izmantoja divi uzné-
mumi un sanéma subsidijas attiecigi 1,31 % un 6,84 %
apmera.

3.2.3. DEPB shéma - péc eksportéSanas

IV un razotaji eksportétaji izteica iebildumus attieciba uz
$o shému, kas bija aprakstita pagaidu maksajuma regulas
37.1idz 39. apsvéruma.

Jo ipasi apgalvoja, ka DEPB shéma péc eksportésanas bitu
pielaujama nodoklu atmaksas shéma attieciba uz aizvieto-
jumu, ta ka DEPB kreditus péc eksportéSanas pieskirtu tikai
saskana ar pazinotam Standarta izejvielu/raZojumu nor-
mam. Saskand ar pamatregulas I pielikuma [ punktu
nodoklu atmaksas shéma var atlaut izmantot vietéja tirg
iegtitu izejvielu daudzumu, kas ir vienads ar ievesto izej-
vielu daudzumu un ar tadu pasu kvalitati un ipasibam, ka
ievestas izejvielas. Tika arT apgalvots, ka akcizes iestades
varétu parbaudit, kuras importétas izejvielas eksportétais
razojums satur. Attiecigi DEPB shéma péc eksportéSanas
biitu atlaujama nodoklu atmaksas shéma attieciba uz aiz-
vietojumu saskana ar pamatregulas II pielikumu.

Jaatceras, ka pretéji DEPB shémai pirms eksportésanas, nav
cita “faktiska izmantotdja nosacjjuma”. Kreditus DEPB shé-
mai péc eksportéSanas aprekina ka eksportéto galapro-
duktu vértibas procentus. Sadi iegiitus kreditus izmanto, lai
kompensétu muitas nodevas, kas parasti jamaksa par jeb-
kadu precu importu (iznemot to, kas ir ieklauts “Negative
list of imports”). Precém nav ierobezojumu izmanto$anai
eksportéta razojuma izgatavo$ana. levestas preces var par-
dot vietgja tirgti vai izmantot jebkura cita veida. Turklat
licences un lidz ar to ari krediti ir brivi nododami citam
personam.

Lidz ar to var secinat, ka DEPB shéma péc eksporté$anas
nav nodok]u atmaksas shéma vai nodok]u atmaksas shéma
attieciba uz aizvietojumu pamatregulas I pielikuma I ieda-
las un II pielikuma, un III pielikuma nozimé.

IV ari apgalvoja, ka $1 shéma veido eksporta subsidiju tikai
tiktal, ciktal ta paredz importa maksajumu atmaksu, kas
parsniedz faktiski uzliekamos maksajumus ievestam izej-
vielam, kuras izmanto eksporta razo$ana, un ka Komisija
nav izpildijusi savas saistibas konstatét $a parsnieguma
limeni.

(35)

(39)

(41)

Prasiba bija janoraida tadu pasu iemeslu dé], ka minéts 26.
apsveruma.

Subsidijas apjoma aprekinasana

IV iebilda, ka licencu pardoanas gadijuma Komisijai vaja-
dzétu noteikt labuma patieso vértibu, kadu razotaji ekspor-
tetaji ieguvusi $ajos pardosanas darfjumos, nevis pamato-
joties uz licencé paredzéto kredita apjomu.

Ka jau paskaidrots pagaidu maksajuma regulas 43. apsve-
ruma, $o prasibu nevar apmierinat, jo labums, ko IV pie-
Skirusi razotajam eksportétajam nesapemto ienémumu
zind, ir pienacigi atspogulots licences vértiba. Licences par-
doana par cenu, kas atskiras no tas vértibas (proti, ir aug-
staka vai zemaka), ir tiri komercials darijums, kas nemaina
labuma apjomu, kas sakotngji sanemts no $is shémas.

Razotaju eksportétaju ieguvums ir aprékinats ta, ka paskai-
drots pagaidu maksajuma regulas 41. lidz 44. apsvéruma.
Saja zina japiebilst, ka cetri razotaji eksportétaji iesniedza
un Komisija pienéma vairakas prasibas. Lidz ar to véra ir
nemtas papildu izmaksas, kas ir nepiecie$amas licences
iegtiSanai. Labojumi ir izdariti arT pieskirta kredita apjo-
mos. So labojumu rezultata ir notikusas nelielas subsidiju
normu izmainas.

So shemu izmeklésanas laika posma izmantoja Cetri uzné-
mumi un sanéma subsidijas attiecigi 2,34 % lidz 17,68 %
apmera.

3.2.4. RazoSanas lidzeklu eksporta veicinasanas
shéma (EPCG)

IV iebilda, ka EPCG shémas mérkis, kas ir aprakstits pagaidu
maksajuma regulas 46. lidz 50. apsvérumam, batu atlaut
uznémumiem veikt razotnu un iekartu uzlabosanu visa
ekonomika, vienlaicigi saglabajot Indijas ierobeZotos
arvalstu valiitas resursus. Tika apgalvots, ka EPCG atbalsts
nav atkarigs no eksporta rezultatiem, jo EPCG licences ir
pieejamas neatkarigi no ieprieksgjiem eksporta rezultatiem.
Turklat EPCG licences ipa$nieks vienmér var izvéléties pirkt
vietgjos, nevis ievestos razosanas lidzeklus.

Attieciba uz $o apgalvojumu jaatzimé, ka, lai izmantotu
EPCG shému, uznémumam jaappemas konkréta laikposma
eksportét preces par konkrétu veértibu. St shéma tatad péc
likuma ir atkariga no eksporta darfjumiem, jo labumu
nevar giit, neapnemoties eksportét preces. Ka tadu to jauz-
skata par konkrétu saskana ar pamatregulas 3. panta
4. punkta a) apak$punktu un, tadgjadi, par kompenséjamu.
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(42) Razotaji eksportétaji apgalvoja, ka saskana ar EPCG shému izmeklesanas laika posma tas ir bijis pilnigi atskiriga situa-

(45)

(46)

valsts ienémumi nav nesanemti, bet ir tikai atlikti. Ja razo-
Sanas lidzeklu importétdjs neizpilda savas eksportésanas
saistibas lidz shema noteikta laikposma beigam, jebkadus
atskirigus maksajumus iekasés ar procentiem. Lidz ar to
jautajums par to, vai importetajs vispar ir guvis labumu no
jebkadiem nodoklu atvieglojumiem un vai valsts iepémumi
nav giiti un tadeé] ir pieskirts pabalsts, radisies tikai attie-
ciga laikposma beigas, kas paredzéts eksportésanas saistibu
izpildei saskana ar o shému. Tadé] batu priekslaicigi apla-
kot razosanas lidzeklu importu saskana ar shému izmek-
lésanas laika posma.

Nemot véra $o prasibu, uzskata, ka tad, ja uznémums pie-
sakas uz $o shemu un lidz ar to uznemas precu eksporté-
Sanas saistibas, japienem, ka eksportésanas saistibas tiks
izpilditas un tiks panakts galigs atbrivojums no ievedmui-
tas nodoklu maksasanas. Protams, uznémumi noteikti
sagaida, ka viniem visbeidzot nebis jamaksa nodokli. Cits
pienémums padaritu $o shému bezjédzigu.

Turklat izmeklésana ir apstiprinajies, ka IV patiesiba pie-
skir eksportésanas saistibu izpildes termina pagarinajumus
uzpémumiem, kuri nespé§j izpildit savas eksportéSanas sais-
tibas sakotngji noteiktaja laikposma.

So iemeslu dé] uzskata, ka valsts ienémumi netiek sapemti
razoSanas lidzeklu importéSanas bridi, un importétajs
uzpémums sanem labumu nesamaksato nodoklu kopap-
joma veida.

Subsidijas apjoma aprekinasana

Razotaju eksportétaju ieguvums ir aprekinats ta, ka paskai-
drots pagaidu maksdjuma regulas 53. apsvéruma. Saja
sakara jaatzimé, ka visi razotaji eksportétaji iesniedza vai-
rakas prasibas, ko Komisija dalgji pienéma. Ipasi jaatzimé,
ka véra néma izmaksas, kas nepieciesamas, lai varétu pre-
tendét uz subsidiju vai to sapemt, un par ko sniedza pama-
totus pierddijumus. Sis izmaksas bija pasi saistitas ar
maksu par pieteikuma iesniegSanu un banku garantijam.
Pieteikuma iesnieg§anas maksa ir vienreizéja darbiba, savu-
kart banku garantijas var bat vienreiz&jas darbibas, kas
attiecas uz vairaku gadu laika posmu bankas garantijai, vai
arl to var veidot vairakas ikgadéjas iemaksas, kas maksaja-
mas visa bankas garantijas deriguma termina.

Jaatzimé, ka viens no Siem uznémumiem, MTZ Polyesters
Ltd, apgalvoja, ka pagaidu maksajuma regula piemérota
metode $aja konkrétaja gadijuma nav piemérota, jo

(48)

(49)

(50)

cija, neka citi izmeklésana iesaistitie uznémumi. Jo ipasi
tika apgalvots, ka neparedzétu notikumu, tostarp dabas
katastrofas, dé] razoSana pardoSanai sakas tikai
1998. gada oktobrl. Ta rezultata gan pardosana vietéja tir-
gli, gan pardoSana eksportam izmekléSanas laika posma
bija loti nieciga, un lidz ar to — subsidiju norma bija aug-
sta. Tadé] uznémums ierosindja un pieprasija citas apré-
kinu metodes izmantosanu.

Jaatzimé, ka Komisijai izmekléSanas laika $ada prasiba
nebija iesniegta lidz provizorisko secindgjumu atklasanai.
Tomér uznémums lidz ar savu pieprasijumu iesniedza siki
izstradatus un pamatotus pieradijumus par raZoSanas par-
dosanai uzsaksanu un 3ada véla iesakuma ietekmi uz ta
darbibam.

Péc 3a iesnieguma riipigas parbaudes Komisija secindja, ka
uzpémuma ierosindjums pienemt atskirigas aprékinu
metodes nav pamatots. Tomér Komisija uzskatija, ka,
nemot véra ipasos un arkartgjos apstaklus, kas ietekméja o
uzpémumu, tada pasa saucgja (proti, faktiskais eksports)
piemérosana §im uzpémumam, kadu pieméroja uznému-
miem ar normalu razo$anu pardo$anai, radija tik nesamé-
rigus rezultatus, ka tie pienacigi neatspoguloja labumu, ko
§is uzpémums ieguvis no kompensgjamas subsidijas
saskana ar $o shému. Lai noteiktu subsidijas radito labumu
izmeklésanas laika posma, Komisija attiecigi, vienlaicigi
saglabdjot to pasu aprékinu metodi, veica korekciju 3a
uzpémuma razoSanas un eksporta pre¢u pardoanas
apjomu skaitlos, pamatojoties uz parbauditam zinim no
uzpémumiem ar normalu razosanu pardosanai.

Izmeklésanas laika posma kopuma $o shému ir izmanto-
jusi se$i uznémumi un ieguvusi subsidijas 1,42 % lidz
8,75 % apmeéra.

3.3. EKSPORTA VEICINASANAS ZONAS/UZ EKSPORTU
ORIENTETAS STRUKTURAS (EPZ/EOU)

IV iebilda, ka ta saskana ar $o shému nezaudé nekadus
ienémumus, kuri bija aprakstiti pagaidu maksajuma regu-
las 55. lidz 58. apsvéruma, jo muitas nodoklus razoSanas
lidzekliem aptur tikai muitoSanas laikposma. Tas nozimé,
ka importétajam nav jamaksa muitas nodoklis par razosa-
nas lidzekliem, kas paredzéti izmanto$anai EPZ/EOU
strukttiras. Tomér, ja razoSanas lidzekli tiek pardoti vai
atmuitoti, muitas nodoklis ir jamaksa péc likmes, kas pro-
porcionala razosanas lidzeklu samazinatajai vértibai par-
dosanas vai atmuitoSanas bridL.
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(52)

(53)

(54)

(56)

(57)

Si prasiba lidzinas tai prasibai, ko razotaji eksportétaji ies-
niedza par EPCG shému, proti, ienémumi nebitu zaudéti,
bet tikai atlikti. Tomér pienémums, ka razoSanas lidzeklus
ieved bez muitas nodokla un tad atkartoti pardod vietéja
tirgti, samaksdjot nodokli, paraditu shému bezjédzigu.
Katra zina, pat ja razoSanas lidzekli baitu atkartoti japardod
kada konkréta bridi nakotné, iepémumi batu zaudéti
apjoma, kas proporcionals uzkratajai amortizacijai. Vai un
kad $adus razosanas lidzeklus pardod, ir tikai komercials
lémums, ko pienem uzpémums.

So iemeslu d&] uzskata, ka valsts ienémumi netiek sanemti
razosanas lidzeklu importésanas bridi, un importétajs
uznémums ieglist labumu nesamaksato nodoklu kopap-
joma veida.

Razotajs eksportétajs iesniedza lidzigu prasibu un papildus
iesniedza argumentus saistiba ar izejvielu importu ekspor-
tétajiem razojumiem. Ta ka EPZ/EOU shému izmantoja
vienigi razo$anas lidzeklu importam, $os papildu argumen-
tus nav vajadzigs aplikot.

St subsidija péc likuma ir atkariga no eksporta darbibas
rezultatiem pamatregulas 3. panta 4. punkta a) apaks-
punkta nozimé, jo to nevar sapemt, ja uznémums
neuznemas saistibas attieciba uz eksportéanu, un tapéc to
uzskata par specifisku.

Subsidijas apjoma aprekinasana

Razotaja eksportétaja labums ir aprékinats ta, ka paskai-
drots pagaidu maksajuma regulas 63. lidz 65. apsvéruma.
Viens uzpémums saskana ar $o shému ieguva labumu péc
0,7 % likmes.

3.3.1. Ienakuma nodokla atbrivojuma shema

Ka jau konstatéts pagaidu maksajuma regula, neviens razo-
tajs eksportétajs neizmantoja $o shému. Lidz ar to netika
veikti pasakumi un izmeklésanas sakara nav nepieciesams
galigais atzinums.

3.4, REGIONALAS SHEMAS

3.4.1. Tirdzniecibas nodoklis

Razotaji eksportétaji iebilda, ka labums, ko sniedz atbrivo-
jums no pardosanas nodokla Gudzaratas un Maharastras
Statos, un tirdzniecibas nodokla veicinaSanas pasakumu
shéma Utarpradesas $tata, tiek pieskirts precu pircéjam,
nevis pardevéjam.

Pardosanas vai tirdzniecibas nodoklis 3ajos tatos ir nodok-
lis, ar ko apliek precu pardosanas apjomus un pievieno
pardosanas cenai rékina. Lidz ar to pardevgjs darbojas ka
nodoklu iekasétajs. Pardosanas/tirdzniecibas nodokla sis-
téma atSkiras no PVN sistémam ar to, ka samaksato

(60)

(61)

(63)

(65)

(66)

(67)

pardosanas|tirdzniecibas nodokli nevar kompensét ar ieka-
séto pardosanas|tirdzniecibas nodokli.

Ir ticis apgalvots, ka uzpémumi nav izmantojusi atbrivoju-
mus no tirdzniecibas nodokla vienigi pardosanas dariju-
miem, ka ari jebkadiem batiskiem precu iepirkumiem.

Komisija parbaudes apmeklgjuma laika nav atradusi preté-
jus pieradijumus. Tika ari konstatéts, ka visi galvenie izej-
vielu piegadataji razotajiem eksportétajiem atrodas arpus
attiecigajiem Statiem. Tadé] pardosanas nodoklis bija
jamaksa razotajiem eksportetajiem, pérkot preces.

Tade] var secinat, ka Gudzaratas un Maharastras Statu pie-
skirtie atbrivojumi no pardo$anas nodokla un Utarprade-
Sas Stata pieskirta tirdzniecibas nodokla veicinasanas pasa-
kumu shéma razotdjam eksportétajam nedeva nekadu
labumu.

Netiks veikti nekadi pasakumi un tadé] nav vajadzigi gali-
gie apsvérumi par §im shémam. Visbeidzot jaatzimé, ka sie
apsvérumi neierobezo apsvérumus par $o shému izmanto-
Sanu pirkumu darfjumiem.

3.4.2. Regionalas shémas -
elektroenergijas nodokla

atbrivojums  no

IV un viens razotajs eksportétajs, MTZ Polyesters Ltd, iebil-
da, ka §is shéma, kas bija aprakstita pagaidu maksajuma
regulas 80. un 81. apsvéruma, nebitu konkréta, jo ta batu
pieejama visiem jaunajiem uznémumiem GudZarata neat-
karigi no ta, kur tie atrodas.

Komisija analizéja pieradijumus, kas bija iesniegti, lai
pamatotu $o prasibu. Péc riipigas parbaudes var secinat, ka,
lai gan attiecigajos tiesibu aktos, skiet, ir izmantota
neskaidra redakcija, ipasi “pakalpojumu uzpémumu” defi-
néanas un atskirigu maksajumu likmju noteikanas
sakara, §T shéma patiesam vienlidzigi un piecu gadu laika
posma ir pieejama visiem jaunajiem riipniecibas uznému-
miem Stata.

Pamatregulas 3. panta 2. punkta b) apakspunkta ir noteikts,
ka tad, ja pieskirgja iestade vai tiesibu akti, atbilstigi kuriem
§1 pieskiréja iestade darbojas, nosaka objektivus kritérijus
vai nosacijumus, kas reglamentg tiesibas uz subsidiju un tas
apjomu, tad ipasu iezimju nav, ar noteikumu, ka tiesibas ir
automatiskas un ka tiek stingri ievéroti $adi kritériji un
nosacijumi. $adi objektivi kritériji, inter alia, ir horizontali
izmantojami un nedod prieksrocibas daziem uzpému-
miem, salidzinot ar citiem.

Nemot véra sanemtos apsvérumus un izmeklésana parbau-
ditos pieradijumus, uzskata, ka shéma atbilst pamatregu-
las 3. panta 2. punkta b) apak$punkta kritérijiem, ciktal ta
ir horizontali piemérojama, ta ka ta ir pieejama uznému-
miem visa §tatd, un pamatota uz objektiviem kritérijiem,
proti, jaunu riipniecibas uznémumu radiSanu.



11/32. séj. Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 173
(68) Tade] secina, ka 31 shéma nav specifiska un tadé] nav kom- procesam noteiktaja termina neiesniedza pieradijumus sai-

(70)

(71)

(74)

pens€jama.

3.4.3. Regionilas shémas — “octroi” atmaksasana

Attieciba uz “octroi” atmaksasanu, kas bija aprakstita
pagaidu maksajuma regulas 88. lidz 89. apsvéruma, IV
iebilda, ka “octroi” ir netie$s nodoklis, ko Indijas vietéjas
varas iestades uzliek precém, ko ieved pilsétas vai rajona
teritorialajas vienibas. Tika apgalvots, ka ASCM II pieli-
kuma minétas nostadnes par izejvielu patérinu razoSanas
procesa atlautu izmantot netieSu nodoklu atlaizu shémas
progresiviem iepriek$éjo posmu netie$ajiem nodokliem, ko
uzliek importam, kuru patéré eksportéto razojumu izgata-
vo$ana. Tade] §1 shéma nebiitu kompensgjama.

Sis arguments ir janoraida, jo “octroi” atlidzibas sistémai nav
nekadas saistibas ar eksporta razoanu.

Nav iesniegtas pamatotas prasibas par $is shémas Ipasajam
iezimém. Tade] apstiprina, ka $is shéma ir specifiska
saskana ar pamatregulas 3. panta 2. punkta a) un c) apaks-
punktu, ta ka ta neparprotami attiecas tikai uz daziem
uzpémumiem, kuri atrodas noteiktos apgabalos pieskiré-
jas iestades jurisdikcija.

Viens razotajs eksportétajs, Garware Polyester Ltd, iebilda, ka
tas izmekléSanas laika posma nebija guvis labumu no $is
shémas, ta ka Maharastras Stata iestades vél nebija faktiski
izpildijusas ta atmaksas saistibas.

Sis arguments ir janoraida, jo giitais labums ir uzkrata pra-
siba pret Maharastras $tatu, uz ko uznémumam ir likumi-
gas tiesibas.

IV ar razotaju eksportétaju atbalstu atkartoti pauda vispa-
réju pieprasijumu atzit par pielaujamu un izteica apsvé-
rumu, ka Komisijai, jo Tpasi attieciba pret jaunattistibas val-
stim, biitu pienakums noteikt, ka atpalikusajiem regioniem
nav pamatregulas 4. panta 3. punkta paredzéto tiesibu,
nevis izdarit secinajumu, pamatojoties uz pieejamiem fak-
tiem.

Sajé sakara jaatzimé, ka ciktal tas attiecas uz $o shému, ko
izmantoja tikai viens uznémums, kurs atrodas Maharastras
Stata Aurangabatas apgabala, IV vai jebkura cita puse $im

(76)

(77)

(78)

(79)

(80)

stiba ar pamatregulas 4. panta 3. punkta minéto prasibu
izpildi. levérojami péc noradita termina iesniedza noteik-
tus pieradijumus, kuru pamata bija tikai 1981./1982. gada
dati. Sados apstaklos Komisijai nav ne pienakuma, ne
iesp&jas konstatét, ka $is shémas gadijuma ir izpilditi krité-
riji noteikSanai saskana ar pamatregulas 4. panta 3. punktu,
tostarp kritériji, kas saistiti ar ekonomiskas attistibas nover-
t&jumu, pamatojoties uz statistiskiem pieradijumiem.

Sados apstaklos Komisijas pienakums ir apstiprinat secina-
jumus, kas minéti pagaidu maksajuma regulas 93. apsvé-
ruma. Tade| galigi secina, ka $is shéma ir kompenséjama.

Subsidijas apjoma aprekinasana

Razotaju eksportétaju ieguvums ir aprékinats ta, ka paskai-
drots pagaidu maksajuma regulas 94. apsvéruma. Tomer
uznémums sniedza pieradijumus, ka tam nebija tiesibu
sapemt pilnas nodokla summas atmaksu, kas attiecigi izrai-
sija zemaku subsidijas normu.

Viens uznémums izmantoja prieksrocibas, ko nodrosina 1
shéma, un izmeklésanas laika sapéma subsidijas 1,08 %
apmera.

3.4.4. Kapitala veicinasanas shéma

IV un razotdji eksportétaji izteica iebildumus attieciba uz
$o shému, kas ir aprakstita pagaidu regulas 96. lidz 97.
apsvéruma. Sos iebildumus nav nepieciesams apskatit,
nemot véra to, ka saskana ar $o gatais labums nebija
ieklauts provizoriski konstatétajos maksajuma apjomos
pagaidu regulas 24. apsvéruma noradito iemeslu dél. Lidz
ar to labumam, kas iegfits saskana ar $o shému, nepiemé-
ros pasakumus, un lidz ar to nav nepiecieSams galigs atzi-
nums.

Kompensgjamo subsidiju apjoms

Kompensgjamo eksporta subsidiju apjoms saskana ar
pamatregulas noteikumiem, kas izteikts ad valorem, katram
izpétitajam eksportétajam ir $ads:
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Ester Industries Ltd 6,84 2,34 2,87 12,0
Flex Industries Ltd 10,44 2,13 12,5
Garware Polyester Ltd 1,31 1,48 1,08 3,8
India Polyfilms Ltd & Jindal 4,82 1,52 0,70 7,0
Polyester Ltd
MTZ Polyester Ltd 8,75 8,7
Polyplex Corporation Ltd 17,68 1,42 19,1
4. KAITEJUMS 4.2. KOPIENAS PATERINS, IMPORTA APJOMI UN TIRGUS
DALA
4.1. KOPIENAS RAZOSANAS NOZARES DEFINICIJA - oo L S o
) (84) Apstiprinajas secinajumi, ko Komisija bija izdarijusi
pagaidu posma, jo Ipasi par attieciga razojuma Indijas
kopgja eksporta ievérojamo pieaugumu un ta dalas biti-
sko pieaugumu Kopienas tirgd.
(81) Pagaidu maksajuma regulas 106. apsveruma ir minéts, ka
Cetri razotdji, kas iesniedza stidzibu, pilda pamatregulas
10. panta 8. punkta prasibas, ta ka tie veido vairak neka
80 % no attieciga razojuma Kopienas produkcijas un tade]
uzskata, ka tie veido Kopienas raZoSanas nozari minétas ) o ) B :
regulas 9. panta 1. punkta nozime. (85) Lidz ar to apstiprina pagaidu maksajuma regulas 107. lidz
110. apsveruma paustos secinajumus.
(82) Indijas razotaji eksportétaji ir apgalvojusi, ka procesu nav
vajadzgjis uzsakt, jo stidziba nebija ieklauti pietiekami pie-
radl}um%, ka ir izpilditas 10. panta 8.“punlh<ta_ prasibas. Vini 4.3, SUBSIDETA IMPORTA CENAS
apgalvoja, ka fakts, ka stidziba nebija minéta PET pléves
specializ€ta razosana, nozimé, ka Komisija, pamatojoties
uz stidzibu nevaréja aplést kopéo PET pléves razoSanu
Kopiena. So apgalvojumu uzskatija par nepamatotu, jo
specializéti razoto PET plévi nekad nelaida atvérta Kopie-
nas tirgli ka PET plévi, bet ka talak parstradatu pakartotas L L . .
guratsl p ¢t ka taak pe W paka (86) Indijas razotaji eksportétaji ir apgalvojusi, ka pagaidu mak-
nozares razojumu. Katrd zina raZoSanas brivam tirgum - AR S o
e e o g g sdjuma regula minétais cenu salidzindjums izraisa pret
limenis raZotajiem, kas iesniedza stidzibu, pamata bija pie- - _ . ST -
. RO - viniem vérstus negodigus rezultatus, jo taja nav nemta veéra
tiekams, lai izveidotu nostaju. o s A,
atskiriba starp standarta un Ipasa veida PET plévém. Vini ir
apgalvojusi, ka Indijas eksportu galvenokart veido stan-
darta PET pléve, savukart Kopienas razo$anas nozares izga-
tavota PET pléve ir ipasa veida. So argumentu nacas norai-
dit, jo cenu salidzindjumam izmantotaja raZojumu
(83) Tapéc apstiprina atzinumus, kas izklastiti pagaidu maksa- grupéSana tika pemti véra standarta un ipasa veida PET

juma regulas 105. un 106. apsvéruma.

plévju aspekti.



11/32. séj. Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 175
(87) Indijas razotaji eksportétaji talak ir iebildusi, ka dazu pro- Kopiena, Kopienas raZzoSanas nozare to pardod galveno-

(89)

duktu grupéSanas struktiiras dalu izsleégsana, ka noteikts
aptaujas lapa, ir viniem radijjusi lielakas pazeminajuma
starpibas. Vini péc provizorisko secinajumu nodosanas
atklatiba iebilda pret produktu veidu grupé&anas vienkar-
$osanu, apgalvojot, ka vienkarSosanas rezultata ir nepareizi
salidzinatas dazadas kvalitates PET pléves. Vini apgalvoja,
ka Indijas razojumam ir lielaks rukums termisko Ipasibu
zina, Sauraks platums, un ta ir aptumsotaka, salidzinot ar
Kopienas razojumu, un tadé] Indijas raZojums ir zemakas
kvalitates un letaks.

Pamatojoties uz izmekléSana sanemto informaciju, Komi-
sija pagaidu posma bija nolémusi vienkar$ot dazadu PET
plévju grupésanu péc veidiem, salidzinot ar to, ka bija pare-
dzéts ieinteresétajam pusém nosititajas aptaujas lapas.
Tadé] netika aplikots platums, termiskas ipasibas un atski-
riba starp aptumsotu un dzidru plévi. Saja sakara jaatzimé,
ka tapat ka visas izmeklésanas, jo ipasi nemot véra infor-
macijas apkoposanas pakapi, aptaujas lapa izklastitais
razojumu veidu grup&jums 3aja gadijuma bija noradoss un
atvérts izmainam. Saja izmeklésana ir atklajies, ka razo-
jumu grupéSanas diferenciacija péc PET pléves platuma
batu ievérojami palielinajusi salidzinamo razojumu veidu
skaitu, Ipasi neietekméjot cenu salidzinajumu. Turklat ter-
misko ipasibu un nodalijjuma starp aptumsotu un dzidru
plévi ieklausana nebija iesp&jama, jo attieciba uz aptumso-
jumu izradijas, ka Sai ipasibai nav skaidras definicijas, savu-
kart attieciba uz termiskajam Ipasibam ieinteresétas puses
konsekventi neievéroja aptaujas lapa doto definiciju. Ta
rezultata izveidojas situacija, kur gan Kopienas razotaji,
gan Indijas razotaji tam bija izmantojusi atskirigas un nesa-
lidzinamas definicijas.

Ieprieks$ minéto Indijas razoSanas uznémumu apgalvojumu
nenéma véra ne tikai tade], ka razojumu grupéSanas vien-
karSosana bija neizbégama, lai garantétu viegli kontrolé-
jamu samazinajuma noteik$anu, kur abas ieinteresétas per-
sonas ir deklargjusas razojumu grup&umu reprezentativus
salidzinajumus (faktiski salidzinaja apméram 400 Kopie-
nas razo$anas nozares razojumu grupgjumu kodus ar
apméram 160 Indijas razotaju eksportétaju PCN kodiem),
bet ari tade], ka samazinajuma konstatéjums jau vienkar-
Sota veida pietiekami atspogulo atskiribas fizisko ipasibu
zina starp Indijas razotaju eksportétaju un Kopienas razo-
$anas nozares raZotajiem veidiem.

Visi Indijas razotaji eksportétaji ari pieprasija noteikt tirdz-
niecibas korekcijas limeni. Vini apgalvoja, ka sakara ar to,
ka vini pardod lielako dalu PET pléves importétajiem

(92)

kart tie$i PET pléves parveidotajiem. Tade] vini pieprasija,
ka salidzinajums samazinajuma nolaka ir jaizdara starp
importétaju talakpardosanas cenam parveidotajiem un
cenam, ko piedava Kopienas razo$anas nozare. Vini apgal-
voja, ka starpiba, ko importétajs sanem no pardosanas par-
veidotajiem, ir apméram 25 %, kas veido prasito tirdznie-
cibas posma korekciju.

Saja sakara jaatzimé, ka aptaujas lapa Komisija definéja
$adus tirdzniecibas posmus: 1) izplatitaji, 2) parveidotaji, 3)
originaliekartu razotaji, 4) gala patérétaji un 5) pargjie.
Indijas razotaji eksportétaji aptaujas lapas ir deklargjusi, ka
lielaka dala vinu pardotas PET pléves apjoma sanem piekta
grupa, proti, “pargjie”, nesniedzot nekadus sikakus paskaid-
rojumus. Péc provizorisko secinajumu nodosanas atklati-
bai Indijas razotaji eksportétaji ir apstiprinajusi, ka vinu
veikta pardosana importétajiem, kas deklaréti pie “paré-
jiem”, ir jauzskata par pardoSanu izplatitajiem. Tomer
izmeklésana ir atklajies, ka dazi no Siem izplatitajiem ari
parveido razojumu, liecinot par to, ka Indijas razotaju ies-
niegtie skaidrojumi par tirdzniecibas posmu nav precizi.
Talak izmekleSana neapstiprinajas 25 % cenas atskiriba
starp abiem tirdzniecibas posmiem. Patiesiba, ciktal tas
attiecas uz Kopienas razosanas nozari, vidéja pardosanas
cena izplatitajiem ir augstaka neka no parveidotajiem ieka-
séta cena. Indijas raZzotaju eksportétaju apstaklos tas fak-
tiski nozimétu noteikto cenu samazinajuma starpibu palie-
lingjumu. Tas, ka cenas izplatitajiem ir augstakas neka
cenas parveidotajiem, ir skaidrojams ar to, ka parveidotaji
pérk lielakus daudzumus un tadé] sanem atlaidi par dau-
dzumu. Indijas razotaju eksportétaju gadijuma, saskana ar
vinu iesniegtajam zinam, pieci uznémumi no seSiem par-
deva parveidotajiem par augstakam cenam neka izplatita-
jiem. Tomeér viens uzpémums veica pardosanu izplatita-
jiem par redzami augstakim cenam, un cenu atskiriba
starp abiem tirdzniecibas posmiem pargjiem uznémumiem
bija stipri zem 25 %.

Izmeklésana ir atklajies arT tas, ka abi galvenie tirdznieci-
bas posmi nav skaidri nodaliti, jo dazi lielakie uznémumi
darbojas gan ka izplatitaji, gan parveidotaji. Talak nebija
atziméts, ka nav skaidras cenu atskiribas starp abiem lime-
niem, jo pasititais daudzums Skiet svarigaks cenu faktors
neka tirdzniecibas posms. Visbeidzot, pretéji Indijas razo-
taju eksportétaju apgalvojumam, izmeklésana ir atklajies,
ka Kopienas razoSanas nozare ari pardod attiecigo raZo-
jumu izplatitajiem, ka ari parveidotajiem. Tadé| secinaja, ka
nav pamata pieskirt Indijas raZotajiem eksportétajiem
tirdzniecibas posma korekciju.
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Viens no Indijas razotajiem eksportétajiem, MTZ, ari lidza
kvalitates atskiribas korekciju. Vini pazinoja, ka sava dari-
jumu uzskaité, kas izmantots samazinajuma aprékinasanai,
ir ieklavusi zemakas kvalitates plévi un ka par zemakas
kvalitates plévi ir japieskir korekcija, palielinot vinu pardo-
Sanas cenu par 100 %. Saja zina jaatzimé, ka MTZ aptau-
jas lapa ir teikts, ka uznémums razo tris kvalitates pakapju
pléves: A kvalitates, B kvalitates un zemakas kvalitates.
Tomér darfjjumu uzskaité nebija atsauces uz dazadam kva-
litatém. Péc pagaidu pasakumu nodosanas atklatibai MTZ
sniedza talaku informaciju par to, ka identificét zemakas
kvalitates razojumus darfjumu uzskaité. Péc $is informaci-
jas sanemsanas Komisija salidzinaja cenas iespéjamo zema-
kas kvalitates razojumu veidu starpa un secinja, ka abu
veidu grupu starpa cenu atskiribas nav. Tadé] MTZ piepra-
sfjumu par kvalitates korekciju nevargja pienemt.

Visbeidzot Indijas razotaji eksportétaji apgalvoja, ka Komi-
sijai to samazinajuma aprekinos vajadzgjis kompensét jeb-
kadu negativu cenu samazinajuma starpibu ar pozitivam
starpibam. Ta ka tas netika darits, vini apgalvoja, ka vaja-
dzgjis noteikt augstaku kaitéjuma novérsanas limeni. Jaat-
zimé, ka pagaidu maksajuma regulas 112. lidz 114. apsve-
ruma aprakstitaja cenu  samazindjuma  starpibu
aprékinasanas metodé Kopienas razosanas nozares vidéjas
svertas neto pardosanas cenas Kopienas tirgh salidzinaja
paraugu pret paraugu. Tade] §1 metode |ava noteikt summu,
par kadu razotaju eksportétaju cena eksporta darfjuma
parsniedza Kopienas razoSanas nozares vidgjo svérto cenu,
kas janem véra katram paraugam. Tadé] $o argumentu
noraidija.

No iepriek§ minéta izriet, ka apstiprina pagaidu maksa-
juma regulas 114. apsvéruma izteikto pagaidu secinajumu
par samazinajumu 28,2 % lidz 50,5 % diapazona.

4.4. KOPIENAS RAZOSANAS NOZARES STAVOKLIS

IV visparigi apgalvoja, pamatojoties uz stidzibu iesniedzé&ju
nekonfidencialam atbildém, ka Kopienas razosanas noza-
rei nemaz netiek nodarits kaitéjums. Saja zina, ka izteikts
pagaidu maksajuma regulas 115. lidz 125. apsvéruma,
izmekléSana ir apstiprinajies, ka Kopienas visparigas ten-
dences ir negativas, jo ipasi saistiba ar tirgus dalu un
cenam, ka ar rentabilitati, dodot skaidru noradi par batisku
kaitégjumu. Si tendence ir pietickami pieradita Kopienas
razo$anas nozares nekonfidencialas atbildés.

Indijas razotaji eksportétaji ir apgalvojusi, ka 1995. gada ka
sakuma gada izvéle ir izkroplojusi analizi, kuras noliks bija
konstatét Kopienas razosanas nozarei nodarito kait&jumu.
Vini ir apgalvojusi, ka, ta ka 1995. gads augsta

99)

(100)

pieprasijuma de| bija arkartigi labs gads, ir tikai dabigi, ka
zaudéumu indikatori péc ta uzrada negativu tendenci.
Indijas razotdji eksportétaji apgalvo, ka 1993. gada ka
sakuma gada noteik$ana baitu devusi godigaku ieskaitu kai-
téjuma faktoru attistiba. Tomér izmekléSanas mérkis ir
novertét kompenséjama importa ietekmi uz Kopienas
razo$anas nozares stavokli izmekléSanas laika posma. Lai
veiktu $adu analizi, konstaté tendences vairakiem radita-
jiem, pamatojoties uz informaciju attieciba uz vairakiem
gadiem (parasti trim) pirms izmeklésanas laika posma. Sis
analizes mérkis tade| ir nevis salidzinat sakuma gadu ar
izmeklésanas laika posmu, bet drizak izveértét gada tenden-
ces visa apliikojama laika posma. Katra zina jaatzimé, ka
bridi, kad pienéma lémumu par aplikojamo laika posmu,
nebija pieejama informacija par iespéju, ka zaud&umu
indikatori biitu liecinajusi par citu modeli, ja biitu izvéléts
agraks sakuma gads. Visbeidzot jaatzimé, ka agraka gada
izvéle nebiitu bijusi labvéliga Indijas eksporta uznému-
miem, ta ka laika, tuvojoties izmeklésanas laika posmam,
spécigi pieauga to tirgus dala.

Apstiprina pagaidu maksajuma regulas 115. lidz 125.
apsveruma paustos secinajumus.

4.5. SECINAJUMS PAR KAITEJUMU

Pamatojoties uz iepriek§ minétajiem apsvérumiem, tiek
izdara provizorisku secindgjumu, ka Kopienas riipniecibas
nozare ir cietusi baitisku kaitgjumu pamatregulas 8. panta
1. punkta nozimeé.

5. CELONSAKARIBA

5.1. SUBSIDETA IMPORTA IETEKME

Indijas razotaji eksportétaji un IV apgalvoja, ka nav redza-
mas saistibas starp Indijas subsidéto eksportu un Kopienas
raZoanas nozarei nodarito kaitéjumu. Vini apgalvoja, ka
PET plévei nav bijis visparigi negativas cenu attistibas, ko
izraisijusi raZojuma parprodukcija kopa ar galveno izej-
vielu cenu kritumu. Indijas razotaji eksportétaji turpmak
apgalvoja, ka PET pléves cenas Kopiena ir tikai sekojusas
negativajai cenu tendencei, un faktam, ka Kopienas razo-
taju videjas cenas 1996. gada, kad sarukusi Indijas razotaju
eksportétaju tirgus dala, ir samazinajusas, ir japierada $
prasiba. Tomér jaatceras, ka Indija ir viena no lielakajam
PET pléves parprodukcijas veicinatajam pasaules tirgli un
ka peéc Statistikas biroja zipam Indija samazinaja savas
cenas Eiropas tirgt jau 1996. gada, savukart pargjas liela-
kas eksportétajvalstis — ASV, Japana un Dienvidkoreja,
savas cenas palielinaja. Tas, ka vini 1996. gada zaudgja
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tirgus dalu, nenozimg, ka vini neradija kaitéjumu Kopienas
razosanas nozarei, palielinot cenu spiedienu, ka rezultata
par 3 % samazinajas Kopienas razoSanas nozares vidéja
cena. Visbeidzot, jaatceras, ka kaitéjuma analizi izdara,
pamatojoties uz izmekléSanas laika posmu, un iepriekse-
jos gadus galvenokart izmanto tendencu noteik$anai.

Lidz ar to Indijas razotaju eksportétaju un IV izvirzitie
argumenti ir janoraida.

5.2. CITU FAKTORU IETEKME

ar So apstiprina izdaritos secinajumus, kas izklastiti
pagaidu maksajuma regulas 134. lidz 144. apsvéruma, ar
$adiem papildinajumiem.

5.2.1. Imports no citam tresam valstim

Indijas razotaji eksportetaji un IV paturgja speka savu argu-
mentu par diskrimingjoso aspektu, veicot izmeklesanu
tikai Indijas izcelsmes importam, kamér attiecigaja laika
posma importa apjomi no Dienvidkorejas ir pieaugusi un
Korejas vidéjas cenas ir samazinajusas. Indijas razotaji eks-
portétdji apgalvoja, ka importa apjomu pieaugumi no
Dienvidkorejas, iesp&jams, ir lielaki neka oficiali zino Sta-
tistikas birojs, jo Korejas PET pléves importétaji, iespéjams,
veic atmuito$anu ar KN kodu 3920 69 00 (citi poliesteri),
— lidzigi ka noticis ar Indijas izcelsmes PET plévi.

Komisija patur speka pagaidu maksajuma regula paustos
argumentus, proti, ka Dienvidkorejas tirgus dalas absoli-
tais un relativais tirgus dalas pieaugums ir bijis mazaks
neka Indijai un ka Dienvidkorejas PET pléves cenas siste-
matiski ir palikusas augstaka limeni neka Indijas cenas.
Turklat Korejas razotaji eksportétaji samazinaja savas cenas
tikai vienu gadu vélak neka Indijas razotaji. Kas attiecas uz
importu ar KN kodu citiem poliesteriem, Komisija nav
sanémusi nekadus pieradijumus, kas liecinatu, ka Korejas
PET pléve varétu biit atmuitota ar $adu kodu.

Visbeidzot un vissvarigak, jaatzimé, ka Komisija nav saska-
tijusi iemeslu uzsakt izmeklésanu attieciba uz Dienvidko-
reju, jo tas uzmanibu nav piesaistijusi pieradijumi par
Korejas razotaju eksportétaju piekoptu negodigu tirdznie-
cibu dempinga vai subsidéta importa veida.

Pamatojoties uz iepriek§ minéto, situacijas attieciba uz
Indijas un Dienvidkorejas izcelsmes importu ir atskirigas,
un diskriminacija nav vargjusi notikt.
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5.2.2. Izejvielu cenas svarstibas

Indijas razotaji eksportétaji ir apgalvojusi, ka, pamatojoties
uz nekonfidencialam Kopienas razo$anas nozares aptaujas
lapu atbildém, var secinat, ka vidéjais izejvielu cenu kri-
tums attiecigaja laika posma drizak ir bijis viena tresdala,
nevis 17 %, ka minéts pagaidu maksajuma regula. To, ka
vini apgalvo, apstiprina publiski pieejama informacija par
izejvielu cenu attistibu. Vini atkartoja savu ieprieksgjo
argumentu, ka izejvielu cenu samazinajums par vienu tres-
da]u lauj Kopienas raZoSanas nozarei samazinat savas cenas
bez atbilsto$a rentabilitates samazinajuma un ka tadel
imports no Indijas neizraisa Kopienas razosanas nozares
cenu samazinasanos.

Jaatzimé, ka Komisija, pamatojoties uz konfidencialam
aptaujas lapu atbildém, izpétija visu PET plévju izejvielu
cenu attistibu, ka minéts pagaidu maksajuma regulas 140.
apsvéruma, nonakot pie samazinajuma par 17 %. Turklat
ir patiesiba, ka nekonfidencialas Kopienas razo$anas noza-
res atbildes bija koncentrétas uz dimetiltereftalata (DMT)
jeb tereftalskabes (ESP) cenu attistibu. Ta ka 3o izejvielu
cenas samazinajas vairak neka citu izejvielu cenas, izejvielu
kopgjo izmaksu kritums par 17 % atbilst lielakam DMT un
ESP izmaksu samazinajumam. Tapéc pagaidu maksajuma
regulas 140. apsvéruma secinajumi atbilst aptaujas lapu
atbildém, kas sanemtas no Kopienas raZoSanas nozares, un
tadé] tos apstiprina.

5.2.3. Vispargjas griitibas poliestera nozaré

Indijas razotaji eksportétaji apgalvoja, ka biaksiali orientéta
polipropiléna (BOPP) pléves lejupslidosajam cenam bitu
tiesa ietekme uz PET pléves cenam iesainosanas nozarg, jo
Sie razojumi no PET pléves izmantotaju viedokla ir savstar-
péji aizvietojami. Tade] tie apgalvoja, ka cenas katra zina
biitu samazinaju$as neatkarigi no PET pléves palielinata
importa Kopiena.

Komisijai bija janoraida $is arguments, jo prasibas apstip-
rinasanai netika iesniegti pieradijumi.

5.3. SECINAJUMS PAR CELONSAKARIBU

levérojot ieprieks minéto, apstiprina pagaidu maksajuma
regulas 145. apsvéruma secindjumu.



178

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

11/32. séj.

(111)

(112)

(113)

6. KOPIENAS INTERESES

6.1. IEPRIEKSEJA PIEZIME

neviena no pusém neiesniedza jaunus faktus vai argumen-
tus attieciba uz Kopienas raZoSanas nozares interesém,
pargjiem Kopienas PET pléves raZotajiem vai importéta-
jiem.

Ar 3o apstiprina pagaidu maksajuma regulas secinajumus,
jo ipasi secinajumus, ka pasakumu ietekme uz minétajam
grupam bitu vai nu labvéliga (Kopienas raZoSanas nozare
un paréjie Kopienas razotaji, kas razo brivam tirgum), nei-
trala (specializétie razotaji) vai pat zinama méra negativa
(importétaji).

6.2. ATTIECIGA RAZOJUMA IZMANTOTAJU INTERESES

Ka minéts 2. apsvéruma, Komisija sanéma piezimes no
diviem attieciga raZojuma izmantotajiem péc tam, kad
secin@juma nodo$ana atklatibai noveda lidz pagaidu pasa-
kumiem. Izmantotaju iesniegumos tika apgalvots, ka pre-
t&ji pagaidu secindjumiem, PET pléve viniem ir nozimigs
izejvielu izmaksu faktors un ka sekojosu produktu razo-
$ana uz PET pléves bazes veido nozimigu dalu no to kope-
jas produkcijas. Vini talak apgalvoja, ka Kopienas razosa-
nas nozares cenu pieaugums viniem apgritinatu
konkurenci sekojosu produktu tirgsi blakus importam no
Dienvidkorejas, Kinas Tautas Republikas un ASV. Tika
talak apgalvots, ka ir bijusi gadjjumi, kad Kopienas razosa-
nas nozare ir atteikusies piegadat noteiktus PET pléves dau-
dzumus, noradot uz jaudas trikumu. Apgalvoja ari, ka
Kopienas razo$anas nozare ir atteikusies izstradat nestan-
darta plévi viena izmantotaja ipasajam vajadzibam, savu-
kart Indijas razotajs piekritis to darit. Tadé] vini apgalvo, ka
izmantotaju interesés ir saglabat alternativu PET pléves
avotu ar izcelsmi Indjja.

Komisija patur spéka pagaidu maksajuma regulas 153.
apsveruma izteiktos argumentus un secinajumus, ciktal tas
attiecas uz vispargjo PET pléves dalu izmantotaju vispare-
jas razoSanas izmaksas un izmantotaju visparéjo uz PET
plévi balstitas sekojo$as razoSanas ipatsvaru kopgja razo-
Sana. Ta ka attieciga analize atspogulo visparéjo analizi, var
bis atseviski gadijumi, kados PET pléve var biit izmanto-
tajam loti svariga izejviela. Tomér tas nemaina izmeklésa-
nas kopgjos vidgjos rezultatus. Turklat izmekléSana ir atkla-
jies, ka pat daziem izmantotajiem, kam PET pléve ir svarigs
izmaksu faktors, Indijas izcelsmes PET pléve veidoja mazu
dalu vinu kopgjos PET pleéves iepirkumos. Turklat izman-
totaju bazas par alternativa importa avota pazusanu nepie-
tickamas jaudas gadijuma vai nepiecieSamibu attistit jaunu
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pléves veidu nav pamatoti, jo kompensacijas maksajumi
neizslégs Indijas razotajus eksportétajus no Kopienas tir-
gus. Maksajumi tikai kompenseés nelegalas, kaitgjumu rado-
Sas subsidésanas sekas.

6.3. SECINAJUMS PAR KOPIENAS INTERESEM

Parbaudot dazadas iesaistitas intereses un visus ieprieks
minétos aspektus, Komisija var apstiprinat, ka nav nepar-
varamu iemeslu neveikt pasakumus pret attiecigo importu.

7. GALIGIE MAKSAJUMI

Pamatojoties uz secinajumiem par subsidéSanu, kaitgjumu,
celonsakaribu un Kopienas interesém, Komisija uzskata
par nepiecieSamu veikt galigus kompensacijas pasakumus.

7.1. KAITEJUMA NOVERSANAS LIMENIS

Kopienas razo$anas nozare ieteica, ka ir nepiecieSama aug-
staka pelnas starpiba neka 6 % (kadu Komisija noteikusi
pagaidu maksajuma regulas 156. apsvéruma). Tomér $aja
gadjuma nav svarigi noteikt izskiro$u procentuilo
apjomu, jo pat Komisijas izmantotajam zemakajam skait-
lim kaité§juma starpiba ir lielaka neka subsidiju norma.
Indijas razotaji eksportetaji iesniedza pieprasijumus tirdz-
niecibas posma korekcijai samazinajuma normu aprékina-
Sanas metodé, kas nepieciesama kaitéjuma novérsanas
limena noteik$anai. Turklat MTZ pieprasija kvalitates atski-
1ibu korekeiju. Ka izklastits 92. un 93. apsvéruma, $os pie-
prasijumus vajadzéja noraidit.

7.2. MAKSAJUMA VEIDS UN APMERS

Vajadzibas gadijuma ir veiktas izmainas kompenséjamo
subsidiju apjoma pagaidu noteiksana. Galiga kompensaci-
jas maksajuma likme attiecigi ir zemaka neka pagaidu
maksajuma limenis visiem Indijas raZotajiem eksportéta-
jiem.

Saskana ar pamatregulas 15. panta 1. punktu kompensa-
cijas maksajuma likmei ir jaatbilst subsidiju apmeéram, ja
vien kaitéjuma apmérs nav mazaks. Tade| razotajiem, kas
sadarbojas, pieméro $adas maksajuma likmes:

Ester Industries Ltd 12,0 %
Flex Industries Ltd 12,5%
Garware Polyester Ltd 3,8%
India Polyfilms Ltd 7,0 %
Jindal Polyester Ltd 7,0 %
MTZ Polyesters Ltd 8,7 %
Polyplex Corporation Ltd 19,1 %.
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(119) Nemot véra labo sadarbibu, kas attiecas uz 80 % no Indijas
izcelsmes attieciga razojuma importu Kopiena, uzskatija
par vajadzigu noteikt maksajuma likmi uznémumiem, kas
nesadarbojas, visaugstakas likmes apmeéra, kas noteikta
uznémumiem, kuri sadarbojas, ti., 19,1 %. Sis limenis
nodrosinas to, ka par nesadarbosanos netick pieskirta pie-
maksa un ka tiks minimizéta izvairisanas.

(120) Apstiprina pagaidu maksajuma regulas 159. un 160.
apsverumu.

8. PAGAIDU MAKSAJUMA IEKASESANA

(121) Nemot véra razotaju eksportétaju kompenséjamo subsidiju
apjomu, ka ari Kopienas razo$anas nozarei nodarito ievé-
rojamo kait&jumu, uzskata par nepiecieSamu uzlikto galigo
maksajumu apmeéra galigi iekasét summas, kas nodrosina-
tas ar pagaidu kompensacijas maksajumiem saskana ar
Regulu (EK) Nr. 1810/1999.

9. IEROSINAJUMI PAR SAISTIBAM

(122) Visbeidzot jaatzimé, ka Komisijas dienesti arT sanéma pie-
davajumus par saistibam attieciba uz cenam no pieciem
Indijas eksportétajuznémumiem. Komisijas dienesti izpé-
tija minétos piedavajumus un secinaja, ka tos nevar pietie-
kami uzraudzit vai vadit raZojuma sarezgitibas dél: batu

vajadzigas apméram 160 minimalas cenas, lai aptvertu
visus Indijas raZojumu grup&umus, un nebija garantijas, ka
ieteiktajai uznémumu uzraudzibas organizacijai, Export
Inspection Agency of India, ir pilnvarojums vai tehniskie
lidzekli, lai veiktu $adu siku kontroli. Tadé] Komisijas die-
nestiem bija janoraida sanemtie saistibu piedavajumi,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

1. Ar 30 uzliek galigos kompensacijas maksajumus Indijas izcel-
smes polietilentereftalata (PET) pléves ar KN kodiem
ex 3920 62 19 (TARIC kodi 3920 62 19*10, 3920 62 19*15,
3920 62 19*25, 3920 62 19*30, 3920 62 19*35,
3920 62 19*40, 3920 62 19*45, 3920 62 19*50,
3920 62 19*55, 3920 62 19*60, 3920 62 19*65,
3920 6219*70, 392062 19*75, 39206219*80, 3920
6219*85 19*81, 3920 62 , 3920 62 19*87, 3920 62 19*89,
3920 62 19*91) un ex 3920 62 90 (TARIC kodi 3920 62 90*30,
3920 62 90*91) importam.

2. Maksajuma likme, ko pieméro Kopienas brivas robezpiegades
neto cenai pirms nodoklu nomaksas ir $ada:

Razotajs

Maksajuma likme (%) TARIC papildu kods

Ester Industries Ltd
75-76, Amrit Nagar, Behind N.D.S.E. Part—1,
New Delhi =110 003, India

12,0 % A026

Flex Industries Ltd
A-1, Sector—60,
Noida ~201 301 (U.P.), India

12,5% A027

Garware Polyester Ltd
50-A Swami Nityanand Marg, Vile Parle (East),
Mumbai —400 057, India

3,8% A028

India Polyfilms Ltd
112, Indra Prakash Building
21, Barakhamba Road,
New Delhi =110 001, India

7,0 % A029

Jindal Polyester Ltd
115-117, Indra Prakash Building
21, Barakhamba Road,
New Delhi- 110 001, India

7,0 % A030

MTZ Polyesters Ltd
Sarnath Centre,
Upvan Area, Upper Govind Nagar, Malad (E),
Mumbai- 400 097, India

8,7 % A031
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Razotajs Maksdjuma likme (%) TARIC papildu kods
Polyplex Corporation Ltd 19,1 % A032
2 Ring Road, Kilokri,
Opposite Maharani Bagh,
New Delhi — 110014, India
Visi paréjie Indijas uzpémumi 19,1 % A999

3. Ja nav noteikts citadi, tad pieméro speka esosos noteikumus par muitas nodokliem.

2. pants

Summu, ko saskana ar Regulu (EK) Nr. 1810/1999 nodrosina ar pagaidu kompensacijas maksajumu, galigi iekasé

péc maksajuma galigas likmes.

Summas, kas nodrosinatas virs galigas kompensacijas maksajuma likmes, atmaksa.

Si regula stajas speka nakamaja diena péc publicésanas Eiropas Kopienu Oficialaja Vestnest.

3. pants

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Brisele, 1999. gada 6. decembri

Padomes varda —
priekssedetajs

T. HALONEN



