CVRIA Judikatiras krajums

&

GENERALADVOKATES MAJAS BRKANAS [MAJA BRKAN]
SECINAJUMI,
sniegti 2026. gada 4. februari’

Apvienotas lietas T-685/24 un T-686/24 [Jelgratz un Buchgint]'

A (T-685/24),
B (T-686/24)
pret
Hauptzollamt

(Finanzgericht Berlin-Brandenburg (Berlines-Brandenburgas Finansu tiesa, Vacija) lagumi sniegt
prejudicialu nolémumu)

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Akcizes nodoklis — Direktiva 2008/118/EK —
Direktiva (ES) 2020/262 — Preces, ko iegadajusies privatpersona un kas parvestas no vienas
dalibvalsts uz citu — Preces, kas paredzétas privatpersonas personigai lietosanai — Jédziens —
Valsts prakse, ar kuru no $i jédziena izslédz preces, kas iegadatas ar mérki tas nodot bez maksas
citai personai

Ievads

1. Lagumi sniegt prejudicialu nolémumu attiecas uz Padomes Direktivas 2008/118/EK
(2008. gada 16. decembris) par akcizes nodokla piemérosanas visparéju rezimu, ar ko atce]
Direktivu 92/12/EEK (OV 2009, L 9, 12. Ipp.), 32. panta interpretaciju, ka ari Padomes Direktivas
(ES) 2020/262 (2019. gada 19. decembris), ar ko nosaka akcizes nodokla piemérosanas visparéju
rezimu (OV 2020, L 58, 4. Ipp.), 32. panta interpretaciju.

2. Sie lagumi iesniegti saistiba ar divam tiesvedibam starp A un B, no vienas puses, un
Hauptzollamt Frankfurt (Oder) (Frankfurtes pie Oderas Galvena muitas parvalde, Vacija; turpmak
teksta — “nodoklu iestade”), no otras puses, par tabakas nodokla samaksu attieciba uz cigaretém un
citiem tabakas izstradajumiem, ko $is personas parvadaja no Polijas uz Vaciju. Ar $o nodokli, kas
ieviests ar Tabaksteuergesetz (Likums par tabakas nodokliem), pédéja minétaja dalibvalsti ir
noteikts akcizes nodoklis tostarp tabakas izstradajumiem.

' Originalvaloda — francu.
i So lietu nosaukumi ir izdomati. Tie neatbilst neviena lietas dalibnieka realajam personvardam vai nosaukumam.

LV
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Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

3. Sajas lietas nozime ir it ipasi Direktivas 2008/118 un Direktivas 2020/262 32. un 33. pantam.

Valsts tiesibas

4. Atbilstosi Tabaksteuerverordnung (Noteikumi par tabakas nodokli; turpmak teksta -
“TabStV”), gan redakcija, kas piemérojama no 2021. gada 1. jalija lidz 2022. gada 28. oktobrim, gan
redakcija, kas piemérojama no 2022. gada 29. oktobra, 39. panta 2. punktam:

“Tabakas izstraddjumu nodosana, pat ja ta tiek veikta bez maksas, neatkarigi no ievesta daudzuma
nav uzskatama par personigu lietosanu [Likuma par tabakas nodokliem] 22. panta izpratné.”

Pamatlietas un prejudicialie jautajumi

Lieta T-685/24

5. 2022. gada 6. augusta muitas iestades parbaudija A, kur$ no Polijas ar automasinu ieradas
Vacija. Sis iestades konstatéja, ka vin$ parvada 800 cigaretes ar Polijas nodokla marku. Si persona
noradija, ka vin§ ved cigaretes kadai pazinai un ka vin$ pats nav smékétajs. Muitas iestades,
izmantojot pazinojumu par nodokli, noteica tabakas nodokli 144,17 EUR un iznéma cigaretes,
kuru vértiba, ka norada A, bija 135,83 EUR.

6. lesniedzéjtiesa celtaja prasiba par $o pazinojumu par nodokli A tostarp apgalvo, ka iznemtas
cigaretes vin$ nopircis savam tévam, kur$ dzivo Vacija, un ka talab tas ir jauzskata par iegadatam
vina “personiskajam vajadzibam”. Atbildot uz $o argumentu, nodoklu iestade apgalvo, ka saskana
ar TabStV 39. pantu attiecigas cigaretes tika ievestas Vacija komercialos nolikos, nemot véra, ka
tas nebija domatas A vajadzibam. Tadéjadi Sis cigaretes neesot atbrivotas no akcizes nodokla.

7. Sados apstaklos Finanzgericht Berlin-Brandenburg (Berlines-Brandenburgas Finan$u tiesa,
Vacija) noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus prejudicialos jautajumus:

“1) Vai [Direktivas 2008/118] 32. pants jainterpreté tadéjadi, ka ar to netiek pielauta tada valsts
sniegta interpretacija, saskana ar kuru “personiga lietosana” ir izslégta gadijuma, ja tabakas
izstradajumi tiek iegadati, lai tos nodotu citai personai, pat ja tas tiek darits bez maksas,
neatkarigi no ievesta daudzuma?

2) Jaatbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprinosa:
Vai [Direktivas 2008/118] 32. pants jainterpreté tadéjadi, ka jédziens “personiga lietosana”, nemot

véra paréjos kritérijus, it ipasi daudzuma kritériju, ietver davanas tuviem radiniekiem, bet neietver
davanas citam personam?”
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Lieta T-686/24

8. 2023. gada 27. aprili, veicot parbaudi uz Vacijas robezas, muitas iestades parbaudija B, kurs
brauca no Polijas. Parbaudes laika B pazinoja, ka vin§ parvada divus cigaresu blokus un vienu
karséjamas tabakas bloku (Heets) ar Polijas nodoklu markam. It ipasi B pazinoja, ka abi cigaresu
bloki ir paredzéti vina personiskai lieto$anai, bet karséjama tabaka ir paredzéta vina meitai.
Muitas iestades iznéma karséjamas tabakas bloku (Heets), un B tika noteikts tabakas nodoklis
28,63 EUR.

9. Tiesvediba iesniedzéjtiesa B apstrid attieciba uz vinu veiktos pasakumus. Nodoklu iestades
ieskata cigaretes nav jaatbrivo no akcizes nodokla samaksas. It ipa$i, ta ka B bija nodoms davinat
Heets bloku savai meitai, saskana ar TabStV 39. pantu nevaréja uzskatit, ka tas Vacija ievests B
“personigai lietosanai”.

10. Sados apstaklos Finanzgericht Berlin-Brandenburg (Berlines-Brandenburgas Finansu tiesa)
noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“1) Vai [Direktivas 2020/262] 32. pants jainterpreté tadéjadi, ka ar to netiek pielauta tada valsts
sniegta interpretacija, saskana ar kuru “personiga lietosana” ir izslégta gadijuma, ja tabakas
izstradajumi tiek iegadati, lai tos nodotu citai personai, pat ja tas tiek darits bez maksas,
neatkarigi no ievesta daudzuma?

2) Jaatbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprinosa:

Vai [Direktivas 2020/262] 32. pants jainterpreté tadéjadi, ka jédziens “personiga lietosana”, nemot
véra paréjos kritérijus, it ipasi daudzuma kritériju, ietver davanas tuviem radiniekiem, bet neietver
davanas citam personam?”

11. Tiesvediba Visparéja tiesa apsvérumus iesniedza Vacijas un Zviedrijas valdibas, ka ari Eiropas
Komisija.

Juridiska analize

Par pirmo jautajumu

12. Ar pirmo jautajumu iesniedzéjtiesa butiba vaica, vai ar Direktivas 2008/118 32. pantu un
Direktivas 2020/262 32. pantu tiek pielauts tads valsts tiesiskais reguléjums, saskana ar kuru
jédziens “personiga lietosana” neattiecas uz tadu tabakas izstradajumu iegadi, ko kada dalibvalsti
veikusi privatpersona, lai tos bez maksas nodotu tresai personai cita dalibvalsti, neatkarigi no
minéto precu daudzuma, ko paredzéts nodot.

levada apsverumi

13. Lai interpretétu Direktivas 2008/118 un Direktivas 2020/262 32. pantu un atbildétu uz pirmo
jautajumu, ir jasniedz vairaki ievada apsvérumi.
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14. Pirmam kartam, nemot véra to, kas minéts iesniedzéjtiesas nolémumos, Direktiva 2008/118
temporali ir piemérojama lietas T-685/24 apstakliem, kura notikumi norisinajas 2022. gada
augusta® Savukart Direktiva 2020/262 ir piemérojama lietas T-686/24 apstakliem, kura notikumi
norisinajas 2023. gada aprili®. Lai ari Direktivas 2020/262 32. panta formuléjums nav identisks, tas
butiba atbilst Direktivas 2008/118 32. panta formuléjumam*. Turklat o abu direktivu normas, kas
ir noderigas, lai interpretétu jédzienu “personiga lietosana”, tapat ka ar §im direktivam izvirzitie
mérki batiba ir lidzigi. Talab abas lietas var izskatit kopa.

15. Otram kartam, pamatlietas attiecas uz tabakas izstradajumiem?®, kas ir “akcizes preces”,
pamatojoties uz Direktivu 2008/118 un 2020/262 1. panta 1. punkta c) apak$punktu®. Saja
gadijuma viena dalibvalsti patérinam nodotie tabakas izstradajumi bija iegadati $aja dalibvalsti un
parvietoti uz citas dalibvalsts teritoriju. No ta izriet, ka uz pamatlietu apstakliem attiecas
Direktivas 2008/118 V nodalas “Akcizes precu parvietosana un nodokla uzliksana péc nodosanas
patérinam” normas un Direktivas 2020/262 V nodalas “Akcizes precu parvietosana un nodokla
uzliksana péc nodosanas patérinam” normas. Katra direktiva $aja nodala ir paredzéti tris atskirigi
rezimi, proti, rezims, kas attiecas uz iegadi, ko veic privatpersonas, rezims, kas piemérojams
precém, kuras tiek piegaddatas vai glabatas komercialiem nolitkiem, un talpardosanas rezims.

16. Iegades, ko veic privatpersona, rezims paredz, ka akcizes nodoklis tiek samaksats dalibvalsti,
kura tiek iegadatas akcizes preces. Lai varétu izmantot $o rezimu, Direktivas 2008/118 un
Direktivas 2020/262 32. panta 1. punkta ir noteikts, ka jabut izpilditiem tris nosacijumiem.
Pirmkart, akcizes preces ir jaiegadajas privatpersonai, otrkart, §is preces $ai pasai privatpersonai
ir japarved no vienas dalibvalsts uz citu un, treSkart, minétajam precém ir jabat iegadatam
minétas privatpersonas “personigai lietosanai”. Saskana ar judikataru Siem trim nosacijumiem,
kas jau bija paredzéti Direktivas 92/12/EEK” 8. pant3, jalauj noteikt viena dalibvalsti iegadatu un
péc tam uz citu dalibvalsti parvestu akcizes precu glabasanas stingri personisko raksturu®.

17. Saja gadijuma iesniedzéjtiesa konstaté, ka nav strida par to, ka pirmie divi nosacijumi ir
izpilditi. Tadéjadi vél ir japarbauda, vai varétu but izpildits ari tresais nosacijums, kas attiecas uz
tadas privatpersonas “personigu lietosanu”, kura akcizes preces iegadajusies. Si “personigai
lietosanai” iegadatu precu kvalifikacija ir primara, ciktal uz precém, kuru iegadi veikusi
privatpersona citiem meérkiem, kas nav personiga lietoSana, attiecas Direktiva 2008/118
paredzétais glabasanas komercialiem nolukiem rezims vai Direktiva 2020/262 paredzétais

2 Saskana ar Direktivu 2008/118 47. pantu ar $o direktivu no 2010. gada 1. aprila tika atcelta Direktiva 92/12/EEK.
3 Saskana ar tas 56. pantu ar Direktivu 2020/262 no 2023. gada 13. februara tika atcelta Direktiva 2008/118.
* It ipasi noskiramas divas nelielas atskiribas starp Direktivas 2008/118 32. pantu un Direktivas 2020/262 32. pantu. 2008. gada direktiva

“y= ”

lietotais termins “$is personas” 2020. gada direktiva ir aizstats ar terminu “Sis privatpersonas”. Turklat minéta 32. panta 3. punkta ir
mainita vardu seciba.

Sajos secinajumos jédzienu “tabakas izstradajumi” saprot ka tadu, kas attiecas uz “tabakas izstradajumiem”, ka tie definéti Padomes
Direktivas 2011/64/ES (2011. gada 21. janijs) par tabakas izstradajumiem piemérota akcizes nodokla struktaru un likmém (OV 2011,
L 176, 24. Ipp.) 2. panta.

¢ Lieta T-686/24 stridigas preces ir “karséjamas tabakas” vienibas. Lieta, kura pasludinats spriedums f6 Cigarettenfabrik, Tiesa, neskarot
parbaudes, kas bija javeic valsts tiesai, uzskatija, ka $adi tabakas izstradajumi ietilpst Direktivas 2008/118 piemérosanas joma ka
“smékéjama tabaka” Direktivas 2011/64 5. panta izpratné (spriedums, 2024. gada 14. marts, f6 Cigarettenfabrik (C-336/22,
EU:C:2024:226, 29.—34. punkts)).

7 Tiesa uzskatija, ka ar Direktivas 2008/118 32.—34. pantu netiek butiski grozits Padomes Direktivas 92/12/EEK (1992. gada 25. februaris)
par visparéju rezimu akcizes precém un par $adu precu glabasanu, apriti un uzraudzibu (OV 1992, L 76, 1. Ipp.) 7.-9. pants, bet ar tiem ir
parnemts $o pantu saturs un tas izskaidrots ($aja nozimé skat. spriedumu, 2013. gada 18. jalijs, Metro Cash & Carry Danmark (C-315/12,
EU:C:2013:503, 42. punkts)) tadéjadi, ka judikatara, kas attiecas uz Direktivu 92/12, ir piemérojama ari Direktivai 2008/118 (spriedums,
2022. gada 9. junijs, IMPERIAL TOBACCO BULGARIA (C-55/21, EU:C:2022:459, 37. punkts)).

8 Spriedumi, 1998. gada 2. aprilis, EMU Tabac u.c. (C-296/95, EU:C:1998:152, 26. punkts), un 2006. gada 23. novembris, Joustra (C-5/05,
EU:C:2006:733, 33. punkts).
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piegades komercialiem meérkiem rezims®. Saskana ar Direktivu 2008/118 un 2020/262 33. panta
1. punkta pirmo dalu akcizes precém, uz kuram attiecas glabasanas vai piegades komercialiem
nolitkiem rezims, uzliek akcizes nodokli galamérka dalibvalst], ja tas glaba vai piegada
komercialiem nolukiem.

18. Tresam kartam, interpretéjot tiesibu normas attieciba uz iegades, ko veic privatpersona,
rezimu lieta, kura tika pasludinats spriedums Joustra, Tiesa uzskatija, ka nosacijums par
“personigu lietosanu” prasa, lai “preces butu paredzétas tas privatpersonas personigam
vajadzibam, kura tas iegadajusies, un tadél izslédz preces, kuras iegadajusies privatpersona citu
privatpersonu vajadzibam” . Jauzsver, ka §i interpretacija tika veikta tados faktiskajos apstaklos,
kad privatpersona viena dalibvalsti bija iegadajusies loti lielu daudzumu akcizes precu (proti,
vinu)"' savam personigajam un tre$o personu vajadzibam, no kuram par to dalu, kas nebija
paredzéta personas personigam vajadzibam, minétas tresas personas vinam maksaja.

19. Sie faktiskie apstakli lieta Joustra ievérojami atskiras no apstakliem pamatlietas, ko raksturo
iegades, ko veikusi privatpersona, ar mérki veikt nodosanu bez maksas tresam personam, kas ir
pircéja gimenes locekli, un kuru gadijuma no vienas dalibvalsts uz citu parvietoto tabakas
izstradajumu daudzums neparsniedz Direktivu 2008/118 un 2020/262 32. panta 3. punkta
a) apakspunkta noteiktos orientéjosos lielumus. Tadéjadi ar pirmo prejudicialo jautajumu
iesniedzéja vélas noskaidrot, vai jédziena “personiga lietosana” tada interpretacija, kadu ir veikusi
Tiesa minétaja lieta Joustra, ir arl japiemeéro lietas, kuras tai jaizskata.

20. Lai atbildétu uz So iesniedzéjtiesas jautajumu, vispirms ir janosaka, vai jédziens “personiga
lietosana” Direktivas 2008/118 un Direktivas 2020/262 32. panta 1. punkta izpratné ir autonoms
Savienibas tiesibu jédziens, kas jainterpreté vienveidigi visas dalibvalstis.

Jédziens “personiga lietosana” ka autonoms Eiropas Savienibas tiesibu jédziens

21. Lieta, kura pasludinats spriedums EMU Tabac, Tiesa uzskatija, ka Direktivas 92/12 8. panta
teksta nav tieSas atsauces uz valsts tiesisko regulé§jumu'> Talab $aja tiesibu norma ietvertie
jédzieni, proti, frazes “privatpersonas”, “personiga lietosana” un “Sis personas parved”, ir
autonomi Savienibas tiesibu jédzieni, kuri — ta ka $aja tiesibu norma nav tieSas norades uz
dalibvalstu tiesibam, lai noskaidrotu to saturu un piemérosanas jomu, parasti visa Savieniba ir
jainterpreté autonomi un vienveidigi .

22. Janorada, ka Direktivas 2008/118 un Direktivas 2020/262 32. panta 1. punkta formuléjums
batiba ir lidzigs Direktivas 92/12 8. panta formuléjumam. Protams, ar
Direktivam 2008/118 un 2020/262 likumdevéjs 32. pantam ir pievienojis otro punktu, kas nebija
ietverts Direktivas 92/12 8. panta. Saskana ar Direktivu 2008/118 un 2020/262 32. panta
2. punktu, lai noteiktu, vai 1. punkta minétas akcizes preces ir paredzétas privdatpersonas
personigai lietosanai, dalibvalstis tostarp nem véra aspektus, kas minéti Direktivu 2008/118 un
2020/262 32. panta 2. punkta a)—e) apak$punkta. Tomér 2. punkta pievieno$anu nevar uzskatit

°  Par saikni starp iegades, ko veic privatpersona, rezimu un glabasanas vai piegides komercialiem nolitkiem rezimu, skat. $o secinajumu
32. punktu.

10 Spriedums, 2006. gada 23. novembris, Joustra (C-5/05, EU:C:2006:733, 35. punkts).

" Kopéjais vina daudzums, ko lieta Joustra persona bija iegadajusies, liela méra parsniedza Direktivas 92/12 9. panta 2. punkta otraja dala
paredzétos orientéjosos lielumus.

12 Spriedums, 1998. gada 2. aprilis, EMU Tabac u.c. (C-296/95, EU:C:1998:152, 30. punkts).

13 Saja nozimé skat. spriedumu, 2018. gada 7. augusts, Bichat u.c. (C-61/17, C-62/17 un C-72/17, EU:C:2018:653, 29. punkts un taja minéta
judikatara).
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par tie$u atsauci uz valsts tiesibam, kas varétu liegt Visparéjai tiesai sniegt Direktivu 2008/118 un
2020/262 32. panta 1. punktam autonomu un vienveidigu definiciju saskana ar Savienibas
tiesibam. Proti, minéto direktivu 32. panta 2. punkta nav noteikts, ka jédzienu “personiga
lieto$ana” nosaka saskana ar dalibvalstu tiesibu aktiem. Saja tiesibu norma ir tikai noteikts
neizsmeloss to kritériju saraksts, kuri dalibvalstim ir janem véra, lai varétu noveértét, vai akcizes
precu iegade ietilpst jédziena “personiga lietosana”, kas ir autonoms Savienibas tiesibu jédziens.

23. Protams, lai noteiktu, vai akcizes prece ir paredzéta privatpersonas personigai lietoSanai,
piemérojot Direktivas 2008/118 un Direktivas 2020/262 32. panta 2. punkta e) apak$punkta
paredzéto kritériju par akcizes precu daudzumu, dalibvalstim ir zinama ricibas briviba. Proti,
istenojot So daudzuma kritériju, 32. panta 3. punkta ir noteikts, ka dalibvalstis var noteikt
orientéjosus lielumus, bet tikai ka atsauces kritériju, precizéjot, ka tabakai tadi orientéjosi lielumi
nedrikst but mazaki par 800 vienibam cigaretém un 1,0 kg smékéjamajai tabakai. No §is elastibas,
kas atlauta ar Direktivam 2008/118 un 2020/262, izriet, ka iegades, kas paredzéta privatpersonas
personigai lieto$anai, kvalifikacija dazadas dalibvalstis var atskirties.

24. Tomeér, ta ka Direktivu 2008/118 un 2020/262 32. panta 1. punkta nav nevienas tiesas norades
uz dalibvalstu tiesibam, lai noteiktu ta saturu un piemérosanas jomu, jédziena “personiga
lietosana” interpretacija ka tada dazadas dalibvalstis nevar atskirties. Pieméram, ja dalibvalstim
batu ricibas briviba noteikt, vai tas, ka privatpersona iegadajas akcizes preces viena dalibvalsti, lai
tas bez maksas nodotu tresam personam cita dalibvalsti, ir vai nav iegade, ko veic privatpersona,
“personigai lietosanai”, pastavétu risks, ka $is jédziens tiek piemérots atskirigi un tas varétu
apdraudét prasibu par Savienibas tiesibu vienveidigu piemérosanu.

Par jédziena “personiga lietosana” interpretdciju

25. Saskana ar pastavigo judikataru, interpretéjot Savienibas tiesibu normu, janem véra ne tikai
tas teksts un mérki, bet ari tas konteksts, ka ari visas Savienibas tiesibu normas, jo $adas tiesibu
normas geneéze ari var ietvert tas interpretacijai nozimigus elementus .

— Gramatiska interpretacija

26. Dazas Direktivu 2008/118 un 2020/262 32. panta 1. punkta valodu versijas, tostarp anglu
(“own use”), italu (“uso personale”), spanu (“uso propio”), portugalu (“uso pessoal”), slovénu
(“lastno uporabo”) un horvatu (“vlastitu uporabu”) ir lietoti formuléjumi, saskana ar kuriem ar
akcizes nodokli apliekamas preces privatpersonai, kas tas iegadajas, ir jaizmanto personiski.

27. Citas valodu versijas ir lietoti formuléjumi, saskana ar kuriem nevar izslégt, ka akcizes preces
var izmantot cita persona, nevis privatpersona, kas tas iegadajusies. Ta tas ir franc¢u (“besoins
propres”), vacu (“Eigenbedarf”) un holandie$u (“eigen behoeften”) valodu versijas. Proti, zinama
meéra Sie formuléjumi var pielaut, ka “personiga lietosana” varétu ietvert atseviskas precu iegades,
kas veiktas, lai tas nodotu bez maksas tresai personai.

28. Tadéjadi Direktivu 2008/118 un 2020/262 32. panta 1. punkta formuléjums nelayj

viennozimigi noteikt, vai jédziens “personiga lietosana” obligati prasa, lai tabakas izstradajumus
lietotu privatpersona, kas tos iegadajusies cita dalibvalsti.

" Spriedumi, 2018. gada 10. decembris, Wightman u.c. (C-621/18, EU:C:2018:999, 47. punkts), un 2025. gada 11. novembris,
Danija/Parlaments un Padome (Adekvata minimala alga) (C-19/23, EU:C:2025:865, 106. punkts).
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— Kontekstuala interpretdcija

29. Japarbauda, vai konteksts, kura ieklaujas jédziens “personiga lietosana”, var sniegt norades, lai
noteiktu, vai S$is jédziens jainterpreté tadéjadi, ka tas ietver tabakas izstradajumus, ko
privatpersona iegadajusies, lai tos nodotu bez maksas tresai personai.

30. Ja preces, kas jau nodotas patérinam viena dalibvalsti, tiek parvietotas uz citu dalibvalsti,
Direktivu 2008/118 un 2020/262 V nodala ir paredzéti tris atskirigi rezimi. Rezims, kas
piemérojams iegadei, ko veic privatpersonas, kas paredzéts Direktivu 2008/118 un
2020/262 32. panta, piegades vai glabasanas komercialiem nolitkiem rezims, kas paredzéts
Direktivas 2008/118 33. un 34. panta un Direktivas 2020/262 32.-43. panta, un talpardosanas
rezims, kas paredzéts Direktivas 2008/118 36. panta un Direktivas 2020/262 44. panta.

31. Pirmkart, piegades vai glabasanas komercialiem nolitkiem rezims nav piemérojams, ja uz
akcizes precém attiecas talpardosanas rezZims.

32. Otrkart, attieciba uz saikni starp iegades, ko veic privatpersonas, rezimu un glabasanas
komercidaliem nolitkiem rezimu, kas bija paredzéts Direktiva 92/12, secinajumos lieta Joustra
generaladvokats F. Dz. Dzeikobss [F. G. Jacobs] noradija, ka “preces, kuras privatpersona
iegadajusies savam vajadzibam [personigai lietoSanai], un preces, kas glabatas komercialiem
noluakiem, ir viena otru izslédzoSas kategorijas” . Tapat lieta, kura pasludinats spriedums Metro
Cash & Carry Danmark Tiesa atgadinaja, ka “preces, kas netiek glabatas personigiem mérkiem, ir
obligati uzskatimas par precém, kas tiek glabatas komercidliem noldkiem”'. Sis savstarpéjas
izslégsanas attiecibas starp iegades, ko veic privatpersona, rezimu un glabasanas vai piegades
komercidaliem noliikiem rezimu izriet arl no tiesiska reguléjuma attistibas. Proti, saskana ar
Direktivas 2008/118 33. panta 1. punkta otro dalu un Direktivas 2020/262 33. panta 2. punktu
glabasanas vai piegades komercidliem nolitkiem rezims nav piemérojams, ja uz akcizes precém
attiecas minéto direktivu 32. panta 1. punkta paredzétais iegades, ko veic privatpersona, rezims.
Tadéjadi, kad privatpersona ir iegadajusies preces dalibvalsti, uz visam precém, kas nav iegadatas
tas “personigai lietosanai”, attiecas glabasanas vai piegades komercialiem nolitkiem rezims.
Apstaklis, ka $i pédéja minéta rezima nosaukums attiecas uz komercidaliem nolitkiem, nenozimé,
ka privatpersonas istenota akcizes precu nodosana tresai personai bez maksas batu automatiski
izslégta no glabasanas vai piegades komercialiem nolitkiem rezima. Proti, glabasanas vai piegades
komercidliem nolitkiem rezims nebutu piemérojams tikai tad, ja $ada nodos$ana tresai personai bez
maksas tiktu uzskatita par situaciju, uz kuru attiecas pircéja “personiga lietosana”.

33. Saja zina, lai noteiktu, vai, veicot kontekstualo interpretaciju, jédziens “personiga lietosana”
ietver privatpersonas istenotu tadu akcizes precu iegadi, kuras ir paredzéts bez maksas nodot
treSai personai, izradas, ka Direktivu 2008/112 un 2020/262 32. panta 2. punkta paredzéto
kritériju parbaude nelauj izdarit viennozimigu secindjumu par $i jédziena tvérumu. Proti, starp
Siem kritérijiem, kas dalibvalstim jaizmanto, lai noteiktu, vai akcizes preces ir paredzétas
privatpersonas “personigai lieto$anai”, 32. panta 2. punkta a)—d) apakspunkta paredzétie kritériji
to vispariga un nepreciza rakstura dé] nelauj skaidri noteikt, vai $adu precu nodosana tresai
personai bez maksas, ko veic privatpersona, ietilpst $aja jédziena. Tapat attieciba uz $o direktivu
32. panta 3. punkta minétajiem orientéjosajiem lielumiem' janorada, ka neviens elements nelauj

1> Generaladvokata F. Dz. Dzeikobsa [F. G. Jacobs] secinajumi lieta Joustra (C-5/05, EU:C:2005:737, 62. punkts).
16 Spriedums, 2013. gada 18. jalijs, Metro Cash & Carry Danmark (C-315/12, EU:C:2013:503, 45. punkts).

17 Direktivu 2008/118 un 2020/262 32. panta 3. punkta minéto orienté&joso lielumu mérkis ir istenot 32. panta 2. punkta e) apak$punkta
paredzéto kritériju par akcizes prec¢u daudzumu. Runa ir par lielumiem, sakot ar kuriem dalibvalstis var atspékojami prezumét, ka

privatpersonas iegadatas preces nav paredzétas tas “personigai lieto$anai”.

ECLI:EU:T:2026:79 7



M. BRKAN SECINAJUMI — APVIENOTAS LIETAS T-685/24 UN T-686/24
JELGRATZ UN BUCHGINT

konstatét, ka Sie lielumi, kuri turklat ir sameéra lieli, tikusi noteikti, nemot véra, ka pircéjs $is preces
izmanto tikai personigi, vai ari runa ir par lielumiem, sakot ar kuriem pastav risks, ka pircéjs sis
preces nodos tresai personai par maksu.

34. Ta ka kontekstuala interpretacija nav parliecinos$a, japarbauda iegades, ko veic privatpersona,
rezima genéze un attistiba.

— legades, ko veic privatpersona, reZima genéze un attistiba

35. lesakuma janorada, ka sava priekslikuma, kura rezultata tika pienemta Direktiva 92/12,
Komisija nebija ierosinajusi ieviest iegades, ko veic privatpersona, rezimu'. Proti, ta ka akcizes
nodokla likmes faktiski nav saskanotas, dalibvalstis lidza, lai $is rezims tiktu ieklauts $is direktivas
8. panta, lai akcizes precu apriti paklautu $o secinajumu 16. punkta minéto tris nosacijumu
izpildei®.

36. No Direktivas 2008/118% un Direktivas 2020/262 sagatavosanas darbiem izriet: ta ka akcizes
nodokla likmes nav saskanotas, iegades, ko veic privatpersona, rezims ir viens no galvenajiem
dalibvalstu bazu iemesliem, it ipasi tajas dalibvalstis, kuras pieméro akcizes nodokla likmes, kas ir
augstakas neka tas, kuras ir spéka kaiminu dalibvalstis?.

37. 2008. gada priekslikuma Komisija ierosinaja ieviest dazas nozimigas izmainas iegades, ko veic
privatpersona, rezima *. Konkrétak, neraugoties uz dazu dalibvalstu vélmi izmantot privatpersonu
iegadatu precu brivas aprites principa Sauru interpretaciju®, ta piedavaja, ka privatpersona visas
akcizes preces var nosutit citai privatpersonai bez tieSas vai netiesas atlidzibas. Tatad no i
priekslikuma izriet, ka Komisija véléjas uzskatit, ka jédziens “personiga lietosana” bitu jasaprot
tadéjadi, ka tas aptver iegades, ko veikusi privatpersona, lai veiktu nodosanu tresai personai bez
maksas. Turklat Komisija ari ierosinaja iespéju, ka akcizes preces, kas nav tabakas izstradajumi,
privatpersona varétu iegadaties citas privatpersonas varda. Turklat ta ierosinaja atcelt iespéju
dalibvalstim piemérot orientéjosos lielumus. Jakonstaté, ka likumdevéjs nevienu no Siem
priekslikumiem grozit iegades, ko veic privatpersona, rezimu nav parnémis Direktiva 2008/118.
Tapéc varétu bat, ka likumdevéjs, nemot véra dazu dalibvalstu vélmi izmantot Sauru §1 rezima
interpretaciju, nav vélgjies apstiprinat Komisijas pieeju, saskana ar kuru precu nodosana starp
privatpersonam bez maksas var ietilpt jédziena “personiga lietosana”.

38. Attieciba uz iegades, ko veic privatpersona, rezimu Direktivas 2020/262 pienemsanas
procedira Komisija aprobezojas tikai ar redakcionaliem grozijumiem?®, kurus lielakoties
likumdevéjs ir parnémis. Janorada, ka procedira, kuras nosléguma tika pienemta

18 Priekslikums Padomes direktivai par visparéju rezimu akcizes precém un par $adu precu glabasanu un apriti [COM(90) 431, galiga
redakcija (OV 1990, C 322, 1. Ipp.)].

19 Saja nozimé skat. Komisijas zinojumu Eiropas Parlamentam, Padomei un Eiropas Ekonomikas un Socialo lietu komitejai par
Direktivas 92/12/EEK 7.-10. panta pieméro$anu, 2004. gada 2. aprilis, [COM(2004) 227, galiga redakcija], kam pievienots priekslikums
grozit Direktivu 92/12 (turpmak teksta — “Komisijas 2004. gada zinojums”), konkréti 3.4.2. punktu.

2 Attieciba uz akcizes precu apriti péc nodo$anas patérinam 2008. gada 26. februara priekslikuma direktivai par akcizes nodokla
piemérosanas visparéju rezimu [COM(2008) 78 galiga redakcija/2] (turpmak teksta — “Komisijas 2008. gada priekslikums”), konkréti
11. Ipp. ir atsauce uz 19. zemsvitras piezimé minéto Komisijas 2004. gada zinojumu.

2 Attieciba uz procedaru, péc kuras tika pienemta Direktiva 2008/118, skat. it ipasi Komisijas 2004. gada zinojumu, konkréti
3.4.1.3. punktu. Par procediru, kuras rezultata tika pienemta Direktiva 2020/262, skat. it ipasi Padomes Generalsekretariata
dokumentu FISC 161, ECOFIN 279, IA 92, 2019. gada 8. marts, 6.—8. punkts.

2 Komisijas 2008. gada priekslikums, konkréti 33. Ipp.

% Komisijas 2004. gada zinojums, konkréti — 3.4.2. punkts ar nosaukumu “3.4.1.2. punktad minéta nekomerciala parvieto$ana”.

Priek$likums Padomes direktivai, ar ko nosaka akcizes nodokla piemérosanas visparéju rezimu, 2018. gada 25. maijs
(COM(2018) 346 final), konkréti 50. un 51. lpp.
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Direktiva 2020/262, Komisija izvéléjas nostaju, kas bija diametrali pretéja tas 2008. gada
priekslikumam, nemot véra, ka ta uzskatija, ka jédziens “personiga lietosana” attiecas tikai uz
pircéja personisko patérinu, tadéjadi izsledzot citam personam paredzétas davanas®. Tadél, kaut
ar1 Komisijas nostaja laika ir mainijusies, $kiet, ka likumdevéja nostaja attieciba uz iegades, ko veic
privatpersona, rezZimu, ir palikusi nemainiga, jo kops$ Direktivas 92/12 tas nav butiski grozits.

— Teleologiska interpretacija

39. Direktivu 2008/118 un 2020/262 merkis ir izveidot saskanotu akcizes nodokla visparéjo
rezimu, lai nodroSinatu attiecigo prec¢u brivu apriti un tadéjadi ari iekséja tirgus pienacigu
darbibu®. Attieciba uz iegades, ko veic privatpersona, rezimu no
Direktivas 2008/118 27. apsvéruma un no Direktivas 2020/262 40. apsvéruma izriet, ka ta mérkis
ir istenot vienota tirgus principu. Saja zina jaatgadina, ka izriet no $o secinajumu 35. punkta, ka
likumdevéjs $o rezimu Direktiva 92/12 ir ieviesis ta iemesla dél, ka akcizes nodokla likmes faktiski
nav saskanotas, lai akcizes precu apriti paklautu minétas direktivas 8. panta paredzéto tris
nosacljumu izpildei, kuri ir parnemti Direktivu 2008/118 un 2020/262 32. panta 1. punkta.

40. Runajot par Direktivu 2008/118, no judikatiras izriet, ka $is direktivas mérku vidu ir cina pret
krap$anu, izvairiS$anos no nodoklu maksasanas un iespéjamu launpratigu izmantosanu?®. Tads ir
arl viens no Direktivas 2020/262 meérkiem, vél jo vairak tapéc, ka no minétas direktivas
41. apsvéruma izriet, ka, ta ka starp akcizes nodokla limeniem, ko dalibvalstis pieméro tostarp
tabakas izstradajumiem, dazos gadijumos ir ievérojamas atskiribas, dalibvalstim vajadzétu bat
iespéjai ierobezot riskus, kas veicina krapsanu nodoklu joma, nodoklu apiesanu [izvairiS$anos no
nodoklu maksasanas] vai launpratigu nodoklu praksi, grauj vai apdraud sabiedrisko kartibu vai
cilvéku veselibas un dzivibas aizsardzibu.

41. Attieciba konkrétak uz tabakas izstradajumiem — Direktivu 2008/118 un 2020/262 1. panta
1. punkta c¢) apakSpunkta ir atsauce wuz tabakas izstraddjumiem, uz ko attiecas
Direktiva 2011/64%*. No pédéjas minétas direktivas 2. apsvéruma izriet, ka tabakas
izstradajumiem piemérojamajiem Savienibas nodoklu tiesibu aktiem ir janodrosina iekséja tirgus
pareiza darbiba un ari augsts veselibas aizsardzibas limenis atbilstigi LESD 168. pantam. Talab
uzskatu — ciktal Direktivas 2008/118 un 2020/262 attiecas uz tabakas izstradajumiem, tas ir
jauzskata par tadam, uz kuram attiecas tabakas izstradajumiem piemérojamie nodoklu tiesibu akti.

42. Talab jédziens “personiga lietosana” ir jainterpreté, nemot véra krapsanas, izvairiSanas no
nodoklu maksasanas un iespéjamas launpratigas izmantosanas apkarosanas mérki, ka ari cilvéku
veselibas aizsardzibas meérki.

% Komisijas nostaja ir izklastita pazinojuma, kas pievienots Padomes 2019. gada 10. decembra sanaksmes protokolam. Saja zina var
atgadinat, ka saskana ar judikataru paskaidrojumus, kas rakstiti sagatavosanas darbu gaita, kuru rezultata tiek pienemta direktiva, nevar
izmantot $is direktivas interpretacijai, ja attiecigds normas formuléjuma nav atsauces uz Siem paskaidrojumiem, turklat sadiem
paskaidrojumiem nav juridiskas nozimes ($aja nozimé skat. spriedumu, 2020. gada 17. decembris, WEG Tevesstrafle (C-449/19,
EU:C:2020:1038, 44. punkts)).

% Saja nozimé un péc analogijas skat. spriedumu, 2022. gada 13. janvaris, MONO (C-326/20, EU:C:2022:7, 28. punkts).

7 Saja nozimé skat. spriedumus, 2017. gada 29. janijs, Komisija/Portugale (C-126/15, EU:C:2017:504, 59. punkts), 2021. gada 10. janijs,
Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs (Nevainigs starpnieks) (C-279/19, EU:C:2021:473, 31. punkts), un 2022. gada
9. janijs, IMPERIAL TOBACCO BULGARIA (C-55/21, EU:C:2022:459, 55. punkts).

% Direktivas 2008/118 1. panta 1. punkta c) apak$punkta ir atsauce uz Padomes Direktivu 95/59/EK (1995. gada 27. novembris) par
nodokliem, kas nav apgrozijuma nodokli un kas ietekmé tabakas izstradajumu patérinu (OV 1995, L 291, 40. lpp.), Padomes
Direktivu 92/79/EEK (1992. gada 19. oktobris) par nodoklu saskanosanu cigaretém (OV 1992, L 316, 8. lpp.), un Padomes
Direktivu 92/80/EEK (1992. gada 19. oktobris) par nodoklu saskanosanu tabakas izstradajumiem, kas nav cigaretes (OV 1992, L 316,
10. Ipp.), kuras saskana ar Direktivas 2011/64 21. panta pirmo dalu ir atceltas ar minéto direktivu. Direktivas 2011/64 21. panta otraja
dala ir precizéts, ka atsauces uz atceltajam direktivam uzskata par atsaucém uz Direktivu 2011/64.
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43. Pirmam kartam, jédziena “personiga lietosana” plasa interpretacija — kas lautu privatpersonai
iegadaties tabakas izstradajumus dalibvalsti, kura Siem izstradajumiem pieméro zemu akcizes
nodokla likmi (iegades dalibvalsts), lai péc tam tos bez maksas nodotu tresai personai, kas dzivo
cita dalibvalsti, kura pieméro augstaku akcizes nodokla likmi (galamérka dalibvalsts), — var
veicinat izvairisanos no nodoklu maksasanas un krapniecisku vai launpratigu nodoklu praksi.

44. Saja zina jaatgadina, ka Tiesa ir noradijusi, ka cigaresu tirgus ir ipasi labveéligs nelegalas
tirdzniecibas attistibai”. Iespéja izmantot Direktivu 2008/118 un 2020/262 32. panta 1. punkta
paredzéto rezimu, pamatojoties uz vienkarSu privatpersonas, kas iegadajusies tabakas
izstradajumus, apgalvojumu, ka $os izstradajumus ir paredzéts nodot bez maksas tresai personai
galamérka dalibvalsti, rada ne tikai izvairiSanas no nodoklu maksasanas vai krapnieciskas
nodoklu prakses risku, bet ari Jaunpratigas nodoklu prakses risku.

45. Pirmkart, it Ipasi attieciba uz tabakas izstradajumu nodosanu, ko veic privatpersona par labu
tresai personai, kura nav tas laulatais vai apgadajams gimenes loceklis, pastav ievérojams risks, ka
par minéto nodosanu tiks sanemta tiesa vai netiesa atlidziba. Nemot véra to tabakas izstradajumu
plasmas apjomu, ko privatpersonas parvieto no iegades dalibvalstim, kuras tiek piemérots mazaks
akcizes nodoklis, uz galamérka dalibvalstim, kuras tiek piemérots augstaks nodoklis*, ka to savos
apsvérumos norada Vacijas valdiba, valsts iestades nevar parbaudit naudas plismas starp tabakas
izstradajumu pircéjiem un sanémeéjiem. Tabakas izstradajumu pirkums, ko veikusi privatpersona
viena dalibvalsti un par kuru cita dalibvalsti tiek sanemta tieSa vai netieSa atlidziba no tresas
personas, kurai minétie izstradajumi nodoti, neatkarigi no nodoto tabakas izstradajumu
daudzuma ir Direktivu 2008/118 un 2020/262 32. panta 1. punkta paredzéto nosacijumu
parkapums. Ar s$adu praksi, ko var pielidzinat vienas privatpersonas veiktam tabakas
izstradajumu pirkumam citas privatpersonas “varda”, tiek parkapta, no vienas puses, prasiba par
iegadi “personigai lietosanai” un, no otras puses, prasiba, ka privatpersonai pasai ir javeic
parvesana. Tatad sada prakse ir izvairiSanas no nodoklu maksasanas vai krapnieciska nodoklu
prakse.

46. Otrkart, protams, var pamatoti pienemt, ka privatpersonas veikta tabakas izstradajumu
nodos$ana laulatajam vai apgadajamam gimenes loceklim var tikt veikta bez maksas. Tomér, ja
tiktu uzskatits, ka uz privatpersonas laulatd un vina apgadajamo gimenes loceklu vajadzibam
attiecas §is privatpersonas “personiga lietoSana”, no ta izrietétu véra nemams launpratigas
nodoklu prakses risks. Privatpersona varétu atsaukties uz $adu interpretaciju, lai pamatotu
tiesibas parvietot no vienas dalibvalsts uz citu cigareSu daudzumu, kas batiski parsniedz
Direktivu 2008/118 un 2020/262 32. panta 3. punkta paredzétos orientéjosos lielumus.
Launpratigas nodoklu prakses risks ir vél jo lielaks tapéc, ka ieprieks minétie orientéjosie lielumi
nav paklauti nekadiem laika ierobezojumiem. Tadéjadi viena un ta pati privatpersona, kurai ir
laulatais un divi apgadajami tiesi pécnacéji, dazu dienu laika no vienas dalibvalsts uz otru varétu
parvietot vismaz 3200 cigareSu savai “personigai lietosanai”®'. Tada gadijuma, pienemot, ka
privatpersona, kura iegadajas cigaretes, ir smékétajs, §1 persona iegades dalibvalsti butu
iegadajusies vismaz 2400 cigaretes, lai galamérka dalibvalsti tas faktiski patérétu citas personas,
nevis vina pati. Sada prakse, nemot véra no vienas dalibvalsts uz citu parvietoto tabakas

¥ Spriedums, 2007. gada 13. decembris, BATIG (C-374/06, EU:C:2007:788, 34. punkts un taja minéta judikatara).
Skat. $o secinajumu 47. punktu.

Pieméram, pirmaja diena privatpersona varétu atsaukties tikai uz personisku patérinu, lai pamatotu 800 cigare$u parvietosanu. Péc divam
dienam ta varétu atsaukties uz sava laulata vajadzibam, lai parvietotu vél 800 cigaretes, péc dazam dienam — parvietot vél 800 cigaretes
vienam apgadadjamam bérnam un vél dazas dienas vélak — vél citas 800 cigaretes otra apgadajama bérna vajadzibam.
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izstradajumu daudzumu, batu launpratiga. Turklat, nemot véra, ka valsts iestadém nav iespéjams
parbaudit bezmaksas nodo$anas privatpersonas laulatajam vai tas apgadajamam gimenes loceklim
faktiskumu, nevar izslégt ari krapnieciskas nodoklu prakses risku.

47. Turklat privatpersonas, kas izmanto Direktivu 2008/118 un 2020/262 32. panta 1. punkta
paredzéto rezimu, nav paklautas nekadam ipasam formalitatém, kad tas izmanto $o rezimu.
Nesena pétijuma, kas veikts Komisijas uzdevuma, nemot véra tiesi nelielo iespéjamibu, ka
celojumu laika privatpersonas tiks parbauditas, tika konstatéta minéta rezima launpratiga
izmantosana, it ipasi attieciba uz to tabakas izstraddjumu daudzumu, ko privatpersonas parvieto
no iegades dalibvalstim, kas pieméro zemu akcizes nodokli, uz galamérka dalibvalstim, kas
pieméro augstakas likmes®. Pat ja skaitliskie aprékini noteikti nav precizi, janorada vairaki $i
pétijuma skaitli*. Pieméram, Vacija privatpersonu pirkumi citas dalibvalstis 2023. gada tika lésti
10,5 miljardu cigareSu apmeéra un 4000 tonnu smalki grieztas tabakas apmeéra, kas esot veidojis
aptuveni 15,9 % no cigaresu patérina iek$zemé un aptuveni 16 % no smalki grieztas tabakas
patérina iek$zemé, un tas esot izraisijis negitos ienémumus no akcizes nodokla un pievienotas
vértibas nodokla (PVN) ienémumiem aptuveni 2,8 miljardu euro apmeéra. To dalibvalstu vida,
kuras cigaresu patérins iek$zemé ir aptuveni 23,4 % un smalki grieztas tabakas patérins iekszemé
ir aptuveni 65 %, ko rada privatpersonu pirkumi citas dalibvalstis, Francija 2023. gada negttie
ienémumi no akcizes nodokla un PVN ienémumiem tiekot lésta aptuveni 4,5 miljardu euro
apmera. Turklat taja pasa gada cigaresu no citam dalibvalstim plasma iek$zemes patérina dala
Somija esot bijusi aptuveni 28,6 %, Niderlandé — aptuveni 24,8 %, Danija — aptuveni 23,5 % un
Irija — aptuveni 22,7 %, un tas nozimé, ka ari §im dalibvalstim ir bijusi ievérojami negutie
ienémumi.

48. Tadejadi, nemot véra mérki apkarot izvairisanos no nodoklu maksasanas un krapniecisku vai
launpratigu nodoklu praksi, jédziens “personiga lieto$ana”, manuprat, nevar ietvert tabakas
izstradajumu iegadi, ko dalibvalsti veic privatpersona, lai tos bez maksas nodotu tresai personai,
neatkarigi no iegadata tabakas daudzuma.

49. Otram kartam, jaatgadina, ka saskana ar judikataru veselibas aizsardzibas mérkim ir svarigaka
nozime salidzinajuma ar ekonomiska rakstura interesém; ar $a meérka nozimigumu var tikt
attaisnotas negativas un pat ievérojama méroga ekonomiskas sekas*!. Runajot par riskiem cilvéku
veselibai, kas izriet no tabakas patérina, Tiesa jau ir konstatéjusi, ka paklausana tabakas damu
iedarbibai var izraisit navi, slimibas un invaliditati®. Turklat Tiesa uzskata, ka attieciba uz
tabakas izstradajumiem nodoklu tiesiskais reguléjums ir batisks un efektivs instruments cina pret
$o precu patérinu un tadéjadi ari sabiedribas veselibas aizsardziba*.

2 Eiropas Komisijas Nodoklu politikas un muitas savienibas generaldirektorats, Ftude sur l'analyse d'impact d'une révision des régles de
taxation du tabac, atjauninats, nemot véra pédéjas izmainas tirga un tiesiskaja reguléjuma, gala zinojums, 1. séj., 2025. gada janijs,
konkréti 20. un 21. Ipp.

% Eiropas Komisijas Nodoklu politikas un muitas savienibas generaldirektorats, Etude sur l'analyse d'impact d'une révision des régles de
taxation du tabac, atjauninats, nemot véra pédéjas izmainas tirgah un tiesiskaja reguléjuma, gala zinojums, 2. sgj., 2025. gada junijs,
konkréti 44.—49. lpp. Jauzsver, ka $1 pétjjuma 2. séjuma ietvertas apléses apstiprina tendenci, kas jau novérota citos pétijumos, kuri
minéti §1 pasa séjuma 22.-26. lappuse.

% Saja nozimé skat. spriedumu, 2022. gada 24. februaris, Agenzia delle dogane e dei monopoli un Ministero dell’Economia e delle Finanze
(C-452/20, EU:C:2022:111, 50. punkts un taja minéta judikatira).

% Saja nozimé skat. spriedumu, 2016. gada 4. maijs, Philip Morris Brands u.c. (C-547/14, EU:C:2016:325, 152. punkts).

% Saja nozimé skat. spriedumus, 2006. gada 5. oktobris, Valesko (C-140/05, EU:C:2006:647, 58. punkts), un 2017. gada 29. jinijs,
Komisija/Portugale (C-126/15, EU:C:2017:504, 67. punkts).
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50. Jédziena “personiga lietosana” plasa interpretacija, kas parsniegtu tabakas izstradajumu
vienigi personisku lietosanu, ko veic privatpersona, kas tos iegadajusies iegades dalibvalsti, kura
pieméro zemas akcizes nodokla likmes, un parved tos uz galamérka dalibvalsti, kura pieméro
augstakas akcizes nodokla likmes, rada butisku risku galamérka dalibvalsts tabakas izstradajumu
nodoklu politikas efektivitatei un tatad tas sabiedribas veselibas aizsardzibas politikai.

51. It ipasi, ja privatpersona regulari dodas uz iegades dalibvalsti, kura tiek piemérotas zemas
akcizes nodokla likmes tabakas izstradajumiem, un regulari un tados daudzumos, kas ir mazaki
par orientéjosiem lielumiem, tur iegadajas sadas preces nevis tikai personiskai lietosanai, bet,
pieméram, sava laulata, kurs strada un dzivo kopa ar vinu dalibvalsti, kura tiek piemérotas
augstakas akcizes nodokla likmes, lietosanai, So precu nodosana laulatajam bez maksas neitralizé
galamérka dalibvalsts nodoklu politikas iedarbibu. Sis prakses sekas ir tadas, ka privatpersonas
laulatais, kur$ regulari izmanto preces no iegades dalibvalsts, tabakas cenu galamérka dalibvalsti
dél netiek mudinats samazinat vai partraukt $o precu patérinu.

52. Tadél, nemot véra cilvéku veselibas aizsardzibas meérki, jédziens “personiga lietosana” nevar
tikt interpretéts tadéjadi, ka tas ietver tabakas izstradajumu iegadi, ko dalibvalsti veic
privatpersona ar noliku tos nodot tresai personai bez maksas, neatkarigi no daudzuma, ko ir
paredzéts nodot.

53. No iepriek§ minétajiem apsvérumiem izriet, ka jédziens “personiga lietosana” jainterpreté
tadéjadi, ka minéta lietosana attiecas tikai uz tabakas izstraddjumu iegadi, kas veikta pircéja
personiskai lietosanai, un ka minétos izstradajumus nevar nodot tresai personai, neatkarigi no
nododama tabakas izstradajumu daudzuma.

54. Protams, ka norada iesniedzéjtiesa, lieta, kura pasludinats spriedums Hauptzollamt B
(Storveidigo zivju kaviars)¥, Tiesa ir interpretéjusi jédzienu “personigi vai majas piederumi”
Regulas Nr. 338/97% 2. panta j) punkta izpratné ka tadu, kas ieklauj preces, ko paredzéts davinat
tresai personai, ja vien neviens elements nenorada uz komercialu nolaku. Tomér $i tiesiska
regulégjuma mérkis nav apkarot krapsanu, izvairiSanos no nodoklu maksasanas un iespéjamu
launpratigu izmanto$anu, ne ari aizsargat cilveku veselibu, kas ir
Direktivas 2008/118 un 2020/262 izvirzitie mérki.

55. Tadéjadi, ja privatpersona valsts iestazu veiktas parbaudes laika pazino, ka ir iegadajusies
tabakas izstradajumus viena dalibvalsti, lai tos bez maksas nodotu tresai personai cita dalibvalsti,
sada $is privatpersonas atzisana, ka minétie pirkumi, lai kads ari butu to daudzums, nav paredzéti
tikai personiskai lietosanai, ir pietiekama, lai minétas iestades atteiktos piemérot
Direktivu 2008/118 un 2020/262 32. panta 1. punktu.

56. Tiesiska reguléjuma pasreizéja stadija jédziena “personiga lietosana” Direktivu 2008/118 un
2020/262 32. panta 1. punkta izpratné interpretacija ir piemérojama ari minéto direktivu 1. panta
1. punkta b) apak$punkta minétajiem alkoholiskajiem dzérieniem. Ir taisniba, ka savos
apsvérumos norada Zviedrijas valdiba, ka $adas jédziena “personiga lietosana” interpretacijas
sekas ir tadas, ka tiek izslégta iespéja privatpersonai davinat ka davanu alkohola pudeles, kas
iegadatas dalibvalsti, kas nav ta dalibvalsts, kura tas paredzéts davinat, ja ta neizmanto
Direktiva 2020/262 paredzéto talpardosanas reZimu vai procediru, kas paredzéta piegades
komercialiem nolitkiem reZimam. Saja zina tomeér pietiek ar konstatéjumu, ka gadijuma, ja

7 Spriedums, 2021. gada 12. maijs, Hauptzollamt B (Storveidigo zivju kaviars) (C-87/20, EU:C:2021:382, 37. punkts).

% Padomes Regula (EK) Nr. 338/97 (1996. gada 9. decembris) par savvalas dzivnieku un augu sugu aizsardzibu, reglamentéjot to
tirdzniecibu (OV 1997, L 61, 1. Ipp.).
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Direktivas 2020/262 32. panta 1. punkta attieciba uz $o jautajumu buatu nepilniba, Savienibas
likumdevéjs ir tas, kuram attieciga gadijuma butu ta janovérs, veicot nepiecieSamos pasakumus,
lai grozitu $o tiesibu normu ar noliku skaidri paredzét iespéju izmantot iegdades, ko veic
privitpersona, rezimu, lai davinatu vina pudeles ka davanas. Sada iespéja skiet iedomajama, jo, it
ipasi nemot véra ietekmi uz cilvéku veselibu, Savienibas tiesibu akti par alkoholiskajiem
dzérieniem nav tik stingri ka tie, kas piemérojami tabakas izstradajumiem*.

57. Nemot véra visu iepriek§ minéto, uz pirmo jautjjumu buatu jaatbild, ka ar
Direktivu 2008/118 un 2020/262 32. panta 1. punktu tiek pielauts tads valsts tiesiskais
regulégjums, kura jédziens “personiga lietosana” neaptver privatpersonas veiktu tabakas
izstradajumu iegadi viena dalibvalsti, lai tos nodotu tresai personai bez maksas cita dalibvalsti,
neatkarigi no minéto precu daudzuma, kuru ir paredzéts nodot.

Par otro jautajumu

58. Nemot véra manis ierosinato atbildi uz pirmo jautdjumu, manuprat, uz otro jautajumu nav
jaatbild.

Secinajumi

59. Nemot véra ieprieks minéto, ierosinu Visparéjai tiesai uz Finanzgericht Berlin-Brandenburg
(Berlines-Brandenburgas Finansu tiesa, Vacija) uzdotajiem prejudicialajiem jautajumiem atbildét
sadi:

1) Padomes Direktivas 2008/118/EK (2008. gada 16. decembris) par akcizes nodokla
piemérosanas visparéju rezimu, ar ko atcel Direktivu 92/12/EEK, 32. panta 1. punkts, ka arl
Padomes Direktivas (ES) 2020/262 (2019. gada 19. decembris), ar ko nosaka akcizes nodokla
piemérosanas visparéju rezimu, 32. panta 1. punkts

jainterpreté tadéjadi, ka

ar tiem tiek pielauts tads valsts tiesiskais reguléjums, kura jédziens “personiga lietosana”
neaptver privatpersonas veiktu tabakas izstradajumu iegadi viena dalibvalsti, lai tos nodotu
tresai personai bez maksas cita dalibvalsti, neatkarigi no minéto pre¢u daudzuma, kuru ir
paredzéts nodot.

2) Uz otro prejudicialo jautajumu nav jaatbild.
M. Brkan

Sniegti atklata tiesas sédé Luksemburga 2026. gada 4. februari.

3 Skiet, ka Padomes Direktivas 92/83/EEK (1992. gada 19. oktobris) par to, ka saskanojams akcizes nodoklis spirtam un alkoholiskajiem
dzérieniem (OV 1992, L 316, 21. Ipp.), un Padomes Direktivas 92/84/EEK (1992. gada 19. oktobris) par spirta un alkoholisko dzérienu
akcizes nodokla likmju saskano$anu (OV 1992, L 316, 29. Ipp.) tiesais mérkis nav cilvéku veselibas aizsardziba. Ilustracija tam, ka tiesibu
akti, kas attiecas uz alkoholiskajiem dzérieniem, ir mazak stingri, ir atrodama it Ipasi Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktiva 2010/13/ES (2010. gada 10. marts) par to, lai koordinétu dazus dalibvalstu normativajos un administrativajos aktos paredzétus
noteikumus par audiovizualo mediju pakalpojumu sniegsanu (Audiovizualo mediju pakalpojumu direktiva) (OV 2010, L 95, 1. lpp.).
Proti, lai gan ar $is direktivas 9. panta 1. punkta d) apak$punktu ir aizliegti visi cigare$u un citu tabakas izstradajumu audiovizualu
komercpazinojumu veidi, 1. punkta e) apak$punkta ir paredzéts, ka $adus komercpazinojumus par alkoholiskajiem dzérieniem nevérs
konkréti uz nepilngadigo auditoriju un tajos neveicina $adu dzérienu parmeérigu lieto$anu.

ECLI:EU:T:2026:79 13



M. BRKAN SECINAJUMI — APVIENOTAS LIETAS T-685/24 UN T-686/24
JELGRATZ UN BUCHGINT

[Paraksti]
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