SPANIJA/KOMISIJA

TIESAS SPRIEDUMS (otra palata)
2004. gada 7. oktobri”

Lieta C-153/01

par prasibu daléji atcelt tiesibu aktu atbilstosi EKL 230. pantam,

ko 2001. gada 9. aprili céla

Spanijas Karaliste, ko parstav S. Ortiss Vamonde [S. Ortiz Vaamonde], parstavis,
kas noradija adresi Luksemburga,

prasitaja,

pret

Eiropas Kopienu Komisiju, ko parstav S. Pardo Kvintijana [S. Pardo Quintilldn),
parstave, kas noradija adresi Luksemburga,

atbildétaja.
* Tiesvedibas valoda — spanu.
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TIESA (otra palata)

$ada sastava: palatas priekssédetajs K. V. A. Timmermanss [C. W. A. Timmermans|,
tiesnesi K. Gulmans [C. Gulmann], H. N. Kunja Rodrigess [J. N. Cunha Rodrigues],
R. Sintgens [R. Schintgen] un F. Makena [F. Macken] (referente),

generaladvokats F. Lezé [P. Léger],
sekretars R. Grass [R. Grass],

nemot véra lietas dalibnieku apsvérumus,

noklausijusies generaladvokata secindjumus tiesas sédé 2004. gada 6. maija,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Ar savu prasibas pieteikumu Spanijas Karaliste prasa daléji atcelt Komisijas
2001. gada 5. februara lémumu 2001/137/EK par Kopienas finanséjuma dalibvalstu
noteiktu izdevumu izslégsanu no Eiropas Lauksaimniecibas virzibas un garantiju
fonda (ELVGF) Garantiju nodalas ietvaros (OV L 50, 9. Ipp., turpmak teksta —
“Apstridétais lemums”) taja dala, kas uz to attiecas.
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Atbilstosas tiesibu normas

Izdevumu finanséjums ELVGF ietvaros

Padomes 1970. gada 21. aprila Regula Nr. 729/70 (EEK) par kopéjas lauksaimnie-
cibas politikas finansésanu (OV L 94, 13. Ipp.), ko groza Padomes 1995. gada
22. maija Regula (EK) Nr. 1287/95 (OV L 125, 1. Ipp.) (turpmak teksta — “Regula
Nr. 729/70”), tas 1. panta 2. punkta b) apak$punkta un 3. panta 1. punkta paredz, ka
ELVGF Garantiju nodala finansé intervences, kas paredzétas, lai regulétu
lauksaimniecibas tirgus un uznémumus saskana ar Kopienu noteikumiem
lauksaimniecibas tirgu kopigas organizacijas ietvaros.

Saskana ar Regulas Nr. 729/70 5. panta 2. punkta c) apak$punktu:

“Komisija {..]

c) lemj par izdevumiem, kas ir izslédzami no Kopienas finanséjuma, ko paredz
2. un 3. pants, ja ta konstaté, ka izdevumi nav izlietoti atbilstosi Kopienu
noteikumiem.

Pirms lémuma pienemsanas par finanséjuma atteiksanu Komisijas veikto
parbauzu rezultatus un atbildes attiecigajam dalibvalstim ir japazino rakstiski,
péc ka abam pusém jacensas panakt vieno$anos par taliko ricibu.
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Gadijuma, ja vieno$anas netiek panakta, dalibvalsts var prasit uzsakt procediru,
kas paredz saskanot pudu attiecigas nostajas ¢etru ménesu laika, un tas rezultati
ir izklastami pazinojuma Komisijai, kas tos izvérté pirms lémuma pienemsanas
par finanséjuma atteikSanu.

Komisijai janovérté izsledzamas summas, jo ipasi, ievérojot konstatétas
neatbilstibas nozimibu. Komisijai 3aja gadijuma ir janem véra parkapuma daba
un smagums, ka ari Kopienas ciestais finansialais zaudéjums.

Finanséjuma atteik§anu nevar attiecinat uz izdevumiem, kas izlietoti divdesmit
¢etrus méne$us pirms Komisijas rakstiskd pazinojuma par $o parbauzu
rezultatiem attiecigajai dalibvalstij. [..]”

Saskana ar Regulas Nr. 729/70 8. panta 1. punkta pirmo daju:

“Dalibvalstis atbilstosi valsts normativo un administrativo aktu noteikumiem pienem
nepiecie§amos pasakumus, lai:

— nodroéinatu Fonda finanséto darbibu faktisku isteno$anu un to atbilstibu
[noteikumiem];

— novérstu un izskatitu parkipumus;
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— atgitu summas, kas zaudétas parkapuma vai nolaidibas rezultata.”

Atbilstosi 3is pasas Regulas 8. panta 2. punkta pirmajai dalai gadijumos, kad pilniga
atgisana nav iespéjama, Kopienas neatbild par finansu parkapumu vai nolaidibas
sekam, kas attiecinamas uz dalibvalstu administrativajam iestidém vai organizaci-
jam.

Saskana ar Regulas Nr. 729/70 9. pantu Komisija var veikt noteiktus pasakumus, lai
parbauditu un papildinatu dalibvalstu iestazu iesniegto informaciju un dokumentus.
Tapat Komisija var ierosinat veikt kontroles uz vietas, un tas nozimétiem
parstavjiem S$ajas parbaudés jasniedz pieeja gramatvedibas un visiem citiem
dokumentiem attieciba uz ELVGF finansétiem izdevumiem.

Komisijas 1995. gada 7. jalija Regula (EK) Nr. 1663/95, ar ko nosaka siki izstradatus
noteikumus par to, ka piemérot Padomes Regulu (EEK) Nr. 729/70 attieciba uz
ELVGF Garantiju nodalas gramatojumu noskaidrosanas procediru (OV L 158,
6. Ipp.), jo ipasi nosaka pienakumus koordinéjosai iestadei, kas Komisijai ir attiecigas
dalibvalsts vienigais partneris. Sim iestadém ir janodod Komisijas riciba visi
vajadzigie gramatojumu dati tada veida, lai Komisijas dienesti varétu veikt vajadzigas
parbaudes.

Regulas Nr. 1663/95 Pielikuma paredzéti administrativi un gramatvedibas noteiku-
mi, kas jaievéro dalibvalstu maksajumu iestadei, lai garantétu efektivu parbaudi par
atbalsta pieteikumu pienemamibu un attiecigo maksajumu atbilstibu Kopienas
reguléjumam.
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Minétas Regulas 8. panta 1. punkta pirmaja daja paredzéts:

“Ja kadas izmeklésanas rezultata Komisija uzskata, ka izdevumi netika veikti saskana
ar Kopienas noteikumiem, ta pazino ieinteresétajai dalibvalstij iegitas zinas,
veicamos korigéjosos pasikumus, lai nodrosinatu atbilstibu turpmak, un jebkuru
tida izdevuma novértéjumu, kuru ta ierosina izslégt, ievérojot Regulas (EEK)
Nr. 729/70 5. panta 2. punkta c¢) apak$punktu. Pazinojuma ietver atsauci uz $o
regulu. [..]”

Komisijas 1997. gada 23. decembra dokumenta Nr. VI/5330/97 (turpmak teksta —
“dokuments Nr. VI/5330/97") ietvertas tas vadlinijas, ko piedava Komisija,
piemérojot finan$u korekciju ELVGF gramatojumu noskaidro$anas procediiras
ietvaros. Atbilstosi 3im vadlinijam gadijumos, kad noteikumiem neatbilsto$o
maksajumu patiesais limenis nav nosakams, un ta rezultata nav iespéjams noteikt
Kopienas ciesto finansialo zaudéjumu apmeéru, Komisija pieméro finansu korekcijas
likmi, kopuma palielinot deklarétos izdevumus lidz 2 %, 5 %, 10 % vai 25 %, vadoties
péc zaudéjumu riska apméra.

Ka tas izriet no minéta dokumenta, $is vadlinijas noSkir divas $adas parbauzu
kategorijas:

— “Pamatparbaudes ir fiziskas un administrativas kontroles, kas nepiecieSamas
parbaudei péc bitibas, jo ipasi, par pieteikuma priek§meta istumu, kvantitativos
un kvalitativos nosacijumus, ieskaitot terminu ievéro$anu, razas novaksanas
prasibas, aizturéSanas terminus utt. Tas veic teritorija parbaudot faktus,
izmantojot neatkarigus informacijas avotus, tadus ka kadastralos registrus.”
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— “Papildu parbaudes ir administrativas darbibas, kas nepiecie$amas pieteikuma
pareizai apstradei, tadas ka konkursu terminu ievéro$anas kontrole, dubultu
pieteikumu par vienu priek§metu identifikacija, riska analize, sankciju
piemérosana un procediru atbilstosa uzraudziba.”

Saja sakara dokumenta Nr. V1/5330/97 otrais pielikums paredz:

“Ja viena vai vairakas pamatparbaudes netiek veiktas vai ari ir veiktas tik neatbilsto$a
limeni vai tik reti, ka tas ir nederigas, lai noteiktu pieteikuma pienemamibu vai
novérstu parkapumus, ir nepiecie$ams piemérot korekciju ar 10 % palielinajumu, ja
ir pamatoti pielaujams uzskatit, ka pastav paaugstinats butisku zaudéjumu risks
ELVGFE.

Ja ir veiktas visas pamatparbaudes, bet nav ievérots noteikumos rekomendétais to
skaits, biezums un precizitate, ir nepiecieS$ams piemérot korekciju ar 5 %
palielindjumu, ja ir pamatoti secinat, ka ari $is parbaudes nesniedz nepieciesamo
garantiju limeni par pieteikumu likumigumu un ka ELVGF pastav ievérojams
zaudéjumu risks.

Ja dalibvalsts pamatparbaudes veic pareizi, bet pilniba neveic vienu vai vairikas
papildu parbaudes, ir nepieciesams piemérot korekciju ar 2 % palielinajumu, nemot
véra viszemako ELVGF zaudéjumu risku un vismazako parkapuma smagumu.

(-]
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Tomér, ja parbaudes sistéma pilniba netiek istenota vai ari ta funkcioné
neapmierinosi, ka arj, ja ir biezas parkapumu pazimes un konstatéta nolaidiba cina
pret noteikumiem neatbilstosu vai krapniecisku praksi, ir nepiecieSams piemérot
korekciju ar 25 % palielinajumu, lai batu dibinats uzskats, ka nesodita briviba
iesniegt nepienemamus pieteikumus var radit Joti ievérojamus zaudéjumus ELVGF.”

Olivellas razosanas nozare

Lai Kopienas vajadzibam iegatu nepiecie$amos datus par paredzamo olivu un
olivellas razo$anas apjomu, ka ari lai minétajiem produktiem nodro$inatu Kopienas
atbalsta sistémas labaku darbibu, Padome 1975. gada 21. janvari pienéma Regulu
Nr. 154/75 (EEK) par olivu audzé$anas registra izveidi dalibvalstis, kas razo olivelju
(OV L 19, 1. Ipp.), ar grozijumiem atbilsto$i Padomes 1985. gada 20. decembra
Regulai (EEK) Nr. 3788/85, ar ko Spanijas un Portugales pievienoSanas sakara groza
dazas regulas ellas un tauku nozaré (OV L 367, turpmak teksta — “Regula
Nr. 154/75").

Regulas Nr. 154/75 1. panta 1. punkts paredz, ka dalibvalstis, kas razo olive|lu,
saskana ar 30 regulu izveido olivu audzé$anas registru, kura ietver visas olivu
audzé$anas saimniecibas to teritorija.

Minétas regulas 1. panta 2. punkta tre$as dalas otraja ievilkuma ir noteikts termins
olivu audzeésanas registra izveido$anai Spanija lidz 1988. gada 31. oktobrim.
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Padome turklat ir pienémusi 1984. gada 17. jalija Regulu (EEK) Nr. 2261/84, ar ko
paredz visparigus noteikumus attieciba uz atbalsta pieskirsanu par olivellas razo$anu
un atbalstu olivellas razotaju organizacijam (OV L 208, 3. Ipp.). Sis regulas 16. panta
1. punkta ir precizéts, ka visas razotajas dalibvalstis izveido un pastavigi aktualize
elektroniskas datnes par olivu audzé$anu un olivellas razo$anu, kuras ir jaietver
dazada Sajos noteikumos noradita informacija.

Saskana ar 11. panta 1. punktu Komisijas 1984. gada 31. oktobra Regula (EEK)
Nr. 3061/84 par noteikumiem par palidzibas sistémas piemérosanu oliveljas
razosanai (OV L 288, 52. Ipp.) ar grozijumiem atbilsto$i Komisijas 1989. gada
17. janvara Regulai (EEK) Nr. 98/89 (OV L 14, 14. Ipp.) (turpmak teksta — “Regula
Nr. 306/84") dalibvalstu razotajiem ir jaievada elektroniskajias datnés olivu
audzésanas registra eso$a informacija, tiklidz ta ir pieejama.

Regulas Nr. 306/84 11. panta 2. punkts paredz, ka datnu izmantosana jauzsak lidz
1990. gada 31. oktobrim.

Olivellas patérina nozare

Visparéji noteikumi par olive]las patérinu ir noteikti Padomes 1978. gada
19. decembra Regula (EEK) Nr. 3089/78 (OV L 369, 12. lpp.), ar grozijumiem
atbilstosi Padomes 1987. gada 17. novembra Regulai (EEK) Nr. 3461/87 (OV L 329,
1. Ipp., turpmak teksta — “Regula Nr. 3089/78"). Saskana ar tas 4. pantu $is atbalsts
tiek pieskirts par Kopiena razotu olivellu, kas atbilst noteiktiem nosacijumiem, ko
paredz $i Regula.
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Atbilstosi Regulas Nr. 3089/78 7. panta pirmajai dalai dalibvalstis izveido kontroles
sistému, kas nodrosina, lai produkcija, par kuru ir prasits atbalsts, atbilst ta
sanems$anas nosacijumiem.

Komisijas 1985. gada 24. septembra Regula (EEK) Nr. 2677/85 (OV L 254, 5. Ipp.)
nosaka piemérosanas noteikumus atbalsta sistémai olive]las patérinam. Minétas
regulas 12. pants ar grozijumiem atbilstodi Komisijas 1991. gada 8. marta Regulai
(EEK) Nr. 571/91 (OV L 63, 19. Ipp., turpmak teksta — “Regula Nr. 2677/85”) paredz
kontroles uz vietas. Si panta 1. punkta pirmaja dala paredzéts, ka Regula
Nr. 3089/78 7. panta paredzéto kontroles pasakumu istenosanai dalibvalstis veic
parbaudes par krajumu uzskaiti katra sertificétaja uznémuma.

Regulas Nr. 2677/85 12. panta 6. punktid ir noteikts, ka gadijumos, kad ar
kompetentas iestades lémumu tiek konstatéts, ka atbalsta pieteikums parsniedz
maksimalo apjomu, kadam tiek pieskirtas tiesibas uz atbalstu, dalibvalsts ligumu
atce] bez kavésanas, neraugoties uz citam iespéjamam sankcijam.

Piena un piena produktu nozare

Saskana ar Padomes 1992. gada 28. decembra Regulas (EEK) Nr. 3950/92, ar ko
ievies papildmaksajumus piena un piena produktu nozaré (OV L 405, 1. Ipp.),
1. pantu:

“Septinos jaunos secigos divpadsmit ménesu laikposmos no 1993. gada 1. aprila govs
piena razotaji maksa papildmaksajumu par piena vai piena ekvivalenta daudzumiem,
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kas attiecigaja 12 méne$u laikposma piegadati uzpircéjam vai pardoti tieSsam
patérinam, parsniedzot daudzumu, kas vél janosaka.

Maksajuma apjoms ir 115 % no piena mérka cenas.”

Saskana ar Regulas Nr. 3950/92 2. panta 1.-3. punktu:

“1. Maksajumu maksa par visiem piena vai piena ekvivalenta daudzumiem, kuri
attiecigaja 12 meénesu laikposma laisti tirga, parsniedzot attiecigo daudzumu, kas
minéts 3. panta. Maksajumu maksa tie raZotaji, kuri parsniegusi attiecigo daudzumu.

RaZotdja maksajama maksajuma apjomu saskana ar dalibvalsts Iéemumu nosaka péc
tam, kad neizmantotie salidzinamie daudzumi ir vai nav pardaliti, un to nosaka vai
nu uzpircéja limeni, nemot véra parsniegumu, kas atlicis péc neizmantoto
salidzinamo daudzumu pardales proporcionali katram raZotadjam pieskirtajiem
salidzinamajiem. daudzumiem, vai valsts limeni, nemot véra katra individuala
razotaja salidzinama daudzuma parsniegumu.

2. Attieciba uz piegadém — par maksajuma samaksu atbildigais uzpircéjs pirms
dienas un saskana ar siki izstradatiem noteikumiem, kas vel japaredz, samaksa
dalibvalsts kompetentajai struktarai summu, kuru tas atskaita no piena cenas, kas
maksajama razotajiem, kuriem jamaksa maksajums, vai, ja tas neizdodas, iekasé cita
atbilstiga veida.

(]
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3. Attieciba uz tieSo pardos$anu raZotajs pirms tas dienas un saskana ar tiem
noteikumiem, kuri vél janosaka, samaksa dalibvalsts kompetentajai struktirai
attiecigo summu.”

Sis pasas regulas 10. pants paredz:

“Maksajumu uzskata par intervenci, kura mérkis ir stabilizét lauksamniecibas tirgus,
un to izmanto, lai finansétu izdevumus piena nozare.”

Saskana ar piekto apsvérumu Komisijas 1993. gada 9. marta Regula (EEK)
Nr. 536/93, ar ko nosaka piemérosanas noteikumus papildmaksajumiem piena un
piena produktu nozaré (OV L 57, 12. Ipp.):

“[..] gita pieredze liecina par to, ka butiski kavéjumi aprékinu iesniegSana par
sanemto [produkciju] vai tie$ajam pardo$anam un veiktajiem maksajumiem ir
traucéjusi sistémai kjat par patiesi efektivu; [..] tadé], izdarot vajadzigos secinajumus
no pagatnes macibam, tiek noteiktas striktas prasibas attieciba uz pazinojumu un
maksajumu terminiem, kuru neievérosanas gadijuma ir japieméro sankcijas”.

Saskana ar $is regulas 3. panta 4. punktu:

“Lidz katra gada 1. septembrim uzpircéjs, kam javeic maksajumi, maksa
kompetentajai organizacijai pienako$os summu saskana ar dalibvalsts noteiktiem
prieksrakstiem,
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Gadijuma, ja netiek ievérots maksajumu termins, pienako$ajam summam pieméro
dalibvalsts noteiktu gada procentu likmi, kas nevar buat mazaka par procentu likmi,
kadu dalibvalsts pieméro, atprasot neesosa parada izpildijumu.”

Regulas Nr. 536/93 5. panta 2. punkts nosaka:

“Dalibvalstis veic jebkuru nepieciesamo papildu pasakumu, lai Kopienai nodrosinatu
maksdjumu noteiktaja laika.

Gadijumos, kad no Komisijas Regula (EEK) Nr. 2776/88 3. panta 5. punkta
minétajiem dokumentiem, kas dalibvalstim ik ménesi janostata Komisijai, izriet, ka
$is termin$ nav ievérots, Komisija lauksaimniecibas izdevumu konta veic avansa
maksdjuma samazinajumu, kas ir proporcionals pienako$ajai summai vai ari tas
aplésém.

Saskana ar 3. panta 4. punktu un 4. panta 4. punktu samaksatos procentus
dalibvalstis atvelk no piena un piena nozares izdevumiem.”

Laukaugu nozare un papildu papuvju neieviesanas sekas

Kas attiecas uz atbalsta sistému laukaugiem un papuvei, 2. panta 1. punkts Padomes
1992. gada 30. junija Regula (EEK) Nr. 1765/92, ar kuru ievie$ atbalsta sistému
noteiktu laukaugu audzétajiem (OV L 181, 12. Ipp.), ar grozijumiem atbilstosi
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Padomes 1994. gada 24. janvara Regulai (EK) Nr. 231/94 (OV L 30, 2. Ipp., turpmak
teksta — “Regula Nr. 1765/92”) nosaka, ka Kopienas laukaugu audzétaji var pieprasit
kompensacijas maksajumus, ievérojot minétas regulas 2.—-13. panta noteikumus.

Regulas Nr. 1765/92 2. panta 2. punkta otra dala paredz, ka Sie kompensacijas
maksajumi tiek pieskirti par platibam, kuras audzé laukaugus vai kas atstatas papuvé
un kas neparsniedz regiona bazes platibu.

Sis pats noteikums paredz, ka regiona bazes platibu nosaka ka vidéjo hektaru skaitu
regiona, kura 1989., 1990. un 1991. gada audzéja laukaugus vai kuri — attieciga
gadjjuma — bija atstati atmata atbilstosi pazinotajai atbalsta sistémai. Noteikums
precizé, ka ar “regionu” péc attiecigas dalibvalsts izvéles saprot dalibvalsti vai
dalibvalsts teritorija esoSu regionu.

Regiona bazes platibas ir noteiktas Komisijas 1994. gada 11. maija Regulas (EK)
Nr. 1098/94 pielikuma, kura ir noteiktas regionalas bazes platibas, kas atbalsta
sistémas ietvaros tiek piemérotas noteiktu laukaugu audzétajiem, un ar kuru atcel
Regulu (EEK) Nr. 845/93 (OV L 121, 12. Ipp.). Sis pielikums attieciba uz Spaniju
nosaka, no vienas puses, regionalas bazes platibas katrai autonomajai kopienai
attieciba uz neapiidenojamam (secano) kultiram un, no otras puses, regionalas
bazes platibas valsts limeni attieciba uz apadenojamam (regadio) kultiram.

Regulas Nr. 1765/92 2. panta 5. punkta otraja dala ir noteikts, ka audzétajiem, kas
saskana ar visparigo sistému prasa kompensacijas maksajumus, ir pienakums dalu to
saimniecibas zemju turét papuvé, par ko tie sanem kompensaciju.
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Pamatojoties uz $is pasas regulas 7. panta 1. punkta pirmo dalu, $is pienakums turét
zemes papuvé regiona bazes platibu gadijuma ir noteikts ka ar attiecigiem
laukaugiem apsétu platibu proporcija, par kuriem ir iesniegts [atbalsta] pieteikums
un kuras ir atstatas atmata.

Saskana ar minétas regulas 7. panta 1. punkta otro dalu pienakums turét zemes
papuvé, pamatojoties uz rotacijas principu, tiek noteikts 15 % limeni, sakot ar
1993.-1994. tirdzniecibas gadu.

Pamatojoties uz Regulas Nr. 1765/92 7. panta 7. punktu, audzétajs vienas dalibvalsts
ietvaros var nodot pienakumu turét zemi papuvé citam audzétadjam. Sada gadijuma
$is regulas 7. panta 1. punkta otraja dala noteikta papuves dala ir palielinama par 5 %.

1. panta 1. punkts Komisijas 1993. gada 18. oktobra Regula (EEK) Nr. 2836/93, ar ko
nosaka siki izstradatus noteikumus par to, ka piemérot Padomes Regulu (EEK)
Nr. 1765/92 attieciba uz regionalo bazes platibu kontroli (OV L 260, 3. Ipp.), paredz,
ka, noluka konstatét iespéjamo regiona bazes platibu parsniegSanu, dalibvalsts
kompetenta iestade, no vienas puses, nem véra noteikto regiona bazes platibu un, no
otras puses, platibu kopsummu attiecigaja regiona, par kuram ir iesniegts atbalsta
pieteikums.

Kas attiecas uz $adas parsnieg$anas sekam, Regulas Nr. 1765/92 2. panta 6. punkts
redakcija, kas piemérojama atbalsta pieteikumiem 1994.—1995. tirdzniecibas gada,
paredz:
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“6. [..] gadijumos, kad kopsumma atsevi§kajam platibam, par kuram ir prasits
atbalsts laukaugu audzétaju sistémas ietvaros [..], parsniedz regiona bazes platibu,
attiecigaja regiona tiek pieméroti $adi pasakumi:

— ta pasa tirdzniecibas gada laika pielaujama platiba uz audzétaju tiek
proporcionali samazinata attieciba uz visiem atbalstiem, kas pieskirti, pamato-
joties uz $iem noteikumiem;

— nakama tirdzniecibas gada laika audzétijiem, kas sanem visparéjas sistémas
atbalstu, papuvé ir jatur papildu zemes, par to nesanemot nekadu atbalstu.
Procentualajam apjomam neparedzétajai papuvei ir jabut vienadam ar to
procentualo apjomu, par kadu parsniegta regiona bazes platiba. Minétais ir
noteikts papildus 7. panta paredzétajam pienakumam turét zemes papuve.

Platibas, kas atbilsto$i iepriekséjas dalas otrajam ievilkumam ir atstajamas
neparedzétai papuvei, netiek nemtas véra $i punkta piemérosana.”

Padomes 1997. gada 22. jalija Regulas (EK) Nr. 1422/97, ar ko groza Regulu (EEK)
Nr. 1765/92 (OV L 196, 18. Ipp.), 1. panta tresa dalas redakcija papildus tas 2. panta
6. punktam ir $ada:

“Arkartas klimatisko apstaklu gadijuma, kas ietekmé produkciju tada tirdzniecibas
gada ietvaros, kad ir konstatéta parsniegSana, ka rezultata raziba, salidzindjuma ar
normalo nokritas lidz zemam limenim, un izraisa attiecigo parsnieg$anu, neskarot
budzeta situaciju, Komisija var [.] pilniba vai daléji atcelt vienu vai abus
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piemérojamos pasdkumus, kas $i punkta ietvaros skartajos regionos ir piemérojami
audzétajiem.”

Pamatojoties uz Regulas Nr. 1422/97 2. panta otro dalu, minétas izmainas ir
piemérojamas, sakot ar 1995.—1996. tirdzniecibas gadu.

Komisijas 1995. gada 10. maija Regulas (EK) Nr. 1040/95, ar ko ievie$ papildu parejas
pasakumus bazes platibu uzraudzibai Spanija (OV L 106, 4. Ipp.), kas stajas spéka
1995. gada 12. maija, 1. punkta paredzéts:

“1994.-1995. tirdzniecibas gada laika netiek piemérots Regulas (EEK) 2. panta
6. punkts attieciba uz platibam, kuras tiek audzéta labiba, ar proteinu bagati augi
(protéagineux), ellas lini, ka ari platibas, kas, tai skaita brivpratigi, ir turétas papuve,
nemot véra regiona bazes platibu attieciba uz Regadio [Regadio] Spanija, ko paredz
Regula (EK) Nr. 1098/94.”

Laukaugu nozare un Andaliizijas autonoma kopiena

Septitaja apsvéruma Komisijas 1992. gada 23. decembra Regula (EEK) Nr. 3887/92,
ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus integrétas uzraudzibas un kontroles
sistémas pieméro$anai attieciba uz noteiktam Kopienas atbalsta sistémam (OV L
391, 36. Ipp.), ir paredzéts:

I -9035



43

2004. GADA 7. OKTOBRA SPRIEDUMS — LIETA C-153/01

“noteikumu ievéro$ana Kopienas atbalsta joma ir jauzrauga efektivi [..]".

Minétas regulas astotaja apsvéruma ir izklastiti nosacijumi taluzraudzibas (télédé-
tection) ka instrumenta izmanto$anu kontrolei uz vietas, turklat minétais apsvérums
paredz, ka $aubu gadijuma ir nepiecie$amas fiziskas kontroles.

Minétas Regulas 6. panta 1.—5. punkts nosaka:

“1. Administrativa kontroles un kontroles uz vietas tiek izmantotas ta, lai tiktu
nodrosinatas efektivas parbaudes par to nosacijumu ievéro$anu, atbilstosi kuriem ir
pieskirts atbalsts un piemaksas.

2. Regulas (EEK) Nr. 3508/92 8. panta 1. punktd paredzétds administrativas
kontroles ietver, jo ipasi, jauktas parbaudes attieciba uz deklarétajiem laukiem [..], lai
izvairitos no neattaisnojamas dubultas atbalsta pieskir§anas ta pasa kalendara gada
laika.

3. Kontroles uz vietas ir javeic par vismaz batisku pieteikumu paraugu. Sim
paraugam ir jaaptver vismaz:

— 5 % atbalsta pieteikumu par “platibam”; tomér $o procentualo limeni ir
jasamazina lidz 3 % gadijumos, ja atbalsta pieteikumi par “platibam” viena
dalibvalsti parsniedz 700 000 viena kalendara gada laika.
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Gadijumos, kad apmekléjumos uz vietas tiek konstatéti batiski parkapumi kada
regiona vai ta dala, kompetentas iestades ta pasa gada laika veic papildu kontroles un
palielina parbaudamo pieteikumu procentu skaitu nakamaja gada $aja regiona vai ta
dala.

4. Pieteikumus, par kuriem ir veicamas kontroles uz vietas, izvélas kompetenta
iestade, jo ipasi, pamatojoties uz riska analizi, ka ari iesniegto atbalsta pieteikumu
parstavniecibas elementu. Riska analizé nem véra:

— atbalsta summu;

— lauku skaitu platibam [..], par kuram ir prasits atbalsts;

— izmainas salidzindjuma ar iepriekséjo gadu;

— iepriekséjos gados veikto kontrolu laika konstatéto;

— citus dalibvalstu noteiktos parametrus.

5. Kontroles uz vietas tiek veiktas neplanoti un attieciba uz visiem lauksaimnieciba
izmantojamiem laukiem [..] par vienu (vai vairakiem) pieteikumiem. Dazreiz var
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sniegt strikti nepiecieSamu ierobezota termina iepriek$éju pazinojumu, kas péc
visparéjiem noteikumiem nevar parsniegt Cetrdesmit astonas stundas.

[}

Visbeidzot, Regulas 7. panta 1. punkts nosaka:

“Gadijuma, kad dalibvalsts izlemj veikt kontroli ar taluzraudzibas palidzibu visa vai
dala 6. panta 3. punkta paredzéta parauga, ta veic:

— uznémumus no gaisa vai fotografiju interpretaciju, lai varétu atpazit augu segas
un izmeérit visu kontroléjamo lauku platibas;

— fiziskas kontroles par tiem pieteikumiem, kuriem foto interpretacija nedod
iespéju konstatét, vai deklaracija ir preciza, lai apmierinatu kompetentas iestades
[prasibas].”
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Fakti un procedara

Apstridétaja [émuma noraditie darbibu parkapumu motivi ir apkopoti Komisijas
2000. gada 16. oktobra parskata, kas attiecas uz kontroles rezultitiem kontu
gramatojumu noskaidrosanai par ELVGF, Garantiju nodala, 1996.-1998. finansu
gada ietvaros (turpmak teksta — “Parskata pazinojums”).

Pirmkart, kas attiecas uz atbalstu olivellas raZo$anai, Komisijas dienesti Spanija veica
auditu, jo ipasi Estremadira [Estrémadure] — 1998. gada decembri, Kastilija pie
Lamansa [Castille-la-Manche] — 1999. gada marta, ka ari Madridé un Katalonija —
1999. gada jinija. Sajos auditos tika noskaidrots, ka olivu audzé$anas registra
joprojam bija nopietni trakumi, ka ari pastavos$a risinajumu dazadibas probléma
starp minéto registru un kultaru deklaracijam bija talu no tas atrisinajuma un,
visbeidzot, ka $is registrs ka kontroles instruments nebija funkcionétspéjigs.

Turklat 2000. gada janvari Spanijas iestades pastavéja uz to, ka olivu audzésanas
registrs, ka ari elektroniskas datnes bija funkcionétspéjigas vairuma regionu, tadé]
Komisijas dienesti veica atkartotu kontroli Andalazija, kas ir ipasi svarigs razo$anas
regions, kur iegast 80 % no kopéjas produkcijas.

Saja kontrolé ka pieradijumi tika izmantoti noteikti trakumi. Pieméram, vairak neka
50 % analizéto gadijumu vismaz viens lauks, kas bija noraditas attiecigas kulturas
deklaracija, nebija atspogulots olivu audzéSanas registra. Sie rezultati bija daudz
sliktaki par 1999. gada veikto kontrolu rezultatiem. Tie apstiprinaja, ka elektroniskas
datnes nebija funkcionétspéjigas. Sados apstiklos Komisija pieméroja finansu
korekciju 5 % apméra no 1997. un 1998. finansu gada deklarétajiem izdevumiem,
proti — summu ESP 11 826 116 171 apmera.

I1-9039



50

51

52

2004. GADA 7. OKTOBRA SPRIEDUMS — LIETA C-153/01

Otrkart, attiecibd uz atbalstu olivellas patérinam Komisija péc tas dienestu
[kontroles] izbraukuma 1996. gada 18.—22. novembri konstatéja nepilnibas Spanijas
maksajumu uzraudzibas un kontroles sistéma, ka aril sankciju piemérosana 3aja
nozaré. Ta rezultata Komisija pieméroja finansu korekciju 10 % apméra no
1996. finansu gada deklarétajiem izdevumiem, kas veidoja summu ESP 832 182 856
apmeéra.

Treskart, kas attiecas uz piena un piena produktu nozari, finansu korekcija tika
ierosinata Komisijas veiktas kontroles ietvaros, jo 1995.-1996. tirdzniecibas gada
Spanijas piena kvota tika parsniegta par 136 261 218 litriem. Ta ka $im daudzumam
atbilsto3a papildmaksajumu summa bija ESP 8 020 335 291, bet ELVGF kredita
kopsumma bija ESP 7 193 208 113, atlikugais maksajums sasniedza ESP 827 127 178.
Saskana ar Komisijas noradito, ievérojot minéto papildmaksajumu kavéto samaksu,
bija maksajama ari kavéjuma nauda. Ta ka kavéjuma nauda jau tika parskaitita
ELVGF 1996., 1997., 1998. un 1999. gada deklaraciju ietvaros, turklat 2000. gada
ikménes$a deklaracijas (lidz augusta ménesim) veidoja kopsummu ESP 22 270 689,
Komisijas veikta papildu korekcija saistiba ar kavéjumu naudu tika noteikta
ESP 2 426 259 870 apmeéra.

Ceturtkart, attieciba uz laukaugu nozari no lietas materialiem izriet, ka Spanija
1994.—-1995. tirdzniecibas gada tika parsniegtas ar Regulu Nr. 1098/94 noteiktas
bazes platibas. Si parsniegiana neapidenojamo kultiru gadijuma attiecas uz
platibam trijas autonomajas kopienas (Aragona [Aragon], Kastilija [Castille] un
Leona [Léon], ka ari Basku zemé [Pays basque]) un apudenojamo kultiru
gadijuma — uz valsts limeni noteikto regiona bazes platibu. PieJaujot Sadu
parsnieg$anu, Regulas Nr. 1765/92 2. panta 6. punkta pirmas dalas otrais ievilkums
paredz, ka nakosa tirdzniecibas gada laika audzétajiem, kas sanem visparéjas
sistémas atbalstu, papuveé ir jaatstaj papildu zemes, par to $o atbalstu nesanemot. Ta
ka Spanijas iestades nepieméroja $o pasakumu, papildu zemju atstasanai papuvé bez
kompensacijas 1995.-1996. tirdzniecibas gada laika Komisija pieméroja finandu
korekciju ESP 27 823 775 209 apmeéra.
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Visbeidzot, kas attiecas uz Andalizijas autonomo kopienu, Komisija pieméroja
finansu korekcijas, to motivéjot ar Regulas Nr. 3887/92 6. panta neievérosanu
attieciba uz laukaugu sistémas kontrolém uz vietas. Attieciba uz 1995.-1996. tirdz-
niecibas gadu Komisija pieméroja finansu korekciju 5 % apméra no deklarétajiem
izdevumiem laukaugu sistémai, pamatojoties uz Regulu Nr. 1765/92, korekciju
motivéjot ar minéto kontroles pasakumu kavétu izpildi. Attieciba uz 1996.-
1997. tirdzniecibas gadu Komisija pieméroja finan$u korekciju 5 % apmeéra no
pieteikumiem, par kuriem tika veiktas fiziskas kontroles uz vietas. Si korekcija tika
motivéta ar ilgstoSiem kavéjumiem kontroles pasikumu veik$ana noteiktas
provincés, ka ari nepietieko$u sadarbibas limeni ar kontu gramatojumu noskaidro-
$anas nodaju. Komisija tadéjadi pieméroja finansu korekciju 2 % apméra no
pieteikumiem, par kuriem ar taluzraudzibas metodi tika veiktas fiziskas kontroles uz
vietas. Minéta korekcija tika motivéta ar faktu, ka, lai ari prasibas parbaudém ar
taluzraudzibu, kas veidoja fizisko kontroles pasakumu tehnikas neatnemamu
sastavdalu, kopuma tika ievérotas, $is kontroles tika veiktas ar nokavésanos.
levérojot visas minétas kladas, Komisija pieméroja noteiktu korekcijas summu
ESP 2 668 866 704 apméra.

Ar Apstridéto lémumu Komisija atteica Kopienas finanséjumu par §i sprieduma
49.-53. punkta minétajam summam ar motiviciju, ka tas neatbilda Kopienas
tiesibam.

Ar savu prasibu Spanijas Karaliste prasa apstridéto lémumu daléji atcelt vai vismaz
to grozit tiktal, cik ar to uzliek minétas finan$u korekcijas. Otrkart, ta prasa, lai
Komisijai piespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Komisija lidz prasibu noraidit un piespriest Spanijas Karalistei atlidzinat tiesasanas
izdevumus.
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Par korekciju atbalstam olivellas razosanai

Par pirmo pamatu, kas balstits uz Regulas Nr. 729/70 S. panta 2. punkta
¢) apakspunkta ceturtds dalas parkapumu

Lietas dalibnieku argumenti

Spanijas valdiba apstrid Komisijas konstatéto nepilnibu rezultita Komisijas veikto
finan$u korekciju, tadu ka veiktie maksajumi, audzétajiem pieskirtie noteiktie razas
apjomi, ka ari olivu audzé$anas registra kontroles un elektroniskas datnes tritkums.

Pirmkart, ta balsta savu nostaju uz lietam, kas bijusas pamata 2002. gada 21. marta
spriedumam lieta C-130/99 Spanija/Komisija, Recueil, 1-3005. Ipp., un 2003. gada
8. maija spriedumam lieta C-349/97, Recueil, 1-3851. lpp., par attiecigi 1993.,
1995. un 1996. finan$u gadu. Ta papildina, ka ir veikti olivu audzé$anas registra
pielagojumi, ievieSot 1999. gada 23. decembra Karala dekréta (décret royal)
Nr. 1972/1999 paredzétos mehanismus.

Otrkart, Spanijas valdiba norada, ka Kopienas budzetam nav bijusi nekadi
zaudéjumi. Ta uzsver, ka kopéjais Spanija saraZotais olive]las daudzums attiecigo
tirdzniecibas gadu laika bijis vienads ar ellas daudzumu, par kuru atbalsts tika
sanemits, vai lielaks par to.
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Komisija norada, ka tas auditi 1998., 1999. un 2000. gada apstiprinaja — ne olivu
audzésanas registrs, ne elektroniskas datnes nebija funkcionétspéjigas. Ta uzsvéra,
ka viss nepamatoti izmaksatais atbalsts noteikti rada zaudéjumus Kopienas
budzetam. Saskana ar Komisijas noradito pastavosie trikumi kontroles sistéma
Spanijas olivel]las razosanas sistémas atbalstam nedod iespéju garantét, ka viss
pieskirtais atbalsts ir pamatots.

Tiesas vertéjums

Pirmkart, ir redzams, ka Spanijas Karalistes pienakums bija, no vienas puses,
piemérojot Regulas Nr. 154/75 1. panta 2. punktu, izveidot olivu audzésanas registru
vélakais lidz 1988. gada 1. novembrim, un, no otras puses, piemérojot Regulas
Nr. 2261/84 un 3061/84, ieviest elektroniskas datnes par olivellas audzésanu lidz
1990. gada 31. oktobrim.

Tac¢u no lietas materidliem izriet, ka paredzétais termin$ netika ievérots, olivu
audzésanas registrs un attieciga elektroniska datne nebija ieviesta 1995.-1996.
finansu gada.

Sados apstiklos Komisijai nav nepieciefams par attiecigo 1997. un 1998. finansu
gadu iesniegt citus pieradijumus par olivu audzé$anas registra un elektroniskas
datnes trikumu, kas $aja gadijuma tika apvienoti 1995. un 1996. finan$u gadam
(skat. iepriek§ minéto 2002. gada 21. marta spriedumu lieta Spanija/Komisija, 137.—
139. punkts). Attiecigajai dalibvalstij piekrit pieradit, ka kop$ noraditajiem finan$u
gadiem ta ir ieviesusi funkcionétspéjigu olivu audzésanas registru un elektroniskas
datnes (3aja sakara skat. 2004. gada 9. septembra spriedumu lieta C-332/01, Grie-
kija/Komisija, Recueil, 1-7699, Ipp., 61. punkts).
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Spanijas Karaliste $aja gadijuma $adus pieradijumus nav iesniegusi. Tiesi pretéji, ka
to pamatoti ir konstatéjusi Komisija, jo ipa$i attieciba uz olivu audzé$anas registru,
1999. gada 23. decembra Karala dekréta Nr. 1972/1999 paredzétie pielagojumi
liecina, ka minétais olivu audzé$anas registrs joprojam nebija pilniba funkcionét-
spéjigs. Tadéjadi finansu korekcija $aja sakara ir pamatota.

Kas attiecas uz citim saistitajam kontroles sistémas nepilnibam, jo ipasi veikto
maksajumu, audzétajiem pieskirtiem ieprieks$ noteiktiem razas apjomiem, ka ari citu
kontroJu trikumu, Spanijas valdiba savas nostdjas pamato$anai aprobeZojas ar
atsauci uz lietam, kas ir bijufas pamata iepriek§ minétajiem spriedumiem lieta
Spanija/Komisija. Saja sakara ir pietiekami uzsvért, ka noraditie argumenti $o lietu
ietvaros nav saisti ar 1993., 1995. un 1996. finan$u gadu, jo tie attiecas uz 1997. un
1998. finan$u gadu. Jebkura gadijuma abos iepriek§ minétajos spriedumos Tiesa
noraidija visus Spanijas valdibas argumentus attieciba uz paréjam minétajam
nepilnibam.

Otrkart, kas attiecas uz Spanijas valdibas argumentu, saskana ar kuru Kopienas
budzetam nav bijusi nekadi zaudéjumi, ir jauzsver, ka ELVGF finansé vienigi tadas
intervences, kas istenotas atbilstosi Kopienas noteikumiem par lauksaimniecibas
tirgu kopéju organizaciju. Komisijai nav jakonstaté patiess zaudéjumu fakts, bet ta
var aprobeZoties ar butisku pazimju iesniegSanu $aja sakard. Kas attiecas uz
sarezgitiem gadijumiem, kad zaudéjumu summa nav precizi nosakama, Kopienas
fondu zaudéjumu summa ir janosaka, noveértéjot risku, kadam tie tika pakjauti
kontroles nepilnibu dé] ($aja sakara skat. iepriek§ minéto 2003. gada 8. maija
spriedumu lieta Spanija/Komisija, 146. punkts).

Lai ari Komisijai piekrit pieradit, ka ir parkapti lauksaimniecibas tirgu kopigas
organizicijas noteikumi, tomer, ja $ads parkapums ir atzits, tad attieciga gadijuma
dalibvalstij ir japierada, ka Komisija ir pielavusi kjadu attieciba uz $i parkapuma
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finandu sekam. Tadéjadi dalibvalstij piekrit iesniegt péc iespéjas detalizétus un
pilnigus pieradijumus par to, ka tas noraditie skaitli ir pareizi un — attieciga
gadijuma — ka Komisijas aprékini ir nepareizi (skat. iepriek§ minéto 2003. gada
8. maija spriedumu lieta Spanija/Komisija, 147. punkts).

Saja sakara Spanijas valdiba pamato savus iebildumus par Kopienas budzeta
zaudéjumu esamibu ar noradém, kas ietvertas tas 2000. gada 17. marta vestulé
Komisijai, ka ari ar detalizétu informaciju, kas ietverta Spanijas lauksaimniecibas
ministrijas 1999. gada 16. decembra dokumenta attieciba uz 1995.-1996. un
1996.-1997. tirdzniecibas gadu. Saskana ar to $ie elementi pierada, ka kopéjais
Spanija saraZotas olivellas daudzums $o pédéjo tirdzniecibas gadu laika bijis vienads
ar e|las daudzumu, par kuru tika sanemts atbalsts, vai lielaks par to.

Tomér minéto elementu daba nedod pamatu atcelt Komisijas secinajumus, saskana
ar kuriem Spanijas iestazu kontroles bija neefektivas. Elektroniskas datnes trikuma
dé], ka tas tika konstatéts $i sprieduma 62. punkta, sie elementi nepierada, ka efla,
par kuru tika sanemts atbalsts, bija faktiski sarazota e]Ja. No minéta izriet, ka minétas
norades $aja gadijuma nevar bat par pamatu konstatacijai, saskana ar kuru Spanijas
iestazu ieviestas kontroles sistemas neefektivitate olivellas razosanas atbalsta joma
pierada Kopienas budzeta ievérojamu zaudéjumu riska pastavésanu.

No minéta izriet, ka pirmais pamats attieciba uz atbalstu olivellas raZo$anai ir
noraidams ka nepamatots.
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Par pirmo pamatu, kas balstits uz finansu korekcijas summas nepamatotibu

Lietas dalibnieku argumenti

Spanijas valdiba, no vienas puses, norada, ka, ta ka Komisija ir konstatéjusi
uzlabojumus attieciba uz iepriek$éjiem finansu gadiem kontroles un maksajumu
sistéma atbalstam olivellas raZo$anai, ta ir samazinajusi finan$u korekcijas apméru
no 5 % uz 2 %. No otras puses, ta norada, ka Komisija nav némusi véra citas atbalsta
kontroles darbibas olive]las razo$anai, kas dod iespéju kompensét olivu audzésanas
registra izmantosanas nenovér§amos trakumus, proti — parbaudes un uzraudzibu,
kuru §i valdiba ir veikusi attieciba uz dzirnavam.

Saskana ar Komisijas noradito, lai ari noteikti kontroles sistémas elementi bija
apmierino$i, veiktie uzlabojumi tomér neattaisno jebkadu finansu korekcijas
summas samazinajumu par 1997. un 1998. finan$u gadu. Ta uzsver, ka, ievérojot
to, ka divi galvenie kontroles elementi, proti — olivu audzésanas registrs un
elektroniskas datnes, ilgstosi netika ieviestas, Kopienas zaudéjumu risks bija
paaugstinats un korekcija tadéjadi bija attaisnojama.

Tiesas vértéjums

Par Komisijas pieméroto 5 % likmi korekcijas aprékinam attieciba uz atbalstu
olivellas razo$anai, ir janorada, ka olivu audzé$anas registrs un elektroniskas datnes
veidoja Kopienas atbalsta parbaudes sistémas pamatelementus. Ta ka $ie elementi
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netika ieviesti, tad principa ir attaisnojami piemérot korekciju 10 % apmera, ka to
paredz Komisijas vadlinijas, un kas ir noradits dokumenta Nr. VI/5330/97 (skat.
iepriek§ minéto 2004. gada 9. septembra spriedumu lietd Griekija/Komisija,
70. punkts).

Tomér Komisija pielauj, ka noteikti Spanijas kontroles sistémas elementi bija
apmierino$i, tomeér tie nesasniedza lidzvértigu efektivitati tadai kontroles sistémai,
kadu prasa Kopienu tiesiskais reguléjums. Ta rezultata Komisija uzskata, ka bija
pamatoti noteikt korekcijas likmi 5 % apmeéra.

Atbilstosi Komisijas vadlinijam nebutu pielaujams samazinat korekcijas likmi zem
5 % apmeéra, ievérojot to, ka olivu audzésanas registrs un elektroniska datne netika
ieviesta pasakuma, kura tie veidoja Kopienas kontroles sistémas pamatelementus.
Tadéjadi pretéji Spanijas valdibas argumenti ir noraidami.

No otras puses, kas attiecas uz Spanijas valdibas apstiprinajumu, ka ta ir ieviesusi
citas formas atbalsta kontroles sistému olive]las razosanai, jo ipa$i dzirnavu,
parbaudei, ir jaatgadina, ka saskana ar pastavigo judikataru gadijumos, kad ar regulu
izveido ipaSus kontroles pasakumus, dalibvalstu pienakums ir tos piemérot un nav
nepiecieSams izvértét to viedokla pamatotibu par citas kontroles sistémas labaku
efektivitati (skat. 1993. gada 22. janija spriedumu lieta C-54/91 Vacija/Komisija,
Recueil, 1-3399. Ipp., 38. punkts, un iepriek§ minéto 2002. gada 21. marta spriedumu
lieta Spanija/Komisija, 87. punkts).

No minéta izriet, ka otrais pamats attieciba uz atbalstu olivellas razo$anai ir
noraidams ka nepamatots.
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No iepriek$minétajiem apsvérumiem izriet, ka Spanijas valdibas prasiba, kas attiecas
uz atteikumu ELVGF segt noteiktus izdevumus saistiba ar atbalstu olivellas
razo$anai, ir noraidama ka nepamatota.

Par korekciju atbalstam olive]las patérinam

Par pirmo pamatu, kas balstits uz Regulas Nr. 729/70 5. panta 2. punkta
¢) apakipunkta ceturtas dalas parkapumu

Lietas dalibnieku argumenti

Spanijas valdiba konstaté, ka Komisija attiecigo finansu korekciju pamato ar tiem
pasiem motiviem, kas bija pamata Komisijas korekcijam 1994. un 1995. finansu gada
ietvaros. Minéta rezultata ta atsaucas uz tiem pasiem pamatiem, kura tika izvirziti
par $im korekcijam celtas prasibas ietvaros un kura bija pamata 2001. gada
13. septembra spriedumam C-374/99 Spanija/Komisija (Recueil, 1-5943. Ipp.).

Komisija noradija, ka 3aja sprieduma Tiesai janoraida visi Spanijas valdibas
argumenti attieciba uz finansu korekciju, ko pieméro Komisija, pamatojoties uz
konstatétajiem trakumiem 1994. un 1995. finansu gada.
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Tiesas vértéjums

Ievérojot Spanijas valdibas ienemto nostaju lieta, kas bija pamata iepriek$ minétajam
2001. gada 13. septembra spriedumam lieta Spanija/Komisija, ir jauzsver, ka Spanijas
valdibas izvirzitie argumenti $aja lieta attiecas vienigi uz 1994. un 1995. finansu gadu,
turpreti padreizéja lieta attiecas uz 1996. finan$u gadu. Jebkura gadijuma minéta
sprieduma 36. punkta Tiesa noraidija visus Spanijas valdibas izvirzitos pamatus pret
pieméroto korekciju atbalsta olivellas patérinam joma.

No minéta izriet, ka pirmais izvirzitais pamats ir noraidams.

Par otro pamatu, kas balstits uz Regulas Nr. 729/70 5. panta 2. punkta
¢) apakspunkta piektds dalas parkapumu

Lietas dalibnieku argumenti

Spanijas valdiba sava otra pamata ietvaros formulé pirmo iebildumu par to, ka
Komisijas 1997. gada 3. novembra véstule nevar tikt uzskatita par “rakstisku
pazinojumu” par Komisijas parbaudes rezultatiem Regulas Nr. 729/70 5. panta
2. punkta c) apak$punkta piektas dalas nozimé. Ta norada, ka, ta ka i vestule
atgadina par iespéju veikt finansu korekcijas par 1994. un 1995. finansu gadu, ta
neizdarija nekadu pazinojumu par 1996. finan$u gadu. Turklat saskana ar Spanijas
valdibas noradito minétaja véstulé nav nekadas atsauces ne uz Komisijas parbaudes
rezultatiem salidzinajuma ar $o finansu gadu, ne ari uz Regulu Nr. 1663/95.
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Si pasa pamata ietvaros Spanijas valdiba formulé otro iebildumu par to, ka Komisijas
1998. gada 17. augusta véstule, ko Spanijas valdiba ir sanémusi 21. augusta, vél nav
“rakstisks pazinojums” Regulas Nr. 729/70 5. panta 2. punkta c) apakSpunkta piektas
dalas nozimé, jo ta nesatur nekadu atsauci uz Regulu Nr. 1663/95. Ja §i véstule batu
uzskatama par minéto rakstisko pazinojumu, ta nevarétu attiekties ne uz ko vairak,
ka tikai uz attiecigajiem izdevumiem 1996. finansu gada, kas izlietoti divdesmit
¢etrus ménesus pirms ta sanemsanas datuma, proti — tiem, kas veikti no 1996. gada
21. augusta.

Komisija atbild, ka, no vienas puses, tas 1997. gada 3. novembra véstule par
1996. gada novembri veikto parbauZu rezultatiem ir rakstisks pazinojums Regulas
Nr. 729/70 5. panta 2. punkta c) apak$punkta piektas dalas nozimé. Ta norada, ka
$aja véstule ir ietverta atsauce uz 1996. gada 18.—-22. novembri veiktas izbraukuma
kontroles konkrétiem rezultatiem, ka ari finan$u korekcijam, kadas varétu ierosinat.
Taja pasa véstulé ir noradits, ka parbauzu rezultati attiecas uz 1994. un nakosajiem
finandu gadiem. Minéta véstule skaidri attiecas uz 1996. finandu gadu. No
iepriek$éjas sarakstes starp Komisiju un Spanijas valdibu, ka ari organizétajam
divpuséjam tik$anas reizém izriet, ka attiecigo véstuli minétaja nozimé interpretéja
ari Spanijas iestades.

No otras puses, saskana ar Komisijas noradito 1998. gada 17. augusta véstule nav
rakstisks pazinojums, ko paredz minétie noteikumi, bet ir vienigi formals
pazinojums ar secinajumiem, pie kadiem bija nonakusi minétie dienesti.

Turklat Komisija norada, ka attieciba uz tie$as atsauces neesamibu uz Regulas
Nr. 1663/95 8. pantu Spanijas valdiba pilniba apzinajas faktu, ka, joprojam pastavot
attiecigajam nepilnibam, tas veiktie izdevumi to pasu motivu dé] bija finansu
korekcijas objekts. Tapéc ta nevar izvirzit apgalvojumu, ka ir parkapts tiesiskas
drogibas princips, ko paredz aizsargat minétais pants.
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Tiesas vértéjums

Atbilstosi Regulas Nr. 729/70 5. panta 2. punkta c) apak$punkta piektajai dalai “[f]
inanséjuma atteikSanu nevar attiecinat uz izdevumiem, kas tika izlietoti divdesmit
Cetrus meénesus pirms Komisijas rakstiska pazinojuma par $o parbauzu rezultatiem
attiecigajai dalibvalstij. [..]”

8. panta 1. punkta pirma daja Regula Nr. 1663/95, kas nosaka, ka piemérot Regulu
Nr. 729/70, precizé $§i rakstiska pazinojuma saturu. Atbilstosi $iem noteikumiem
ieinteresétajai dalibvalstij tiek pazinots par iegitajam zinam, veicamajiem korigé-
josajiem pasakumiem, lai nodros$inatu turpmaku atbilstibu, un par jebkuru tada
izdevuma noveértéjumu, ko ta ierosina izslégt, ka ari izdarit atsauci uz Regulu
Nr. 1663/95.

Tadéjadi, pirmkart, ir nepiecieSams, parbaudit, vai 1997. gada 3. novembra véstule
atbilst Regulas Nr. 729/70 5. panta 2. punkta c) apak$punkta prasibam, saistiba ar
Regulas Nr. 1663/95 8. panta 1. punkta pirmo daju.

Sakotnéji $aja véstulé ir precizéts, ka kontu gramatojumu noskaidro$anas ietvaros
par 1994. un turpmakajiem finan$u gadiem, kas attiecas uz olive}las patérina nozari,
Komisijas dienesti 1996. gada 18.-22. novembri veica auditu, tadéjadi véstules
pielikuma ietvertie rezultati jau ir parrunati ar Komisiju un Spanijas iestadéem. Talak
véstulé noradits, ka $ie rezultati uzsver satrauco$o situaciju, tadéjadi mudinot
Komisiju prasit Spanijas iestadém veikt vajadzigos arkartas pasakumus noluka
pienemt spéka eso$os Kopienas noteikumus par maksajumu uzraudzibu un kontroli,
ka ari lai piemérotu sankcijas. Tas nobeiguma noradits, ka Komisija sev patur
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tiesibas velak iesniegt finan$u korekcijas par Spanijas Karalistes deklarétajiem
izdevumiem par 1994. un 1995. finansu gadu, ka ari izdevumiem, kas deklaréti vélak.
Véstuli noslédza uzaicindjums valsts iestidém sniegt atbildes uz uzdotajiem
jautajumiem seSu nedélu laika, jo ipasi, tiem, kas attiecas uz pielikuma ietverto
informacijas pieprasijumu.

Attieciba uz Spanijas valdibas formulétajiem iebildumiem par to, ka 1997. gada
3. novembra véstule nesatur nekadas tieSas atsauces uz Regulu Nr. 1663/95,
jaizverté, vai ar to pietiek, lai uzskatitu, ka § véstule nav rakstisks pazinojums
minétas Regulas un Regulas Nr. 729/70 5. panta 2. punkta c) apakSpunkta piektas
dajas nozime.

Jakonstaté, ka Komisijas pienakums attiecibas ar dalibvalstim ir ievérot nosacijumus,
ko ta ar pieméro$anas regulam pati sev ir uzlikusi. Tomér dalibvalstis attiecibas ar
Komisiju nevar pienemt pilnigi formalas nostajas, ja no pastavosajiem apstakliem
izriet, ka to tiesibas bija pilniba aizsargatas. Ta ka dokuments $aja lieta, proti —
1997. gada 3. novembra véstule, attiecigajai valdibai var sniegt pilnigi drosu
informaciju par Komisijas iebildem un korekciju, kas neparprotami tiks veikta
attiecigaja nozaré, ta, ka tas var izpildit bridindjuma funkciju, kas rakstveida
pazinojumam noteikta Regulas Nr. 729/70 5. panta 2. punkta c) apak$punkta un
Regulas Nr. 1663/95 8. panta 1. punkta pirmaja dala, vienkar$u atsauces uz Regulu
Nr. 1663/95 izlaidumu $aja dokumenta nevar uzskatit par butisku formalu prasibu
parkapumu ($aja sakara skat. 2002. gada 24. janvara spriedumu lieta C-170/00
Somija/Komisija, Recueil, 1-1007. lpp., 34. punkts).

Ir acimredzami, ka 1997. gada 3. novembra véstule Spanijas valdibai sniedza pilnigi
drosu informaciju par Komisijas iebildem un korekciju, kas neparprotami varétu tikt
veiktas 1996. finan$u gada olive]las patérina nozaré. No minéta izriet, ka pat bez
jebkadas precizas atsauces uz Regulu Nr. 1663/95 ta ar rakstisko pazinojumu ir
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izpildijusi bridinadjuma funkciju atbilstosi Regulas Nr. 729/70 5. panta 2. punkta
c) apakspunktam un Regulas Nr. 1663/95 8. panta 1. punkta pirmajai dalai.

No minéta izriet, ka pirmais iebildums, kas formuléts otra pamata ietvaros, nav
pienemams. Tadéjadi otro iebildumu §i pasa pamata ietvaros nav nepiecie$ams
izvertét.

No iepriek$ minétajiem apsvérumiem izriet, ka Spanijas valdibas prasiba, kas attiecas
uz atteikumu ELVGF segt noteiktus izdevumus saistiba ar atbalstu olive]las
patérinam, ir noraidama ka nepamatota.

Par korekciju papildmaksajumiem piena nozaré

Lietas dalibnieku argumenti

Spanijas valdiba norada, ka dalibvalstu pienakums ir ar atbilsto$u rapibu piedzit
papildmaksajumus, kas ir piena uzpircéju vai raZotaju parads, ka ari — attieciga
gadijuma — kavéjuma naudu. Tomeér saskana ar tas viedokli Kopienas likumdo$ana
nelauj Komisijai pieprasit no dalibvalstim minéto kavéjuma naudu.

Komisija no savas puses norada, ka dalibvalstis ir paklautas diviem pienakumiem,
proti — pirmkart, veikt atbilstoSus pasakumus, lai par maksajumu summas paradiem
noteikta termina tiktu ieturéti soda procenti par kavéjumiem un, otrkart, nodrosinat,
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lai fikséta termina Kopienai tiktu parskaitita papildmaksajumu summa, ka ari
kavéjuma nauda. Avansa samazinajums, kas butu piemérojams $im pédéjam
pienakumam, neizbeidz dalibvalstim uzlikto pienakumu ieturét no paradniekiem
papildmaksajumus un kavéjuma naudu.

Komisija turklat uzsver, ka pretéji tam, ko apgalvo Spanijas valdiba, nepastav nekada
tiesiska baze, kura attaisnotu kavéjuma naudas parskaitisanu valsts budzeta.

Tiesas veértéjums

Sakotnéji ir jaatgadina, ka noluka nodrosinat papildmaksajumu sistémas regularu
funkcioné$anu Regulas Nr. 536/93 3. panta 4. punkts un 5. panta 2. punkts paredz
uzlabot un paatrinat paradnieku papildmaksajumu veik$anu valsts kompetentajam
organizacijam.

No kopéja 3o noteikumu lasijuma attieciba uz Regulas Nr. 729/70 5. panta 2. un
8. punktu, Regulas Nr. 296/96 1. panta 1. un 4. punktu, ki ari lémuma
94/729 13. pantu izriet, ka gadijumos, ja netiek ievérots parada eso3a uzpircéja vai
razotdja papildmaksajumu veik$anas termins, Komisija dalibvalstij ka sankciju
pieméro piena nozares izdevumu seg$anai paredzéta avansa samazinajumu vai nu
proporcionali papildmaksajumu ietvaros neizmaksatajai summai, vai arl veicot $is
summas novértéjumu.
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Ir jauzsver, ka, no vienas puses, Regulas Nr. 536/93 3. panta 4. punkts uzliek
pienakumu uzpircéjiem un raZotajiem maksat kompetentajai organizacijai procen-
tus, tos aprékinot katra gada 1. septembri, gadijuma, ja tiek kavéti papildmaksajumi,
un, no otras puses, minétas regulas 5. panta 2. punkts uzliek dalibvalstim par
pienakumu ieturét procentus, kas maksati no pieteikumiem izdevumu seg$anai
piena nozaré, kuri iesniegti ELVGF (iepriek§ minétais 2002. gada 21. marta
spriedums lieta Spanija/Komisija, 101. punkts, un 2003. gada 12. jinija spriedums
lieta C-148/01 Griekija/Komisija, Recueil, 1-5883. Ipp., 52. punkts).

Tacu $aja gadijuma Spanijas iestades nav iekaséjusas kavéjuma naudu, ka to paredz
Sie noteikumi.

Iepriek§ minéta 2002. gada 21. marta sprieduma lieta Spanija/Komisija 101. punkta
Tiesa jau ir nospriedusi, ka fakts, ka noteiktas izmaksajamas summas vispar netiek
samaksatas vai ari tiek samaksatas ar kavéjumiem, pats par sevi nav dalibvalstim ar
Kopienas tiesibam uzlikto piendkumu neizpilde.

No minéta izriet, ka Regulas Nr. 536/93 5. panta 2. punkts $aja lieta nav
piemérojams.

Tomér Komisija atbilstosi Regulas Nr. 729/70 8. panta 2. punkta pirmajai dalai var
veikt korekciju, ja ta var pieradit, ka ELVGF ir radusies zaudéjumi sakara ar valsts
iestazu nolaidibu apstridéto summu atga$ana (skat. iepriek§ minéto 2002. gada
21. marta spriedumu lieta Spanija/Komisija, 102. punkts).
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Tapat, ja Komisija, tie$i neatsaucoties uz Regulas Nr. 729/70 8. panta 2. punkta
pirmo dalu, faktiski batu stridigo korekciju pamatojusi ar minétajiem noteikumiem,
ta nebutu noteikusi, kada ir Spanijas iestazu lidzdaliba apgalvotaja, kas radijusi
nolaidiba zaudéjumus Kopienas fondiem, ne ari noveértéjusi risku, kadam tie paklauti
$adas nolaidibas rezultata.

Saja gadijuma ir skaidrs, ka, tie3a veida atsaucoties uz Regulas Nr. 536/93 5. panta
2. punktu, Komisija ir balstijusi stridigo korekciju vienigi uz Siem noteikumiem.

Ta ka Komisija ir balstijusi stridigo korekciju uz kjadainu juridisko bazi, ir
jaapmierina Spanijas valdibas prasiba, kas paredz atcelt finan$u korekciju
ESP 2 426 259 870 apméra par procentiem papildmaksajumu sistéma par piena
produktiem.

Par korekciju atbalstam laukaugu nozaré un papildu papuvju neievie$anas
sekas

Par pirmo pamatu, kas balstits uz Regulas Nr. 1765/92 2. panta 6. punkta pirmds
dalas otra ievilkuma parkdpumu

Lietas dalibnieku argumenti

Sakotnéji attieciba uz 1994.-1995. tirdzniecibas gadu Spanijas valdiba atzist, ka taja
ir parsniegtas laukaugiem garantétas platibas, kas attiecas uz apudenojamo, ka ari
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neapidenojamo kultiru platibam. Tomeér $is parsnieg$anas iemesls bija lielais
sausums Spanija 1994. gada, kas, savukart, veicinaja razibas kri$anos. Tadéjadi
noteiktas kulttras tika aizstatas ar citam.

Sava pirmd pamata ietvaros Spanijas valdiba formuléja pirmo iebildumu par
piendkumu atstat papildu papuves neapudenojamam kultiram. Ta norada, ka pie
tadiem ({laika] apstakliem ka arkartéjs sausums, Komisijai vajadzétu piemérot
Regulas Nr. 1765/92 2. panta 6. punkta tre$o dalu kopa ar Regulas
Nr. 1422/97 1. pantu. Ta norada, ka saskana ar $iem noteikumiem arkartas laika
apstak]os, kas ir ietekméjusi razo$anu tirdzniecibas gada laika, kura ir konstatéta
parsniegSana, Komisija var atbrivot skarto regionu audzétajus no pienakuma atstat
papildu papuves bez jebkadas kompensacijas. Minétie noteikumi attaisno §i
noteikuma neievéro$anu Spanija 1995.—-1996. tirdzniecibas gada laika.

Si pasa pamata ietvaros Spanijas valdiba formulé otro iebildumu attieciba uz
pienakumu atstat papildu papuves apidenojamam kultaram un jo ipai e]las séklam.
Ta par epigrafu izmanto faktu, ka liela sausuma dé] nacas noteikt Gdens
izmanto$anas ierobezojumu kultaru apudeno$anai. Apidenojamas tradicionalas
kultaras, tadas ka risi, kokvilna un tomati, tika aizstatas ar kultiram, kas prasija
mazaku udens daudzumu, jo ipasi ellas séklas. So apstak]u sakritibas rezultata
platibas, par kuram tika iesniegti pieteikumi kompensaciju maksajumiem, ietvéra ari
papuvé atstatas zemes, tadéjadi parsniedzot bazes platibas apidenojamam platibam.

Spanijas valdiba atzist — Komisijas Regula Nr. 1040/95 nosaka, ka Regulas
Nr. 1765/92 2. panta 6. punkts paredz papildu papuvju atstasanu bez jebkadas
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kompensacijas ellas raZotajiem, bet ne citam apudenojamam kultiram. Tomeér,
pamatojoties uz politisku vieno3anos ar Komisiju, minétais pienakums vairs netika
piemérots ellas razotajiem.

Kas attiecas uz pirmo iebildumu, Komisija noradija, ka Regulas Nr. 1765/92 2. panta
6. punkta tre$a dala ir piemérojama parsnieg$anai, sakot no 1995.-1996. tirdznie-
cibas gada. Tadéjadi Regula $aja gadijuma nav piemérojama parsnieg$anai, kas bija
pamata apstridétajai korekcijai attieciba uz 1994.—1995. tirdzniecibas gadu.

ns Attieciba uz otro iebildumu Komisija dara zinamu, ka Regula Nr. 1040/95 uzliek

116

Spanijas iestadém par pienakumu 1995.-1996. tirdzniecibas gada atstat papuvé
papildus vienigi tas platibas, kuras tiek audzéta labiba, ar proteinu bagati augi, ellas
lini, ka ari atstatas papuve, tostarp brivpratigi, nemot véra regiona bazes platibu
apidenojamam kultiram. Ta noliedz un pastav uz to, ka vienmér ir noliegusi
nerakstitas vieno3anas pastavé$anu ar Spanijas iestadém, saskana ar kuru ta batu
piekritusi, ka pienakums atstat papildu papuves vairs nebatu piemérojams ellas
seklam.

Tiesas vértéjums

Regulas Nr. 1765/92 2. panta 1. un 2. punkts nosaka, ka Kopienas laukaugu audzétaji
noteiktos apstaklos var pieprasit kompensacijas maksajumus, kas tiek pieskirti par
platibam, kuras audzeé laukaugus vai kuras atstatas papuvé, un kuras neparsniedz
regiona bazes platibu.
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Saja sakara Regulas Nr. 1098/94 pielikuma attieciba uz Spaniju ir noteiktas, no
vienas puses, regionalas bazes platibas katrai autonomajai kopienai attieciba uz
neapiidenojamam kultaram un, no otras puses, regionalas bazes platibas valsts
limeni attieciba uz apadenojamam kultaram.

Regulas Nr. 2836/93 1. panta 1. punkts paredz, ka, lai konstatétu iespéjamo regiona
bazes platibu parsniegSanu, dalibvalsts kompetenta iestade nem véra noteikto
regiona bazes platibu, ka ari platibu kopsummu attiecigaja regiona, par kuram ir
iesniegts atbalsta pieteikums.

Gadijumos, kad kopsumma atseviskam platibam, par kuram prasitais atbalsts
parsniedz regiona bazes platibu, nakama tirdzniecibas gada laika audzétajiem, kas
sanem visparéjas sistémas atbalstu, papuvé ir jaatstaj papildu zemes, par to
nesanemot nekadu atbalstu atbilstosi Regulas Nr. 1765/92 2. panta 6. punkta pirmas
dalas otrajam ievilkumam.

Saja sakara attieciba uz pirma pamata pirmo iebildumu Spanijas valdiba norada, ka
attieciba uz neapudenojamam kultaram 1994.-1995. tirdzniecibas gada tika
parsniegta regiona bazes platiba, neuzliekot par pienakumu minéto kultiru
audzétajiem atstat papildu papuves bez jebkadas kompensacijas.

Pretéji tam, ko norada Spanijas valdiba, Regulas Nr. 1765/92 2. panta 6. punkta tresa
dala, kas paredz, ka arkartas klimatisko apstaklu gadijuma, kuri ietekmé produkciju
ta tirdzniecibas gada ietvaros, kura ir konstatéta parsnieg$ana, skartajos regionos
Komisija var atbrivot audzétajus no pienakuma atstit papuvé papildu platibas bez
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jebkadas kompensacijas, tiek piemérota $adai parsniegSanai tikai no 1995.—
1996. tirdzniecibas gada. Tadéjadi $aja gadijuma nevar uzsvért to, kas attiecas uz
parsniegSanu 1994.—1995. tirdzniecibas gada laika.

Tapéc pirmais iebildums par Spanijas valdibas formuléto pirmo pamatu ir
noraidams ka nepamatots.

Attieciba uz otro iebildumu par pirmo pamatu ir jaatgadina — Spanijas valdiba tapat
norada, ka attieciba uz apudenojamam kultiram, kas ietver e]las séklas, ta regiona
bazes platibu parsniedza 1994.—1995. tirdzniecibas gadam, neuzliekot audzétajiem
par pienakumu atstat papildu papuves bez jebkiadas kompensacijas.

Turklat no Regulas Nr. 1040/95 sesta apsvéruma izriet, ka:

— konkreéta parsniegsana ir skaidrojama ar |oti strauju e]las séklu séjumu platibu
pieaugumu;

— nav konstatéts buatisks séjumu pieaugums saistiba ar citu svarigu kultaru
platibam;

— tapeéc skiet pamatoti uzlikt sodu pasiem e]las séklu audzétajiem, kas atbildigi par
So parsnieganu.
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Komisija $aja lieta pamatoti piemin atbilstibas trakumu Regulas
Nr. 1040/95 1. pantam, kas paredz, ka péc parsnieg$anas 1994.—1995. tirdzniecibas
gada pienakums atstat papildu papuves bez jebkadas kompensacijas netiek
piemérots attieciba uz platibam, kuras tiek audzéta labiba, ar proteinu bagati augi,
ellas lini, ka ari tam platibam, kuras ir atstitas papuve, tostarp brivpratigi, nemot
véra regiona bazes platibu apidenojamam platibam, un tadéjadi netiek ietekmétas
platibas, kuras audzé ellas séklas.

Sados apstaklos Spanijas valdibai vajadzéja uzlikt par piendkumu minéto ellas séklu
audzétajiem atstat papildu papuves bez jebkadas kompensacijas.

Attieciba uz Spanijas valdibas apgalvojumiem par politiskas vieno$anas pastavé$anu
ar Komisiju, ir pietiekami noradit, ka audzétaju pienakums atstat papuves ir ietverts
Kopienas noteikumos. Tadéjadi tos nevar grozit ar politisku vieno$anos, kas noslégta
starp Komisiju un dalibvalsti.

No minéta izriet, ka pirma pamata otrais iebildums ir noraidams ka nepamatots.

Par otro pamatu, kas balstits uz finansu korekcijas summas nepamatotibu

Lietas dalibnieku argumenti

Otra pamata ietvaros Spanijas valdiba noradija, ka, pat ja Komisijai bija tiesibas
piemérot Regulas Nr. 1765/92 2. panta 6. punkta pirmas dalas otro ievilkumu, ta
rezultata finansu korekcijas summa ir nepareiza.
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130 No vienas puses, §i valdiba atzist Komisijas tiesibas atgut nepamatoti parskaititas
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summas saistiba ar platibam, kuras audzé laukaugus vai kas atstatas papuve, par
kuram Spanijas Karalistei vajadzéja uzlikt pienakumu atstat papildu papuves bez
jebkadas kompensacijas. Turklat Spanijas valdiba atzist, ka Komisijai, aprékinot
likmi papuvém, kuram vajadzéja bit, bet kuras netika atstatas, vajadzéja, pirmkart,
pievienot obligatajai papuvju likmei papildu [papuvju] likmi. Otrkart, ta ir némusi
véra ari samazinajumu 1995.—1996. tirdzniecibas gada brivpratigo papuvju likmei,
kas ir samazinajums, kur$ liecina, ka noteikti audzétaji brivpratigi atstaja papuves, to
kompenséjot ar faktu, ka citi neatstaja nevienu papuvi.

Tomeér, no otras puses, §i valdiba noradija, ka Komisijai tapat nebija pienakums nemt
véra minéto aprékinu paaugstina$anu par pieciem procentiem, kas tika piemérota
obligatas papuves likmei, pamatojoties — no vienas puses — uz noteiktiem laukiem
papuvei, kuri nav pakjauti rotacijai, ka to paredz Regulas Nr. 1765/92 7. panta
1. punkta tre$a dala, un, no otras puses, uz piendkuma atstat papuves nodosanu
starp audzétijiem, ka to paredz minétas regulas 7. panta 7. punkta pirmas dalas
otrais ievilkums.

Komisija, atzistot attiecigas finan$u korekcijas aprékinasanas noteikumu sarezgitibu,
pasvitro, ka ta piemeéro vienigi atbilstofos Kopienas tiesibu aktus. Ta vispirms
norada, ka ir jaatgast maksajumi, kas veikti brivpratigas atstasanas papuvé ietvaros
par zemém, kuras batu pienakums atstat papildu papuvé bez kompensacijas.
Otrkart, ta ka brivpratigo papuvi pievieno obligati atstatajai papuvei, kas neizpilda
kopéja atstaganas papuvé pienakuma apjomu, vajadzétu par iztrikstosas papuves
[apjoma] dalu samazinat maksajumus par apstradatajam platibam. Visbeidzot,
ievérojot to, ka pastavéja loti nieciga nepiecieSamas faktu atbilstibas varbutiba starp
audzetaja brivpratigas papuves likmi un tai atbilstoSo papildu papuves likmi,
vajadzétu uzskatit, ka noteiktos laukos pastavéja papuves, kuras netika izmantotas
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rotacija un ka starp audzétajiem pastivéja pienakuma atstat papuvé nodos$ana; tadeé]
tika piemérota Regulas Nr. 1765/92 7. panta 1. punkta tre$a dala, ka ari minétas
regulas 7. panta 7. punkta pirmas dalas otrais ievilkums.

Tiesas vértéjums

Saja sakara sakotngji ir jaievéro, ka ELVGF finanséjuma parvadibas jautijums
principiali ir to valsts administrativo iestizu kompetencé, kuras ir atbildigas par
stingru Kopienas noteikumu ievéro$anu. $i sistéma, kas balstitas valsts un Kopienas
iestazu savstarpéjo uzticibu, neparedz nekadu sistematisku Komisijas kontroli, kura
praksé, vél jo mazak to spétu nodrosinat. Vienigi dalibvalstis vislabak parzina un
precizi nosaka vajadzigo informaciju, lai sagatavotu ELVGF kontus, ta ka Komisija
neatrodas tik tuvu uznémeéjiem tai nepiecieSamas informacijas iegii$anai (1998. gada
1. oktobra spriedums lietda C-238/96 Irija/Komisija, Recueil, 1-5801. lpp., 30. punkts,
un 2002. gada 24. janvara spriedums lieta C-118/99 Francija/Komisija, Recueil,
1-747. Ipp., 37. punkts).

Regulas Nr. 729/70 2. un 3. pants atlauj Komisijai segt izdevumus no ELVGF tikai
par tam summam, kas parskaititas saskana ar dazadam lauksaimniecibas produktu
nozarém piemérojamajiem noteikumiem (skat. jo ipasi 1992. gada 8. janvara
spriedumu lieta C-197/90 Italija/Komisija, Recueil, I-1. lpp., 38. punkts, un ieprieks$
minéto spriedumu lieta Francija/Komisija, 38. punkts).

Pirmkart, attieciba uz tieSiem Kopienas budzeta zaudéjumiem ir janorada, ka
attieciba uz sistému, kas piemérojama atbalstam laukaugiem un papuvém, Regulas
Nr. 1765/92 2. panta 1. punkts nosaka, ka Kopienas laukaugu audzétajs var pieprasit
maksajumu kompensacijas, ievérojot minétas regulas 2.—13. pantd minétos
nosacijumus.
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Saja sakara kompensicijas maksajums, kas pieskirts laukaugu audzétijam par
platibam, kuras audzé laukaugus vai kuras atstaj papuvé, bet kuram vajadzéja
papildus biat nodotam papuvé bez kompensacijas, ir pretruna Regulas
Nr. 1765/92 2. panta 6. punkta pirmas dalas otrajam ievilkumam. Saskana ar Siem
noteikumiem papildu papuvju proporcijai un tadéjadi neeso$a parada izpildijuma
atprasijuma atmaksa$anas pieprasijuma proporcijai jabut vienadai ar parsniegtas
regiona bazes platibas proporciju.

Attieciba uz iepriek§ noradito dalibvalsts nevar prasit Komisija atmaksat summas,
kas parskaititas, neievérojot minétos noteikumus.

Ta rezultata, ja dalibvalsts prasa segt izdevumus par §ddam summam, Komisijai ir
tiesibas veikt finan$u korekciju atbilsto$aja apmeéra.

Tie$i $ads gadijums ir $aja lieta. Kas attiecas uz 1995.-1996. tirdzniecibas gadu,
Spanijas valdiba neuzliek laukaugu audzétajiem par pienakumu atstat papildu
papuves bez kompensacijas un neveic kompensacijas maksajumus par labu
audzétajiem. Tapéc Komisijai, piemérojot Regulas Nr. 1765/92 2. panta 6. punkta
pirmas dalas otro ievilkumu, bija tiesibas izmantot finan$u korekciju par summu, kas
tika maksata par laukaugu platibam, kuras faktiski bija jaatstaj papildu papuvé bez
kompensacijas.

Sis Komisijas tiesibas nevar apaubit ar faktu — ka tas izriet no lietas materialiem, ka
ar apstridéto lémumu Komisija pieméroja finan$u korekciju, kas bija zemaka par
audita summu.
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No minéta izriet, ka Spanijas valdibas otrais pamats ir noraidams ka nepamatots.

Tadéjadi Spanijas valdibas prasiba attieciba uz atbalstu laukaugu nozarei un sekam
papildu papuves neievie$anai ir noraidama ka nepamatota.

Par korekciju atbalstam laukaugiem Andalazijas autonomaja kopiena

Par pirmo pamatu, kas balstits uz Regulas Nr. 3887/92 6. panta 3. punkta
interpretaciju un kjudainu piemérosanu

Lietas dalibnieku argumenti

Pirmkart, Spanijas valdiba norada, ka Regula Nr. 3887/92 neparedz terminus
kontroles pasakumu veikSanai uz vietas, kuru parsnieg$anas gadijuma tiek
piemeérotas finansu korekcijas. Pat ja $ads termin$ pastavétu, saskana ar $is valdibas
noradito tas tiktu piemérots tikai attieciba uz sakotnéjam kontrolém.

Otrkart, ta norada, ka taluzraudzibas kontroles, kas tika ieviestas 1996. un 1997. gada
razas novaksana, tika veiktas, sakot no pieteikumu, kuriem bija javeic kontroles uz
vietas, paraugiem par lielako summu lidz pieteikumu paraugiem par mazako
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summu, piemérojot Regulas Nr. 3887/92 6. panta 3. punktu. Tadéjadi konstatétie
kavéjumi kontrolém uz vietas neradija nekadas sekas.

Treskart, Spanijas valdiba apgalvo, ka pat péc razas novaks$anas kultiru esamibu un
pienakuma ievéro$anu atstat papuves var kontrolét ar citas uzticamas sistémas
palidzibu.

Ceturtkart, attieciba uz Komisijas majienu par gratibam, ar kadam ta ieguva
nepiecieSamo informacija sava 1997. gada 8.—12. septembra kontroles izbraukuma
laika un jo ipasi attieciba uz pieteikumu kontrolém uz vietas 1997. gada razas
novaksanai, Spanijas valdiba norada, ka §is gratibas radas Andalazijas Consejeria de
Agricultura y Pasca de la Junta ieviestas kontroles sistémas rezultata. Ta norada, ka,
lai ari kompetentas provinces parstavji péc butibas izvértéja lietas materialus, kas
atbilsto$i varbatibai noradija uz citiem parkapumiem vai starpgadijumiem neka tie,
par ko liecina paraugu lietu materiali, nevar izdarit visparigus secindjumus vai ari
secinajumus par lietas materialiem, kuri analizéti veikta kontroles izbraukuma
ietvaros.

No savas puses Komisija vispirms apgalvo, ka, lai efektivi kontrolétu atbalsta
[izmanto$anu], kompetentajam iestadem javeic kontroles pasakumi attieciga gada
ietvaros vai principa pirms razas novaksanas. Tapat saskana ar tas noradito papuves
ir jakontrolé pirms 31. augusta, proti — datuma, kura beidzas termin$ pienakumam
atstat zemes papuveé.

Visbeidzot, Komisija norada, ka, pat ja inspektori ierastos uz vietas péc raZzas
novak$anas vai péc termina notecé$anas piendkumam atstat zemes papuve,
alternativo kontroles pasakumu efektivitate, kurus varétu ieviest, nav salidzinama
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ar izvértéjumu rékiniem attieciba uz razas novak$anu, mésloganu vai uzglabasanu
noliktava un — vél jo mazak — izvértéjot $kietamos atkritumus teritorija.

Visbeidzot ta norada — ka to norada pa$as Spanijas iestades, ja kontroles teritorija
ietvertu kontroles uz vietas, nekadas $aubas neraditu tas, ka Andaluzijas Consejeria
de Agricultura y Pasca de la Junta piendkums butu iegat $adu informaciju, lai,
savukart, iebilstu pret Kopienas inspektoru nostaju.

Tiesas vértéjums

Atbilstodi tas septitajam un devitajam apsvérumam Regula Nr. 3887/92 paredz
efektivi kontrolét noteikumu ievéro$anu Kopienas atbalsta joma, ka ari novérst
parkapumus un krapniecibu un attieciba uz to piemérot efektivas sankcijas.

Minétas regulas 6. panta 1. punkta paredzéts, ka kontroles uz vietas tiek veiktas tada
veida, lai efektivi parbauditu nosacijuma atbalsta pieskir$anai ievéroanu; tas
3. punkta pirmas dalas otrais ievilkums paredz, ka minétas kontroles, proti,
sakotnéjas kontroles, ietver vismaz nozimigu pieteikumu paraugu, kam japarstav 5 %
no pieteikumiem atbalstam par “platibam”. Saskana ar 6. panta 3. punkta otro daju
gadijuma, ja apmekléjumi uz vietas liecina par nozimigiem parkapumiem regiona vai
ta dala, kompetentas iestades veic papildu kontroles tekosa gada laika.
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Tadéjadi atbilstosi Regulas Nr. 3887/92 meérkim un sistémai ir nepiecieSams
interpretét tas 6. panta 3. punkta otro dalu tadéjadi, ka gan sakotnéjas, gan papildu
kontroles ir javeic tad, kad vél ir saglabajusies laukaugu [atlikumu] pieradijumi vai
papuves zemés, par kuram tiek sanemti maksajumi, pamatojoties uz Regulu
Nr. 1765/92, un — jebkura gadijuma — tekosa gada laika.

Rupéjoties par efektivitati, javeic kontroles uz vietas platibas, kuras audzé laukaugus,
pirms raZas novak$anas un platibas, kuras atstatas papuvés, pirms izbeidzas
pienakums turét zemes atmata, proti, lidz attieciga gada 31. augustam. Jebkura
gadijjuma — jo kontroles bus vélakas, jo lieldka iespéjamiba, ka Komisija pamatoti
secinas, ka minétas kontroles nesniedz vajadzigo garantiju limeni par pieteikumu
likumibu un ka zaudéjumu risks ELVGF bis ievérojams.

Saja sakara pirmais Spanijas valdibas arguments, saskana ar kuru nepastav nekads
termins, kura veicamas kontroles uz vietas, ir noraidams ka nepamatots.

Ta ka ar savu otro argumentu Spanijas valdiba tikai atsaucas uz faktu, ka pieteikumu
paraugs atbalstam “platibas” paklauj kontrolei, kas parsniedz limeni, ko prasa
Regulas Nr. 3887/92 6. pants, tas nav pretruna ar Komisijas pieradijumiem, saskana
ar kuriem noteiktas veicamas kontroles faktiski ir parak novélotas, lai efektivi
kontrolétu Kopienas noteikumu ievéro$anu atbalsta joma. Sis arguments tapat ir
noraidams ka nepamatots.

Attieciba uz tre$o Spanijas valdibas argumentu ir jaatgadina, ka to Tiesa jau ir
uzsvérusi i sprieduma 76. punkta — saskana ar pastavigo judikataru gadijumos, kad
ar Regulu izveido ipasus kontroles pasakumus, pienakums ir dalibvalstu tos
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piemérot, un nav jaizvérté to viedokla pamatotiba par citas kontroles sistémas
labaku efektivitati (skat. iepriek§ minétos spriedumus lieta Vacija/Komisija,
38. punkts, un lieta Spanija/Komisija, 87. punkts).

Saistiba ar $is pasas valdibas ceturto argumentu attieciba uz to, ka ir problematiski
iesniegt Komisijas inspektoriem pieprasito informaciju, janorada, ka $adu problému
pastavésana neatce] secinajumus, pie kadiem ir nonakusi minétie inspektori. Turklat
Regulas Nr. 3887/92 6. panta 4. punkts paredz, ka “[p]ieteikumus, par kuriem ir
veicamas kontroles uz vietas nosaka kompetenta iestade, jo ipasi, pamatojoties uz
riska analizi, ka ari parstavibas elementu par iesniegtajiem atbalsta pieteikumiem”.
No minéta izriet — ievérojot to, ka Komisijai ir jaizklasta savi konstatéjumi par
paraugu, kuru ir atlasijusi un iesniegusi Spanijas valdiba, ta nevar aizstavéties,
noradot uz savu kladu, pamatojot savus visparigos secinajumus vai izdarot
secindjumus par analizétajiem lietas materidliem veikta kontroles izbraukuma
ietvaros, kuras materialos atbilsto$i $is valdibas noraditajam tika konstatétas
problémas saistiba ar parkapumiem vai starpgadijumiem. Tapéc ceturtais arguments
ir noraidams ka nepamatots.

Ievérojot iepriekSminéto, Spanijas valdibas pirmais pamats ir noraidams ka
nepamatots.

Par otro pamatu, kas balstits uz kindu faktos

Lietas dalibnieku argumenti

Kas attiecas uz finansu korekciju par 1996.—1997. finansu gadu, Spanijas valdiba
norada, ka §1 korekcija neeksisté, pamatojoties uz k]adu, ko pielava Komisija,
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noveértéjot minéto tirdzniecibas gadu uz tadas informacijas pamata, kas atbilda
iepriek$éjam tirdzniecibas gadam, proti — 1995.-1996. gadam. T4 turklat norada, ka
ierosinata korekcija attiecas vienigi uz 1995.-1996. tirdzniecibas gadu.

Lai ari Komisija norada, ka konkrétos tas pazinojumos ir kliadaini dati, kuri attiecas
uz 1995.-1996. tirdzniecibas gadu, nevis 1996.-1997. gadu, tomeér ta apgalvo, ka
$ada vienkar$a klida neatce] tas novértéjumu par $o pédéjo tirdzniecibas gadu.
Saskana ar tas noradito $is novértéjums bija logiski balstits uz secindjumiem, kas tika
izdariti kontroles izbraukuma laika 1997. gada 8.-12. septembri, konstatéjot
nepilnibas attieciba uz $iem diviem tirdzniecibas gadiem, ka ari attieciba uz
argumentiem un datiem, kurus Spanijas Karaliste iepriek$ sniedza savas atbildés
Komisijas pazinojumiem.

Tiesas vértéjums

Vispirms jaatgadina, ka attiecigis Komisijas noteiktas finan$u korekcijas 1996.—
1997. tirdzniecibas gadam tika motivétas ar pastavigu vilcinasanos veikt kontroles
pasiakumus noteiktas provincés, ka ari ar vaju to kontro]u kvalitati, kas tika veiktas
sadarbiba ar kontu gramatojumu noskaidro$anas nodaju. Otrkart, $ie trikumi izriet
no Komisijas pazinojumiem, kas tika sniegti péc kontroles izbraukuma 1997. gada
8.—12. septembri, ka ari tas iepriek$éja saraksté ar Spanijas iestadém. Treskart, no
lieta esoSajiem dokumentiem izriet, ka Spanijas iestadém 1999. gada 23. janija
vestulé Komisijai vajadzéja sniegt informaciju par to kontroles pasakumu skaitu uz
vietas, kas 1996.-1997. tirdzniecibas gada tika veiktas ar taluzraudzibu vai saskana ar
tradicionalajam metodém, ka ari to, cik kontroles pasikumu tika veikti péc
1997. gada 21. augusta.
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No Siem apsvérumiem izriet, ka Komisija, péc tam, kad ta konstatéja, ka 1996.—
1997. tirdzniecibas gada konkréti kontroles pasakumi nenodro$inaja gaidamo
garantiju limeni par pieteikumu likumibu un ka zaudéjumu risks ELVGF bija
nozimigs, bija tiesiga piemérot finan$u korekciju visiem attiecigajiem izdevumiem.
Tas apstaklis, ka konkrétos pazinojumos Spanijas valdibai Komisija k]adaini atsaucas
uz 1995.-1996. tirdzniecibas gada datiem, ko Komisija ir labojusi un ko ir atzinusi
ari Spanijas valdiba, neattaisno Komisijas lémuma atcel$anu.

Tapéc ka nepamatots ir janoraida Spanijas valdibas otrais pamats.

Par treso pamatu, kas balstits uz tiesibu uz aizstavésanos parkapumu

Lietas dalibnieku argumenti

Spanijas valdiba izvirza iebildumu Komisijai par uzlikto finan$u korekciju tiktal, cik
ta attiecas uz 1996.—1997. tirdzniecibas gadu, nesniedzot par to savu argumentaciju.

Saskana ar Komisijas viedokli Spanijas valdiba zinaja, ka ierosinata korekcija attiecas
gan uz 1995.-1996., gan uz 1996.-1997. tirdzniecibas gadu. Tapéc iebildumam par
tiestbu uz aizstavéSanos parkapumu trakst pamata. Komisija uzskata, ka Spanijas
valdibai bija iespéja apstridét kontroles izbraukuma secindjumus, tomeér ta ir
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aprobezojusies ar majienu uz individualiem lietas materialiem, kas noraditi kontroles
izbraukuma 1997. gada 8.-12. septembra pazinojuma, un ar taluzraudzibu,
neiesniedzot skaitfus vai datus attieciba uz citam kontrolém uz vietas, uz kuram
Komisija biitu varéjusi balstities, lai noregulétu ierosinato korekciju 1996.—
1997. tirdzniecibas gadam.

Tiesas vértéjums

Ir jakonstaté, ka ar Komisijas sagatavotu pazinojumu péc 1997. gada
8.—12. septembra kontroles izbraukuma Spanijas valdiba tika informéta, ka
1996.-1997. tirdzniecibas gada pastavéja trakumi Andaluzijas autonomaja kopiena
ieviestaja laukaugu kontroles sistéma. Otrkart, ir jauzsver, ka §i pati valdiba iesniedza
Komisijai informaciju par minétajam kontrolém. Tatad Komisijai nevar parmest
tiesibu uz aizstavésanos parkapumu.

No minéta izriet, ka Spanijas valdibas tre$ais pamats ir noraidams ka nepamatots.

Par ceturto pamatu, kas balstits uz finansu korekcijas summas nepamatotibu

Lietas dalibnieku argumenti

Spanijas valdiba apgalvo, ka, ta ka $is labojums bija pamatots ar kontroles pasakumu
istenodanas kavéjumiem, Komisijai tadéjadi nebija pienakums piemérot finansu
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labojumus 5 % apméra no izdevumiem, kas tika deklaréti attieciba uz platibam,
kuras audzéja laukaugus vai kuras tika atstatas papuve attiecigaja tirdzniecibas gada,
bet vienigi attieciba uz platibam, kuras tika atstatas papuvé un tika novéloti
kontrolétas.

Komisija pasvitro, ka veiktas kontroles péc attiecigas razas novak$anas konkrétaja
tirdzniecibas gada bija nederigas ne vien attieciba uz parbaudém par atstasanas
papuvé pienakuma ievéro$anu, bet ari attieciba uz parbaudém, kas vajadzigas
platibam, kurds audzé laukaugus. Tapéc saskana ar Komisijas viedokli finansu
korekcija bija japieméro visam $im platibam.

Tiesas vértéjums

Saskana ar dokumentu Nr. V1/5330/97 gadijumos, kad noteikumiem neatbilsto$o
maksajumu patiesais limenis nav nosakiams, un ta rezultata nav iespéjams noteikt
Kopienas ciesto finansialo zaudéjumu apméru, Komisija pieméro finan$u korekcijas
likmi, kopuma palielinot deklarétos izdevumus lidz 2 %, 5 %, 10 % vai 25 %, vadoties
péc zaudéjumu riska apmeéra.

Tadéjadi no §is lietas izriet, ka Komisijai, pamatoti secinot, ka kontroles uz vietas
laukaugu platibam nesniedz vajadzigo garantiju limeni par pieteikumu likumibu un
ka ELVGF zaudéjumu risks bija ievérojams, bija tiesibas piemérot paaugstinatu
korekciju 5 % apméra visiem deklarétajiem izdevumiem.
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Turklat, ka to jau Tiesa ir atzinusi §1 sprieduma 135. punktd, kompensacijas
maksajumi, par kuriem deklaréti izdevumi, tika pieskirti atbilstosi nosacijumiem, kas
ietverti Regulas Nr. 1765/92 2.-13. panta attieciba uz laukaugu platibam, ka ari
zemém, kas atstatas papuvé. Tadéjadi finan$u korekciju apstakjos, kadi ir $aja lieta,
nevar piemérot vienigi platibam, kas atstatas papuve.

Tapéc Spanijas valdibas ceturtais pamats ir janoraida ki nepamatots.

Tadéjadi Spanijas valdibas pieteikums attieciba uz atbalstu laukaugiem Andalazijas
autonomaja kopiena ir noraidams ka nepamatots.

No visiem iepriek$ minétajiem apsvérumiem izriet, ka ir jaatce] apstridétais lémums
tiktal, cik tas paredz izslégt Kopienas finanséjumu ESP 2 426 259 870 apméra par
procentiem papildmaksajumu sistémas par piena produktiem ietvaros, un noraidit
prasibu paréja dala.

Par tiesasanas izdevumiem

Atbilstosi Reglamenta 69. panta 2. punktam lietas dalibniekam, kam spriedums ir
nelabvéligs, piespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus, ja to ir prasijis lietas
dalibnieks, kuram spriedums ir labvéligs. Tomér saskana ar §i pasa reglamenta
69. panta 3. punkta pirmo dalu, ja abiem lietas dalibniekiem spiedums ir daléji
labveligs un daléji nelabveéligs, Tiesa var nolemt, ka tiesa$anas izdevumi ir jasadala
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vai ka lietas dalibnieki sedz savus tiesa$anas izdevumus pasi. Ta ka $aja lieta katrs
lietas dalibnieks ir prasijis piespriest otram lietas dalibniekam atlidzinat tiesasanas
izdevumus un ta ka Komisijai spriedums ir nelabvéligs viena no pieciem Spanijas
Karalistes izvirzitajiem iebildumiem, Spanijas Karaliste atlidzina ¢etras piektas dalas
no tiesaSanas izdevumiem un Komisija atlidzina vienu piekto dalu no tiesasanas
izdevumiem.

Ar 3adu pamatojumu Tiesa (otra palata) nospriez:

1) Komisijas 2001. gada 5. februara lémumu 2001/137/EK par Kopienas
finanséjuma dalibvalstu noteiktu izdevumu izslégsanu no Eiropas Lauk-
saimniecibas virzibas un garantiju fonda (ELVGF) Garantiju nodalas
ietvaros atcelt taja dala, ar kuru Spanijas Karalistei pieméro finansu
korekciju ESP 2 426 259 870 apméra par procentiem papildmaksajumu
sistémas par piena produktiem ietvaros;

2) prasibu paréja dala noraidit;

3) Spanijas Karaliste sedz ¢etras piektas dalas no tiesasanas izdevumiem;

4) Eiropas Kopienu Komisija sedz vienu piekto dalu no tiesasanas izdevu-
miem.

[Paraksti]
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