DIETRICH

DOMSTOLENS DOM (sjitte avdelningen)
den 6 juli 2000 *

I mal C-11/99,

angdende en begiran enligt artikel 177 i EG-fordraget (nu artikel 234 EG), fran
Arbeitsgericht Siegen (Tyskland), att domstolen skall meddela ett forhandsavgs-
rande i det vid den nationella domstolen anhingiga malet mellan

Margrit Dietrich

och

Westdeutscher Rundfunk,

angdende tolkningen av artikel 2 a och artikel 1.3 a i radets direktiv 90/270/EEG
av den 29 maj 1990 om minimikrav for sikerhet och hilsa i arbete vid bildskirm

* Rarcegdngssprik: tyska.
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(femte sdrdirektivet enligt artikel 16.1 i direktiv 89/391/EEG) (EGT L 156, s. 14;
svensk specialutgdva, omride 5, volym 4, s. 203),

meddelgr

DOMSTOLEN (sjitte avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden J.C. Moitinho de Almeida (referent) samt
domarna R. Schintgen, C. Gulmann, J.-P. Puissochet och V. Skouris,

generaladvokat: A. Saggio,
justitiesekreterare: R. Grass,

med beaktande av de skriftliga yttranden som har inkommit fran:
— Westdeutscher Rundfunk, genom advokaten W. Rebel, Koln,

— Nederlindernas regering, genom bitridande juridiske radgivaren
M. A. Fierstra, utrikesministeriet, i egenskap av ombud,

— Europeiska gemenskapernas kommission, genom juridiske radgivaren P. Hil-
lenkamp samt N. Yerrell, nationell tjinsteman med forordnande vid ratts-
tjansten, i egenskap av ombud,

med hinsyn till referentens rapport,

och efter att den 24 februari 2000 ha hort generaladvokatens forslag till
avgorande,

I- 5606



DIETRICH

foljande

Dom

Arbeitsgericht Siegen har genom beslut av den 7 januari 1999, som inkom till
domstolens kansli den 18 januari samma 4r, i enlighet med artikel 177 i EG-
fordraget (nu artikel 234 EG) stillt tre frigor om tolkningen av artikel 2 a och
artikel 1.3 a i radets direktiv 90/270/EEG av den 29 maj 1990 om minimikrav for
sikerhet och hélsa i arbete vid bildskdrm (femte sirdirektivet enligt artikel 16.1 i
direktiv 89/391/EEG) (EGT L 156, s. 14; svensk specialutgava, omrdde S, volym
4,s.203).

Friagorna har uppkommit i en tvist mellan Margrit Dietrich och hennes
arbetsgivare, Westdeutscher Rundfunk (nedan kallad WDR), ett offentligriitesligt
organ som producerar och séinder radio- och tv-sindningar i delstaten Nordrhein-
Westfalen, rorande en begransning av hennes dagliga arbetstid vid bildskzirm.
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De gemenskapsrittsliga bestimmelserna

Artikel 2.1 i radets direktiv 89/391/EEG av den 12 juni 1989 om étgirder for att
frimja forbittringar av arbetstagarnas sikerhet och hilsa i arbetet (EGT L 183,
s. 1, svensk specialutgéva, omride 5, volym 4, s. 146, nedan kallat ramdirektivet)
har foljande lydelse:

*Detta direktiv skall tillimpas pa all verksamhet, sivil privat som offentlig
(industri, jordbruk, handel, férvaltning, tjénster, undervisning, kultur- och
fritidsverksamhet etc.).”

I artikel 16.1 i ramdirektivet anges att ridet skall anta sdrdirektiv, bland annat pa
de omriden som uppriknas i bilagan, till vilka hor *[a]rbete vid bildskdrm”.

Artikel 1 i direktiv 90/270 har foljande innehall:

»1.1 detta direktiv, som &r det femte sirdirektivet enligt artikel 16.1 i
direktiv 89/391/EEG, faststills minimikrav for sikerhet och hilsa i arbete vid
bildskarm enligt definitionen i artikel 2.

2. Bestimmelserna i direktiv 89/391/EEG skall fullt ut tillimpas inom hela det
omride som avses i punkt 1 utan att hindra tillimpningen av de stringare eller
mer specifika bestimmelser som finns i detta direktiv.
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3. Direktivet 4r inte tillimpligt pa

a) forarhytter eller kontrollhytter pa fordon eller maskiner,

b) datorsystem pa transportmedel,

c) datorsystem huvudsakligen avsedda for allminhetens bruk,

d) ‘’birbara’ system, som inte idr avsedda for langvarigt bruk pa en arbetsplats,

e) riknedosor, kassaapparater eller annan utrustning som har en liten text- eller
siffervisande bildskidrm, som dr nodvindig f6r den direkta anvindningen av
utrustningen,

f) skrivmaskiner av traditionell utformning av typen ’skrivmaskiner med

3 »

display’.

Enligt artikel 2 a i direktiv 90/270 avses, i detta direktiv, med ”bildskdrm, en
alfanumerisk eller grafisk bildskirm, oavsett hur bilden framstills”.
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I avsnitt II (artiklarna 3—9) i direktiv 90/270 anges ett antal skyldigheter for
arbetsgivaren vad giller sikerhet och hilsa betriffande arbete vid bildskirm.

[ artikel 7, som badr rubriken *[d]aglig arbetsrutin”, foreskrivs foljande:

” Arbetsgivaren skall planera arbetstagarens arbete s att denne fir regelbundna
avbrott i form av pauser eller omvixling i uppgifterna varigenom belastningen i
det dagliga bildskidrmsarbetet minskar.”

Enligt artikel 11.1 i direktiv 90/270 skall medlemsstaterna sitta i kraft de lagar
och andra férfattningar som 4r nédvindiga for att folja detta direktiv senast
den 31 december 1992.

Nationell lagstiftning

Ramdirektivet inférlivades med tysk ritt genom Gesetz zur Umsetzung der EG-
Rahmenrichtlinie Arbeitsschutz und weiterer Arbeitsschutz-Richtlinien (lag om
inforlivande med inhemsk ritt av ramdirektivet om sikerhet i arbete samt av
andra direktiv om sikerhet i arbete) av den 7 augusti 1996 (BGBI 1996 I,
5. 1246).

Inforlivandet av direktiv 90/270 med tysk ritt skedde genom Verordnung zur
Umsetzung von EG-Einzelrichtlinien zur EG-Rahmenrichtlinie Arbeitsschutz
(férordning om inférlivande av de sirdirektiv som antagits i enlighet med
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ramdirektivet om sikerhet i arbete) av den 4 december 1996 (BGBI. 1996 I,
s. 1841), i synnerhet genom artikel 3 i férordningen, som bir rubriken
”Verordnung iiber Sicherheit und Gesundheitsschutz bei der Arbeit an Bild-
schirmgeriten” (forordning om sikerhet och hilsoskydd i arbete vid bildskidrm,
nedan kallad BildscharbV).

I 2§ forsta stycket BildscharbV avses med bildskirm, ”en alfanumerisk eller
grafisk bildskdrm, oavsett hur bilden framstills”, och enligt 1 § andra stycket
forsta punkten BildscharbV undantas fran denna férordnings tillimpningsomrade
arbeten som utfors i ”f6érarhytrer pa maskiner eller kontrollhytter pa fordon vilka
ar utrustade med bildskdrm”.

Tvisten vid den nationella domstolen

Det framgar av begiran om férhandsavgérande att Margrit Dietrich sedan
den 1 april 1974 arbetar som redigerare (”Cutterin”) i WDR:s produktionsstudio
i Siegen. Hennes uppgift dr att i samarbete med programmakarna, sammanstilla
filmmaterial och att bearbeta detta till den slutprodukt som sedan séinds i TV. En
stor del av hennes arbete bestar i att pa kontrollmonitorer titta igenom dnnu
oklippta videoinspelningar, vilja ut limpliga sekvenser och kontrollera resultatet
av sitt arbete.

Det finns i studion i Siegen fyra arbetsplatser, mellan vilka Margrit Dietrich och
andra redigerare roterar. P4 tvd av dessa arbetsplatser bearbetas analogt
bildmaterial, som ir inspelat pa magnetband, som sedan sinds i analog form.
Till detta arbete har redigeraren olika tekniska redskap, som han kan anvinda sig
av via en kontrollpanel. De data som inmatas via kontrollpanelen visas pa en
separat monitor. De tvd andra arbetsplatserna dr avsedda for digitaliseringen av
det analoga materialet efter ett foregdende urval. De videodataregister som
skapas under denna process bearbetas direfter ytterligare, vilket sker med hjilp
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av dataprogram som redigeraren kan anvinda via ett tangentbord. Dirigenom
skapas en sindning som sedan sinds ut i digital form.

Margrit Dietrich anser att samtliga fyra ovannimnda arbetsplatser tillhor
kategorin arbete vid bildskdrm i den mening som avses i BildscharbV. Hon vill
att hennes arbetsgivare, 1 enlighet med 5 § i1 BildscharbV, skall planera hennes
arbete si att hon far regelbundna avbrott, antingen genom att erbjudas mer
omvixlande arbetsuppgifter eller genom att varje timme kunna ta en avlonad
tiominuterspaus.

WDR vigrar att uppfylla denna begéran. WDR anser att férordningen inte dr
tillimplig pa en redigerares arbetsplats, eftersom redigeraren bearbetar elekt-
roniska rorliga bilder som inte tickes av begreppet ”alfanumerisk eller grafisk
bildskdrm”. Redigerarens arbete bestir namligen i att producera tv-bilder och
inte texter eller grafiska framstillningar. Redigeringsarbetet vid klippning eller
ljudlaggning motsvarar, enligt WDR, “kontrollhytt pd maskin”, sdsom 4r vanligt
forekommande till exempel vid styrningsprocesser via bildskirm vid framstall-
ning av kemikalier eller vid diagnostik inom medicinen. Arbetet inom tv-
produktionen kinnetecknas enligt WDR av att det ror sig om arbetsplatser med
olika monitorer, som behovs for att bearbeta och utvirdera arbetsresultaten.

Enligt den hinskjutande domstolens uppfattning ir 16sningen av tvisten beroende
av fragan huruvida BildscharbV 4r tillimplig pa redigerarens arbetsplats, vilket
skulle vara fallet om framstillningen av analogt och/eller digitaliserat film-
material pd monitorer kan omfattas av begreppet “grafisk bildskirm”, i den
mening som avses i 2 § forsta stycket i BildscharbV, och inte skall hinféras till
begreppet “kontrollhytt pd maskin”, i den mening som avses i 1 § andra stycket
forsta punkten i samma férordning. :
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Enligt Arbeitsgericht Siegen skall begreppet arbete vid bildskdrm”, i den mening
som avses i radets direktiv 90/270, ges en vid tolkning fér att uppna syftet med
direktivet, nimligen att forbattra sikerheten vid bildskdrmsarbetsplatser och att
sikerstdlla arbetstagarnas sikerhet och hilsa. Detta kommer till uttryck i
artikel 2 a 1 direktivet, som férutom klassisk” ordbehandling dven omfattar
grafiska bildskdrmar, oavsett hur bilden framstills, och i artikel 2 b i direktivet,
dédr arbetsplatsdefinitionen omfattar arbete vid dator i de mest skiftande former.

En vid tolkning av begreppet “grafisk bildskirm” gor det enligt den nationella
domstolen mojligt att rikna databehandling av videoinspelningar i digitalform
som arbete vid bildskdrm. Tveksamt forblir diremot om dven analogt ater-
givande av bildmaterial omfattas av begreppet “arbete vid bildskdrm”. Med
tanke pa att betraktaren utifrdn sett inte kan se ndgon skillnad, och att
hilsoskyddsaspekten giller pd samma sétt for bida arbetsuppgifterna, finns det
mycket som talar f6r att, eventuellt med hjilp av en analogisk tolkning, likstilla
de bada bildbearbetningsteknikerna.

Den hiinskjutande domstolen utgér vidare ifrdn att upprikningen av undantag i
artikel 1.3 i direktivet inte syftar till att inskriinka direktivets tillimpningsomrade
pa si sitt att undantag skall gilla i de talrika fall da arbetsplatsen vid datorn
givits en ndgot annorlunda utformning. Den nationella domstolen antar darfor
att saisom “kontrollhytt pd fordon eller maskin” i den mening som avses i
artikel 1.3 a i direktivet anses sddana arbetsplatser dér styrningen av en maskin
eller av ett tekniskt system sker med hjilp av ett datorsystem och dir
framstillningen pd bildskidrmen #r begrinsad till atergivande av inmatade data
och av tekniska data rérande produktionsprocessen.

Go6r man en sndvare tolkning av begreppet grafisk bildskirm” i artikel 2 a i
direktiv 90/270, eller en vid tolkning av begreppet ”kontrolthytt pa fordon eller
maskin” i artikel 1.3 a i direktivet, tycks dock dven ett annat resultat vara
mojligt. Den hinskjutande domstolen anser det dérfor vara nédvindigt att begira
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ett forhandsavgérande frin EG-domstolen om tolkningen av nimnda bestim-
melser. ‘ :

Svaren pa tolkningsfrdgorna dr nodvindiga for att kunna déma i saken. Om
direktiv 90/270 &r tillimpligt pa redigerares arbetsplatser, innebar detta att dven
BildscharbV ir tillimplig. Kdranden skulle i sa fall enligt 5 § i BildscharbV kunna
kriva att svaranden ldter henne goéra regelbundna avbrott i arbetet vid
bildskdarmen genom att antingen byta arbetsuppgifter eller ta pauser.

Den hinskjutande domstolen har slutligen papekat att domstolen hittills endast
vid ett tillfalle har tagit stillning till direktiv 90/270 (dom av den 12 december
1996 i de forenade malen C-74/95 och C-129/95, X, REG 1996, s. I-6609),
varvid den emellertid inte har berért de fragor som har uppkommit i férevarande
mal. ' :

Mot denna bakgrund har Arbeitsgericht Siegen beslutat att forklara malet vilande
och att stilla f6ljande fragor till domstolen:

»1) Skall artikel 2 a i radets direktiv 90/270/EEG av den 29 maj 1990 om

minimikrav foér sikerhet och hilsa i arbete vid bildskdrm tolkas sd, att
uttrycket grafisk bildskdrm’, i den mening som avses i denna bestimmelse,
dven omfattar dtergivande av filminspelningar pd monitorer?

2) Om frdga 1 besvaras nekande:

Skall artikel 2 a i rddets direktiv 90/270/EEG tolkas s4, att uttrycket *grafisk
bildskdrm’, i den mening som avses i denna bestimmelse, omfattar
dtergivande pa monitorer av videoinspelningar i digitalform?
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3) Om fraga 1 eller fraga 2 besvaras jakande: Skall artikel 1.3 a i radets direktiv
90/270/EEG tolkas sd, att som ’kontrollhytt pd maskin’, i den mening som
avses i denna bestimmelse, dven anses en arbetsplats didr analogt eller
digitaliserat bildmaterial bearbetas med hjilp av teknisk utrustning och/eller
dataprogram?”

Den forsta och den andra fragan

Den hinskjutande domstolen har stillt dessa fragor, som limpligen bor under-
sokas tillsammans, f6r att fa klarhet i huruvida begreppet grafisk bildskdrm?, i
den mening som avses i artikel 2 a i radets direktiv 90/270, skall tolkas sa, att det
omfattar bildskdrmar som framstiller filminspelningar i analog eller digitaliserad
form.

Enligt WDR och den nederlindska regeringen bor dessa fragor besvaras nekande.

WDR har gjort gillande att en bildskirm, i den mening som avses i artikel 2 a i
direktiv 90/270, dr en alfanumerisk eller grafisk bildskirm, oavsett hur bilden
framstills. Méilet vid den nationella domstolen roér fragan huruvida den
bildskirm vid vilken kiranden i mdlet vid den nationella domstolen arbetar &r
en “grafisk” bildskdrm.

Enligt WDR ér grafiska bildskdrmar emellertid enbart sidana bildskérmar som
anvinds i syfte att arerge en bild for att reproducera den eller ge den ett
konstnirligt uttryck. Begreppet “grafisk” skall ndimligen tolkas som *atergivande
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av skrift och tryck samt konstteknikerna teckning, koppar- och stalstick och
trasnitt eller ett enskilt blad som framstillts med hjilp av nigon av dessa
tekniker”.

Vad giller den ”grafiska” framstillningen bearbetar upphovsmannen, enligt
WDR, bilden direkt vid bildskdrmen. Redigeraren arbetar diremot inte med
dataprogram genom att mata in alfanumeriska tecken eller att skapa grafiska
framstillningar, utan hon viljer ut filmsekvenser ur redan befintligt material, det
vill séiga rorliga bilder, som 4r limpliga for det programinslag hon forbereder, och
hon bestdmmer, i samrid med forfattaren eller regissoren, vilka bilder och ljud
med vilken lingd och i vilken ordningsfsljd som skall klippas ihop parallellt och/
eller efter varandra.

Enligt WDR gor det i detta hinseende ingen skillnad om bildmaterialet framstills
analogt eller digitalt. Vid bdda framstillningssitten 4r det nimligen rorliga bilder
som syns pa bildskdrmen. I 6vrigt saknar enligt definitionen i artikel 2 i direktivet
framstillningssittet betydelse nir det giller att avgrinsa tillimpningsomradet for
direktivet. ’

Av detta foljer enligt WDR att begreppet grafisk bildskirm inte omfattar
atergivandet av inspelat filmmaterial pd monitorer, oavsett om filmmaterialet
framstills i analog eller digital form.

Den nederldndska regeringen har likasd gjort gillande att det avgérande vid
definitionen av begreppet bildskdrm, i den mening som avses i direktiv 90/270, ir
huruvida det 4r alfanumerisk eller grafisk information som framstills, men inte
pa vilket sitt denna information framstills.
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Med »alfanumerisk” och “grafisk”, i den mening som avses i artikel 2 a i
direktiv 90/270, menas enligt den nederlindska regeringen dtergivandet av tecken
och inte av roérliga bilder. Harfér talar dven bilagan till direktivet, som innehéller
de minimikrav som arbetsplatsen skall uppfylla. Bestimmelserna om bildskirmen
under punkt 1 b i denna bilaga rér tecknen pa skidrmen (tydlighet, storlek,
etcetera) och sjilva bilden pa skdrmen (ljusstyrka, kontrast). Bilagan innehaller
ddremot inga bestimmelser om rorliga bilder.

Den nederlindska regeringen anser att atergivandet av filminspelningar och
videoinspelningar pd monitorer rér information i form av rorliga bilder. Det dr
alltsd inte friga om Atergivande av tecken i den mening som avses i artikel 2 a i
direktiv 90/270. Arbetet vid monitorer inom ramen fo6r redigeringen av analoga
bilder och det efterféljande digitala bearbetandet av bilderna omfattas inte av
tilimpningsomradet foér nimnda direktiv.

Domstolen delar inte uppfattningen att begreppet “grafisk bildskdrm” inte
omfattar bildskirmar pd vilka framstills filminspelningar.

Syftet med direktiv 90/270 dr enligt dess titel och artikel 1 att faststilla
minimikrav fér sikerhet och hilsa for arbete vid bildskirm. Enligt fjarde
overviagandet i direktivet 4dr en forutsittning for att arbetstagarnas sikerhet och
hiilsa tryggas att minimikraven foér att sikra en hogre skyddsnivda pa bild-
skdrmsarbetsplatser efterlevs.

Detta syfte, ndmligen att skydda arbetstagarnas sikerhet och hilsa, kriver
emellertid att bestimmelserna i direktivet och dess bilaga, sasom till exempel
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foreskrifterna om att strdlningen skall minskas till férsumbara nivder och hinsyn
tas till buller som avges frdn utrustning som hor till arbetsplatsen, iakttas.

En restriktiv tolkning av artikel 2 a i direktiv 90/270 p4 s sitt att bildskdrmar
for atergivande av filminspelningar skulle vara undantagna frin tillimpnings-
omradet for direktivet skulle fér évrigt innebdra att ett stort antal arbetstagare
faller utanfor det skydd som foreskrivs i detta direktiv, trots att de befinner sig i
en liknande situation som de arbetstagare som anvinder en grafisk bildskirm i
den mening som detta begrepp ges av WDR och den nederlindska regeringen.
Direktivets dndamélsenliga verkan skulle ddrmed begrinsas avsevirt.

Sasom kommissionen med ritta har papekat, hinfér sig den utrustning som ar
undantagen fran tillimpningsomradet for direktiv 90/270, vilken anges i en
uttémmande upprikning i artikel 1.3, till situationer i vilka anvindningen av
datorn antingen 4r av underordnad betydelse eller endast kortvarig. Alla former
av intensivt arbete vid bildskdrm omfattas ddremot av tillimpningsomradet for
direktivet.

Dessutom kan man, sdsom det dven med ritta har anférts av kommissionen, av
den omstindigheten att gemenskapslagstiftaren i frdga om begreppet bildskirm
inte har. foreskrivit nigon anpassning till den tekniska utvecklingen — vilken
foreskrivs i artikel 10 i direktiv 90/270 betriffande minimikraven i bilagan —
dra slutsatsen att han ansig detta begrepp vara si omfattande att det gor det
mojligt att uppnd malen med direktivet.

Av det ovan anférda foljer att begreppet grafisk bildskdrm i artikel 2 a i
direktiv 90/270 skall ges en vid tolkning, s att det omfattar bildskirmar pa vilka
filminspelningar 3terges.
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Det gor dirvid ingen skillnad om det framstiillda materialet 4r inspelat analogt
eller digitalt, da artikel 2 i direktiv 90/270 omfattar bildskdrmar ”oavsett hur
bilden framstills”.

Den férsta och den andra fragan skall siledes besvaras sa, att begreppet grafisk
bildskdrm”, i den mening som avses i artikel 2 a i direktiv 90/270, dven omfattar
bildskdrmar pa vilka filminspelningar framstills i analog eller digital form.

Den tredje fragan

For det fall domstolen ger ett jakande svar pa den forsta eller den andra fragan,
har WDR gjort gillande att Margrit Dietrichs arbetsplatser tillhér kategorin
?forarhytter eller kontrollhytter pa fordon eller maskiner”, som undantas fran
tillimpningsomradet f6r direktiv 90/270.

Enligt WDR tar direktiv 90/270 hinsyn till omstindigheten att dess regler, som i
huvudsak dr avsedda for aktiviteter av administrativt slag, sisom kontorsverk-
samhet, inte kan tillimpas pad omrdden for vilka giller speciella krav. Detta
framgar till exempel av artikel 1.3 b i direktiv 90/270, enligt vilken bestdmmelse
datorsystem pd transportmedel dr undantagna fran direktivets tillimpnings-
omrade.

WDR anser att med ”kontrollhytter pd maskiner” skall forstas sidana arbets-
platser som finns pa maskiner inom produktionen som skall anses som
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integrerade bestdndsdelar av maskinen, eftersom de har en styrningsanlidggning
med bildskdrm som gor det méjligt att omedelbart ingripa i denna maskins
produktionsprocess. Den hinskjutande domstolen gjorde enligt WDR i detta
hinseende en felaktig bedémning nir den utgick ifrdn att sdsom kontrollhytt pa
maskin endast kan anses sidana arbetsplatser vid vilka en maskin eller en teknisk
anldggning styrs med hjilp av en anliggning for databehandling och dir
framstillningen pa bildskirmen dr begrinsad till att dterge inmatad information
och sadana tekniska data som uppstdr under produktionsprocessen. Varken
direktivet eller BildscharbV innehdller en sidan begrinsning.

Enligt WDR ir det avgdrande for tillimpningen av undantagsregeln i artikel 1.3
a i direktiv 90/270 att bearbetningsprocessen ir en integrerad bestindsdel av en
kontrollhytt pd maskin med bildskirm, vilket vanligtvis forekommer vid
styrningsprocesser via bildskdrm inom produktionen, exempelvis betriffande
diagnostik inom medicinen. S3 ér fallet ndr det giller bearbetningsprocesser vid
ett redigeringsbord med en integrerad kontrollpanel. Aven hir 4r det nimligen
friga om en arbetsplats vid vilken redigering av obearbetat bildmaterial sker
medelst en teknisk apparat med anvindning av en integrerad styrningsapparat
med bildskidrm.

Ordalydelsen i artikel 1.3 a i direktiv 90/270 siger ingenting om rickvidden av
begreppet “kontrollhytter pd maskiner”.

Sasom domstolen har slagit fast nir den behandlade den forsta och den andra
fragan, ville gemenskapslagstiftaren ge direktiv 90/270 ett mycket stort tillimp-
ningsomrdde. Undantagna frin tillimpningsomradet for detta direktiv 4r enbart
de i artikel 1.3 uppriknade arbetsplatserna. Upprikningen i denna bestimmelse
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dr uttémmande och avser apparater vid vilka bildskdrmen har en underordnad
betydelse eller bara anvinds under kort tid.

Begreppet *forarhytter eller kontrollhytter p& fordon eller maskiner” skall dérfor
under alla omsténdigheter tolkas restriktivt, d det 4r fraga om ett undantag fran
tilimpningsomradet for direktiv 90/270.

Sdsom kommissionen med ritta har pipekat, kriver en sidan verksamhet som
den som utdvas av Margrit Dietrich, féorutom en permanent manipulation av
produktionsstegen, att arbetstagaren visuellt och auditivt foljer med dessa steg
och framstiller dem i form av elektroniska rérliga bilder pa flera bildskdrmar
respektive monitorer samtidigt. Det behovs dessutom intellektuella prestationer
och kreativitet, som stiller krav bade pa syn och hérsel.

Det finns ingenting som motiverar antagandet att det var gemenskapslagstiftarens
avsikt att ett sidant intensivt arbete vid bildskdrm skulle omfattas av begreppet
*forarhytter eller kontrollhytter pa fordon eller maskiner”.

For att en siddan verksamhet skall omfattas av tillimpningsomradet foér
direktiv 90/270 talar dessutom dven den omstindigheten att arbetet vid bild-
skirmen i detta fall 4r mycket mer anstringande dn i friga om en vanlig
arbetsplats vid datorn pa kontor, vilken ostridigt omfattas av skyddsomradet for
direktivet.

Den tredje frdgan skall alltsd besvaras pa foljande sdtr. Artikel 1.3 a i
direktiv 90/270 skall tolkas s, att begreppet ”forarhytter eller kontrollhytter
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pé fordon eller maskiner” inte omfattar en sidan arbetsplats som den som ir i
friga i malet vid den nationella domstolen, vid vilken arbetsplats analogt eller
digitalt bildmaterial bearbetas med hjilp av teknisk utrustning och/eller datapro-
gram for att firdigstilla tv-sindningar.

Rittegangskostnader

De kostnader som har férorsakats den nederlindska regeringen och kommissio-
nen, vilka har inkommit med yttranden till domstolen, 4r inte ersittningsgilla.
Eftersom forfarandet i forhallande- till parterna i malet vid den nationella
domstolen utgor ett led i beredningen av samma mal, ankommer det pi den
nationella domstolen att besluta om rittegdngskostnaderna.

P4 dessa grunder beslutar

DOMSTOLEN (sjdtte avdelningen)

_ angdende de fragor som genom beslut av den 7 januari 1999 har stillts av
Arbeitsgericht Siegen — foljande dom:

1) Begreppet “grafisk bildskdrm”, i den mening som avses i artikel 2 a i ridets
direktiv 90/270/EEG av den 29 maj 1990 om minimikrav f6r sikerhet och
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hilsa i arbete vid bildskdrm (femte sirdirektivet enligt artikel 16.1 i direktiv

89/391/EEG), skall tolkas sa, att det dven omfattar bildskdrmar pa vilka
filminspelningar framstills i analog eller digital form.

2) Artikel 1.3 a i direktiv 90/270 skall tolkas sa, att begreppet ”férarhytter eller
kontrollhytter pa fordon eller maskiner” inte omfattar en sadan arbetsplats
som den som dr i fraga i malet vid den nationella domstolen, vid vilken
arbetsplats analogt eller digitalt bildmaterial bearbetas med hjilp av teknisk
utrustning och/eller dataprogram fér att fardigstalla tv-sindningar.

Moitinho de Almeida Schintgen Gulmann

Puissochet Skouris

Avkunnad vid offentligt sammantride i Luxemburg den 6 juli 2000.

R. Grass J.C. Moitinho de Almeida

Justitiesekreterare Ordforande pa sjitte avdelningen
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