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W Oikeustapauskokoelma

UNIONIN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (yhdeksis jaosto)

18 pédivdnd heindkuuta 2013*

Kuluttajansuoja — Asetus (EY) N:o 1924/2006 — Elintarvikkeita koskevat ravitsemus- ja
terveysviitteet — 2 artiklan 2 kohdan 6 alakohta — Sairauden riskin viahentdmistd koskevan viitteen
kasite — 28 artiklan 2 kohta — Tuotteet, joihin on kiinnitetty tavaramerkki tai tuotenimi —
Siirtymékauden toimet

Asiassa C-299/12,

jossa on kyse SEUT 267 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynnostd, jonka Nejvyssi spravni soud
(Tsekki) on esittdnyt 10.5.2012 tekemalldén péaatokselld, joka on saapunut unionin tuomioistuimeen
18.6.2012, saadakseen ennakkoratkaisun asiassa

Green — Swan Pharmaceuticals CR, a.s.

vastaan

Statni zemédélska a potravinarska inspekce, astredni inspektorat,

UNIONIN TUOMIOISTUIN (yhdeksis jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja ]. Malenovsky sekd tuomarit M. Safjan (esitteleva
tuomari) ja A. Prechal,

julkisasiamies: M. Wathelet,

kirjaaja: A. Calot Escobar,

ottaen huomioon Kkirjallisessa kasittelyssa esitetyn,

ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittdneet

— Tsekin hallitus, asiamiehindan M. Smolek ja S. Sindelkova,

— Euroopan komissio, asiamiehindén S. Griinheid ja P. Némeckova,
péatettyadn julkisasiamiestd kuultuaan ratkaista asian ilman ratkaisuehdotusta,

on antanut seuraavan

* Oikeudenkayntikieli: tsekki.
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tuomion

Ennakkoratkaisupyynto koskee elintarvikkeita koskevista ravitsemus- ja terveysviitteista 20.12.2006
annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 1924/2006 (EUVL L 404, s. 9 ja
oikaisu EUVL 2007, L 12, s. 3), sellaisena kuin se on muutettuna 9.2.2010 annetulla komission
asetuksella (EU) N:o 116/2010 (EUVL L 37, s. 16; jiljempdnd asetus N:o 1924/2006),
2 artiklan 2 kohdan 6 alakohdan ja 28 artiklan 2 kohdan tulkintaa.

Tamd pyyntd on esitetty asiassa, jossa asianosaisina ovat Green — Swan Pharmaceuticals CR, a.s.
(jaljempand Green — Swan Pharmaceuticals) ja Statni zemédélskd a potravinarska inspekce, tstfedni
inspektorat (TsSekin maatalous- ja elintarviketarkastuslaitoksen tarkastuskeskus) ja joka koskee
ravintolisdn pakkauksessa olevan viestinnédn luokittelua.

Asiaa koskevat oikeussdinnot

Unionin sddnnosto
Asetuksen N:o0 1924/2006 1 artiklan 1-3 kohdassa sdddetddn seuraavaa:

”1. Télla asetuksella ldhennetddn jasenvaltioissa annettuj[a,] ravitsemus- ja terveysviitteita koskevia
lakeja, asetuksia ja hallinnollisia maardyksid, jotta voidaan varmistaa sisamarkkinoiden tehokas
toiminta ja kuluttajansuojan korkea taso.

2. Tatd asetusta sovelletaan kaupallisessa viestinndssd lopulliselle kuluttajalle tarkoitettujen
elintarvikkeiden pakkausmerkinnoisséd, esillepanossa tai mainonnassa esitettdviin ravitsemus- ja
terveysviitteisiin.

3. Elintarvikkeen pakkausmerkinnoéisséd, esillepanossa tai mainonnassa esiintyvdda tavaramerkkis,
tuotenimead tai kuvitteellista nimed, jota voidaan pitdd ravitsemus- tai terveysviitteend, voidaan kayttdaa
ilman tdmédn asetuksen mukaisia hyviksymismenettelyja edellyttéden, ettd kyseiseen tavaramerkkiin tai
nimeen on liitetty ndissd pakkausmerkinnoissd tai tdssd esillepanossa tai mainonnassa kaytetty timén
asetuksen sddnnoksid vastaava ravitsemus- tai terveysviite.”

Taman asetuksen 2 artikla sisiltia seuraavat maaritelmat:

”]1. Tassa asetuksessa sovelletaan:

2. Lisidksi sovelletaan seuraavia maaritelmia:

1) ’viitteelld’ tarkoitetaan esitystd tai kuvausta, joka ei ole yhteison tai kansallisen lainsdddannon
mukaan pakollinen, mukaan luettuina graafiset sekd kuvia tai symboleita kaikissa muodoissa
sisaltdvit esitykset, ja jossa todetaan, esitetddn tai annetaan ymmartdd, ettd elintarvikkeella on
erityisominaisuuksia;

5) ‘’terveysviitteelld’ tarkoitetaan viitettd, jossa todetaan, esitetddn tai annetaan ymmaértds, ettd
elintarvikeryhmin, elintarvikkeen tai sen ainesosan ja terveyden vililld on yhteys;
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6) ’sairauden riskin vihentamistd koskevalla viitteelld’ tarkoitetaan terveysviitettd, jossa todetaan,
esitetddn tai annetaan ymmartid, ettd elintarvikeryhmaén, elintarvikkeen tai sen ainesosan kulutus
vahentdd merkitsevésti ihmisilld esiintyvan sairauden kehittymisriskig;

Kyseisen asetuksen 3 artiklassa, jonka otsikko on "Viitteitd koskevat yleiset periaatteet”, sdddetddn
seuraavaa:

"Ravitsemus- ja terveysviitteitd voidaan kayttdd yhteison markkinoille saatettujen elintarvikkeiden

pakkausmerkinnoissd, esillepanossa ja mainonnassa vain, jos ne ovat timédn asetuksen sddnnosten
mukaisia.

”

Saman asetuksen 10 artiklan 1 kohdassa sdddetddn seuraavaa:
"Terveysviitteet ovat kiellettyj4, jolleivat ne tdytd II luvun [johon sisdltyy 3—7 artikla] yleisid edellytyksia
ja tdmén luvun erityisid edellytyksid, jolleivit ne ole saaneet timén asetuksen mukaista hyviksyntéa ja

jolleivit ne sisdlly 13 ja 14 artiklassa tarkoitettuihin hyvéksyttyjen viitteiden luetteloihin.”

Asetuksen N:o 1924/2006 14 artiklan, jonka otsikko on ”Sairauden riskin vdhentiamistd koskevat
viitteet ja lasten kehitykseen ja terveyteen viittaavat viitteet”, 1 kohdassa sdddetddn seuraavaa:

"Sen estdmattd, mitd direktiivin 2000/13/EY 2 artiklan 1 kohdan b alakohdassa sdddetddn, seuraavia
vditteitd voidaan esittdd, mikdli ne on hyviksytty timédn asetuksen 15, 16, 17 ja 19 artiklassa sdddetyn
menettelyn mukaisesti siséllytettaviksi yhteison tillaisten sallittujen véitteiden luetteloon kaikkine
tarpeellisine nédiden viitteiden kayttod koskevine edellytyksineen:

a) sairauden riskin vihentamistd koskevat viitteet;

Tamadn asetuksen 20 artiklassa, joka koskee yhteison rekisterid, sdddetdén seuraavaa:

”1. Komissio perustaa yhteison rekisterin elintarvikkeita koskevista ravitsemus- ja terveysviitteistd,
jaljempéna 'rekisteri’, ja ylldpitaa sitd.

2. Rekisteri siséltaa:

a) liitteessd esitetyt ravitsemusviitteet ja niihin sovellettavat edellytykset;

b) edelld 4 artiklan 5 kohdan mukaisesti hyviksytyt rajoitukset;

c¢) hyviksytyt terveysvditteet ja niihin 13 artiklan 3 ja 5 kohdan, 14 artiklan 1 kohdan,
19 artiklan 2 kohdan, 21 artiklan, 24 artiklan 2 kohdan ja 28 artiklan 6 kohdan mukaisesti

sovellettavat edellytykset seké 23 artiklan 3 kohdassa tarkoitetut kansalliset toimenpiteet;

d) luettelon hylétyista terveysviitteista ja niiden hylkadmisen syyt.

3. Rekisteri on julkinen.”
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Kyseisen asetuksen 28 artiklan, jonka otsikko on ”Siirtymétoimenpiteet”, 2 kohdassa sdddetddn
seuraavaa:

"Tuotteita, joihin liittyy ennen 1 pdivdd tammikuuta 2005 olemassa olevia tavaramerkkeja tai
tuotenimid, jotka eivdt ole timén asetuksen mukaisia, voidaan markkinoida 19 pdivddn tammikuuta
2022 saakka, minka jalkeen sovelletaan tdmén asetuksen sadannoksid.”

TSekin sddnnosto

Elintarvikkeista ja tupakkatuotteista sekd niihin liittyvien sdddosten muuttamisesta ja tdydentdmisesta
annetun lain nro 110/1997 Sb. (zédkon ¢. 110/1997 Sb., o potravindch a tabakovych vyrobcich a o
zméné a doplnéni nékterych souvisejicich zdkond) 17 §:n 2 momentissa, sellaisena kuin sitd on
sovellettava padasian oikeudenkdynnissa, sdddetddn, ettd elintarvikealan toimija syyllistyy hallinnollisten

saantojen rikkomiseen, jos

"a) se ei taytd velvollisuutta noudattaa suoraan sovellettavassa elintarvikkeita koskevista vaatimuksista
annetussa — — yhteison lainsddddnnossé asetettuja elintarviketurvallisuutta koskevia vaatimuksia,
tai

b) muulla kuin a kohdassa tarkoitetulla tavalla se ei tdytd suoraan sovellettavassa elintarvikkeita
koskevista vaatimuksista annetussa — — yhteison lainsdddédnnossé saddettyéd velvollisuutta.”

Pidasian oikeudenkiynti ja ennakkoratkaisukysymykset

Ennakkoratkaisupyynnostd ilmenee, ettd Green — Swan Pharmaceuticals saattoi T$ekin markkinoille GS
Merilin -nimisen ravintolisin ennen 1.1.2005. Sitd markkinoitiin siten, ettd sen pakkauksessa olevan
merkinndn mukaan “valmiste sisdltdd kalsium- ja D3-vitamiinilisid, jotka auttavat vdhentdmaiin
osteoporoosin ja murtumien kehittymisriskia”. Lisdksi GS Merilin rekisteroitiin TS$ekissa kansalliseksi
tavaramerkiksi 29.10.2003.

Inspektorat Statni zemédélské a potravinaiské inspekce (Tsekin maatalous- ja elintarviketarkastuslaitos)
katsoi 10.11.2010 antamassaan pddtoksessd, ettd Green — Swan Pharmaceuticals oli merkinnyt GS
Merilin -ravintolisén pakkaukseen terveysviitteitd asetuksen N:o 1924/2006 10 artiklan 1 kohdan
vastaisesti. Kyseinen viranomainen katsoi tdimén perusteella, ettd yhtio oli tehnyt lain nro 110/1997
Sb., sellaisena kuin sitd on sovellettava péadasian oikeudenkéynnissd, 17 §:n 2 momentin b kohdassa
tarkoitetun hallinnollisten sddntdjen rikkomisen, ja tuomitsi sen maksamaan sakkoa 200000 Tsekin
korunaa (CZK).

Green — Swan Pharmaceuticals teki téstd Inspektorat Statni zemédélské a potravinarské inspekcen
paatoksestd oikaisuvaatimuksen, jossa se vetosi erityisesti siihen, ettei GS Merilin -ravintolisin
pakkauksessa olevaa merkintdd voitu pitdd asetuksessa N:o 1924/2006 tarkoitettuna viitteend. Statni
zemédélska a potravinarskd inspekce, ustfedni inspektorat hylkési oikaisuvaatimuksen 14.2.2011
antamallaan paatoksella.

Green — Swan Pharmaceuticals nosti viimeksi mainitusta padtoksesta kanteen Krajsky soud v Brnéssa
(Brnon alueellinen tuomioistuin). Se katsoi erityisesti, ettd GS Merilin -ravintolisdédn oli sovellettava
asetuksen N:o 1924/2006 28 artiklan 2 kohtaa, koska tdssd sddnnoksessd viitataan tuotteisiin
sellaisinaan eikd ndiden tuotteiden nimityksend kadytettdviin tavaramerkkeihin tai tuotenimiin. Se vetosi
my0ds saman asetuksen 2 artiklan 2 kohdan 6 alakohtaan ja totesi, ettd tdssd tapauksessa GS Merilin
-ravintolisdn pakkauksessa olevassa merkinndssa ei todeta tai esitetd, ettd ihmisilla esiintyvén sairauden
kehittymisriskid vahennettdisiin “merkitsevasti”.
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Krajsky soud v Brné hylkési 21.9.2011 antamallaan tuomiolla Green — Swan Pharmaceuticalsin kanteen.
Kyseinen tuomioistuin katsoi, ettd GS Merilin -ravintolisdn pakkauksessa oleva merkintd on asetuksessa
N:o 1924/2006 tarkoitettu terveysvdite ja ettd sairauden riskin vdhentdmistd koskevista viitteistd
saadaan kayttdd elintarvikkeiden pakkausmerkinnoéissé ja esillepanossa vain niitd, jotka komissio on
hyviksynyt saman asetuksen 14 artiklan mukaisesti.

Green — Swan Pharmaceuticals valitti tdstd Krajsky soud v Brnén tuomiosta Nejvyssi spravni soudiin ja
toisti  vditteensd  siitd, ettd kyseessdé olevan ravintolisin markkinointi oli  asetuksen
N:o 1924/2006 28 artiklan 2 kohdan mukaan sallittua, koska tdssd sdadnnoksessa viitattiin tuotteisiin
sellaisinaan. Taltd osin kyseinen yhti6 huomautti tdmén sddnnoksen ja saman asetuksen
1 artiklan 3 kohdan sanamuotojen erosta, koska viimeksi mainitussa sdédnnoksessd viitataan
tavaramerkkiin ja tuotenimeen, joita voidaan pitdd ravitsemus- tai terveysviitteend. GS Merilin
-ravintolisd jad siten tdimén asetuksen sédédntelyn ulkopuolelle 19.1.2022 asti. Kyseinen yhtié vetosi myos
sithen, ettd Krajsky soud v Brnén olisi pitdnyt tutkia, merkitsiko GS Merilin -ravintolisin pakkauksessa
oleva viite, kun otetaan huomioon asetuksen N:o 1924/2006 2 artiklan 2 kohdan 6 alakohdan
sanamuoto, viitettd sairauden riskin vihentamisestd merkitsevésti.

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin katsoo, ettei terveysviitteeseen vélttamattd tarvitse sisdltyd
sanaa “merkitsevésti” eikd muuta samankaltaista ilmaisua, jotta viitteen katsotaan olevan sairauden
riskin vdhentdmistd koskeva viite. Muussa tapauksessa pelkkd hieman erilaisen sanamuodon
valitseminen riittédisi asetuksen N:o 1924/2006 14 artiklan soveltamiselta valttymiseen.

Elintarvikkeella, johon on liitetty terveysviite, jossa esitetddn tai annetaan ymmaértdéd sairauden riskin
merkitsevisti vdhenevdn, ei myoskddn ole keskivertokuluttajan kannalta lisdarvoa verrattuna
elintarvikkeeseen, jolla ei ole tatd piirrettd. Elintarvikkeita koskevien ravitsemus- ja terveysviitteiden
luettelo, josta asetuksen N:o 1924/2006 20 artiklassa sdddetddn, osoittaa siten, ettd sairauden riskin
vahentdmistd koskevat terveysviitteet, jotka Euroopan elintarviketurvallisuusvirasto on jo tutkinut ja
komissio hyviksynyt, eivit sisdlld sanaa "merkitsevésti” eivdatkd mitddn muutakaan samaa merkitsevaa
sanaa.

Ennakkoratkaisua pyytdanyt tuomioistuin katsoo liséksi, ettei asetuksen

N:o 1924/2006 28 artiklan 2 kohtaa ole sovellettava péddasian oikeudenkdynnin kohteena olevassa
asiassa, koska kyseinen vidite ei ole tdssd sdadnnoksessd tarkoitettu tavaramerkki tai tuotenimi.
Ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin toteaa lisdksi, ettd vaikka tdtd sddnnostd olisi sovellettava,
tulkinta, jonka mukaan sddnnoksessd jatettdisiin tdmdn asetuksen soveltamisalan ulkopuolelle kaikki
tuotteet, jotka ovat olleet olemassa 1.1.2005, ei olisi mielekds, koska asetuksella sddnnellddan
elintarvikkeiden pakkausmerkintojd.

Nejvyssi spravni soud on tdssd tilanteessa padttinyt lykata asian kasittelyd ja esittdd unionin
tuomioistuimelle seuraavat ennakkoratkaisukysymykset:

”1) Onko terveysviite 'valmiste sisdltdd myos kalsiumia ja D,-vitamiinia, jotka auttavat vihentaméin
osteoporoosin ja murtumien kehittymisriskid’ — — asetuksen — —
N:o 1924/2006 — -2 artiklan 2 kohdan 6 alakohdassa tarkoitettu sairauden riskin vahentamista
koskeva viite, vaikka tédssd viitteessd ei nimenomaisesti viitetd, ettd kyseessd olevan valmisteen
nauttiminen véhentdisi merkitsevésti mainitun sairauden kehittymisriskia?

2) Siséltyyko — — asetuksen — — N:o 1924/2006 — — 28 artiklan 2 kohdassa tarkoitetun tavaramerkin
tai tuotemerkin kisitteeseen myos tuotteen pakkauksessa esiintyva kaupallinen viestintd?

3) Pitaisiko — — asetuksen —— N:o 1924/2006 — — 28 artiklan 2 kohdassa olevaa siirtymésaannosta
tulkita siten, ettid se viittaa ennen 1.1.2005 olemassa olleisiin (mihin tahansa) elintarvikkeisiin vai
elintarvikkeisiin, joihin oli kiinnitetty tavaramerkki tai tuotenimi ja jotka olivat kyseisessé
muodossa ennen kyseistd paivimaaraa?”
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Ennakkoratkaisukysymysten tarkastelu

Ensimmdinen kysymys

Ensimmadisellda kysymyksellddn ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin tiedustelee lahinnd, onko
asetuksen N:o 1924/2006 2 artiklan 2 kohdan 6 alakohtaa tulkittava siten, ettd viitteen luokitteleminen
tassd sddnnoksessa tarkoitetuksi sairauden riskin vahentdmistd koskevaksi viitteeksi edellyttdd, etté
terveysviitteessd on nimenomaisesti ilmoitettava, ettd elintarvikeryhmin, elintarvikkeen tai sen
ainesosan kulutus vahentdd "merkitsevésti” ihmisilld esiintyvin sairauden kehittymisriskia.

Aluksi on syytd todeta, ettd asetuksen N:o 1924/2006 2 artiklan 2 kohdan 5 alakohdassa tarkoitettu
"terveysviite” maédritellddn sen yhteyden pohjalta, joka elintarvikkeen tai sen ainesosan ja terveyden
valilld on oltava, mutta koska madaritelméssd ei mitenkddn tarkenneta sitd, onko yhteyden oltava suora
tai epdsuora, eikd sitd, miten vahva tai pitkdkestoinen yhteyden on oltava, ilmaisu "yhteys” on
kasitettdava laajasti (ks. asia C-544/10, Deutsches Weintor, tuomio 6.9.2012, 34 kohta).

Asetuksen N:o 1924/2006 2 artiklan 2 kohdan 6 alakohdassa sairauden riskin vdhentdmista koskevan
vditteen madritellddn tarkoittavan "terveysvditettd, jossa todetaan, esitetddn tai annetaan ymmaértaa, etté
elintarvikeryhmaén, elintarvikkeen tai sen ainesosan kulutus vihentdd merkitsevasti ihmisilld esiintyvdn
sairauden kehittymisriskia”.

Ilmaisujen "esitetddn” ja “annetaan ymmartdd” kayttamisestd seuraa, ettei luokitteleminen kyseisessé
sdadnnoksessa tarkoitetuksi sairauden riskin vihentdmista koskevaksi viitteeksi edellytd, ettd viitteessa
nimenomaisesti ilmoitettaisiin elintarvikkeen kulutuksen véhentavdn merkitsevésti ihmisilld esiintyvin
sairauden kehittymisriskid. Riittda, ettd vdite voi muodostaa tavanomaisesti valistuneelle ja kohtuullisen
tarkkaavaiselle ja huolelliselle keskivertokuluttajalle mielikuvan siitd, ettd riskin vdhentyminen on
merkitseva.

Taltd osin on syytd todeta, ettd jos kdytetddn muotoilultaan ehdotonta viitettd, jonka mukaan
asianomaisen elintarvikkeen kulutus véhentdd — tai auttaa vihentdméddn — téllaista riskid, tdimé on
omiaan muodostamaan edelld tarkoitetulle kuluttajalle mielikuvan téllaisen riskin merkitsevasta
vahentymisestd. Kuten ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin toteaa, pddasian oikeudenkdynnin
kohteena olevan kaltaisen terveysviitteen luokitteleminen sairauden riskin vahentdmistd koskevaksi
viitteeksi ei tdmén vuoksi valttamattd edellytd, ettd viitteeseen siséltyisi sana “merkitsevésti” tai muu
samaa tarkoittava ilmaisu.

Ensimmaiseen kysymykseen on ndin ollen vastattava, ettd asetuksen

N:o 1924/2006 2 artiklan 2 kohdan 6 alakohtaa on tulkittava siten, ettd terveysviitteen luokitteleminen
tiassd sddannoksessd tarkoitetuksi sairauden riskin vdhentédmistd koskevaksi viitteeksi ei valttamatta
edellytd, ettd terveysviitteessd nimenomaisesti ilmoitetaan, ettd elintarvikeryhmain, elintarvikkeen tai
sen ainesosan kulutus vihentdd “merkitsevasti” ihmisilld esiintyvin sairauden kehittymisriskia.

Toinen kysymys

Toisella kysymyksellddn ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin tiedustelee ldhinnd, onko asetuksen
N:o 1924/2006 28 artiklan 2 kohtaa tulkittava siten, ettd elintarvikkeen pakkauksessa oleva kaupallinen
viestintd voi olla tédssd sddnnoksessd tarkoitettu tavaramerkki tai tuotenimi.

Asetuksen N:o 1924/2006 28 artiklan 2 kohdan mukaan tuotteita, joihin liittyy ennen 1.1.2005 olemassa

olevia tavaramerkkeja tai tuotenimid, jotka eivit ole timdn asetuksen mukaisia, voidaan markkinoida
19.1.2022 saakka.
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Lisdksi asetuksen N:o 1924/2006 1 artiklan 2 kohdassa sdaddetdén, ettd asetusta sovelletaan kaupallisessa
viestinnésséd lopulliselle kuluttajalle tarkoitettujen elintarvikkeiden pakkausmerkinnoéissd, esillepanossa
tai mainonnassa esitettaviin ravitsemus- ja terveysvaitteisiin.

Kuten asetuksen N:o 1924/2006 1 artiklan 3 kohdassa sdddetddn, my6s elintarvikkeen
pakkausmerkinnoissé tai esillepanossa esiintyvd tavaramerkki, tuotenimi tai jopa kuvitteellinen nimi
voi olla terveysviite.

Kuten komissio on huomauttanutkin, vaikka kaupallista viestintdd ei péadsdantoisesti voida pitda
tavaramerkkind tai tuotenimend, ei kuitenkaan voida sulkea pois sitd, ettd elintarvikkeen pakkauksessa
oleva kaupallinen viestintd muodostaisi samanaikaisesti tavaramerkin tai tuotenimen. Kaupallinen
viestintd voi kuitenkin muodostaa tavaramerkin tai tuotenimen vain, jos se on sovellettavan
sadnnoston mukaan sellaisenaan suojattu. Kansallisen tuomioistuimen tehtdvind on tutkia sen
kasiteltavaksi saatetun asian kaikkien tosiseikkojen ja oikeudellisten seikkojen perusteella, onko
kaupallisessa viestinndssa todella kyse nédin suojatusta tavaramerkistd tai tuotenimestd.

Toiseen kysymykseen on ndin ollen vastattava, ettd asetuksen N:o 1924/2006 28 artiklan 2 kohtaa on
tulkittava siten, ettéd elintarvikkeen pakkauksessa oleva kaupallinen viestintd voi olla tidssd sddannoksessa
tarkoitettu tavaramerkki tai tuotenimi edellyttien, ettd se on sovellettavan sddnndston mukaan
sellaisenaan suojattu tavaramerkkind tai tuotenimend. Kansallisen tuomioistuimen tehtévand on tutkia
sen kasiteltaviksi saatetun asian kaikkien tosiseikkojen ja oikeudellisten seikkojen perusteella, onko
kaupallisessa viestinndssa todella kyse nédin suojatusta tavaramerkistd tai tuotenimesta.

Kolmas kysymys

Kolmannella kysymyksellddn ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin tiedustelee ldhinnd, onko
asetuksen N:o 1924/2006 28 artiklan 2 kohtaa tulkittava siten, ettd siind tarkoitetaan kaikkia
elintarvikkeita, jotka ovat olleet olemassa ennen 1.1.2005, vai elintarvikkeita, joihin on liitetty
tavaramerkki tai tuotenimi, joka on ollut olemassa samanlaisena ennen 1.1.2005.

Aluksi on syytd muistuttaa, ettd asetuksen N:o 1924/2006 kohteena eivit ole elintarvikkeet sellaisinaan
vaan elintarvikkeisiin liittyvét ravitsemus- ja terveysviitteet.

Asetuksen N:o 1924/2006 1 artiklan 3 kohdassa sdddetdénkin, ettd elintarvikkeen pakkausmerkinnoissa,
esillepanossa tai mainonnassa esiintyvdd tavaramerkkid tai tuotenimesd, jota voidaan pitdd ravitsemus-
tai terveysviitteend, voidaan kayttdd ilman tdmén asetuksen mukaisia hyviaksymismenettelyja
edellyttden, ettd kyseiseen tavaramerkkiin tai nimeen on liitetty myos ndissd pakkausmerkinnoissé tai
tissd esillepanossa tai mainonnassa kaytetty tamén asetuksen sddnnoksid vastaava ravitsemus- tai
terveysviite.

Kuten Tsekin hallitus ja komissio katsovat, asetuksen N:o 1924/2006 28 artiklan 2 kohdassa, jossa
sdddetddn siirtymdkauden poikkeustoimista, viitataan tdssd yhteydessd vain tavaramerkkiin tai
tuotenimeen, joka on ollut olemassa jo ennen 1.1.2005 ja jota voidaan pitdd tdssd asetuksessa
tarkoitettuna ravitsemus- tai terveysviitteend. Elintarvikkeita, joihin on liitetty téllainen tavaramerkki
tai tuotenimi, voidaan markkinoida 19.1.2022 saakka.

Kolmanteen  kysymykseen on edelld esitetyin  perustein  vastattava, ettd asetuksen
N:o 1924/2006 28 artiklan 2 kohtaa on tulkittava siten, ettd siind tarkoitetaan vain elintarvikkeita,
joihin on liitetty tavaramerkki tai tuotenimi, jota on pidettivd téssd asetuksessa tarkoitettuna
ravitsemus- tai terveysviitteend ja joka on ollut olemassa samanlaisena ennen 1.1.2005.
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Oikeudenkayntikulut

Pddasian asianosaisten osalta asian késittely unionin tuomioistuimessa on vilivaihe kansallisessa
tuomioistuimessa vireilld olevan asian kasittelyssa, minkd vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana on
paattaa oikeudenkdyntikulujen korvaamisesta. Oikeudenkdyntikuluja, jotka ovat aiheutuneet muille
kuin ndille asianosaisille huomautusten esittdmisestd unionin tuomioistuimelle, ei voida maaréta
korvattaviksi.

Nailla perusteilla unionin tuomioistuin (yhdeksés jaosto) on ratkaissut asian seuraavasti:

1)

2)

3)

Elintarvikkeita koskevista ravitsemus- ja terveysviitteista 20.12.2006 annetun Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 1924/2006, sellaisena kuin se on muutettuna
9.2.2010 annetulla komission asetuksella (EU) N:o 116/2010,

2 artiklan 2 kohdan 6 alakohtaa on tulkittava siten, ettd terveysviitteen luokitteleminen
tassd sddnnoksessd tarkoitetuksi sairauden riskin vihentimistd koskevaksi viitteeksi ei
vilttimattda  edellytd, ettd  terveysviitteessi  nimenomaisesti  ilmoitetaan, ettd
elintarvikeryhmin, elintarvikkeen tai sen ainesosan kulutus vihentdda “merkitsevisti”
ihmisilld esiintyvin sairauden kehittymisriskia.

Asetuksen N:o 1924/2006, sellaisena kuin se on muutettuna asetuksella N:o 116/2010,
28 artiklan 2 kohtaa on tulkittava siten, ettd elintarvikkeen pakkauksessa oleva kaupallinen
viestintd voi olla tissd sddnnoksessd tarkoitettu tavaramerkki tai tuotenimi edellyttien, ettd
se on sovellettavan sddnnoston mukaan sellaisenaan suojattu tavaramerkkind tai
tuotenimend. Kansallisen tuomioistuimen tehtidvind on tutkia sen kisiteltdviksi saatetun
asian kaikkien tosiseikkojen ja oikeudellisten seikkojen perusteella, onko kaupallisessa
viestinnissd todella kyse nidin suojatusta tavaramerkisti tai tuotenimesta.

Asetuksen N:o 1924/2006, sellaisena kuin se on muutettuna asetuksella N:o 116/2010,
28 artiklan 2 kohtaa on tulkittava siten, ettd siind tarkoitetaan vain elintarvikkeita, joihin
on liitetty tavaramerkki tai tuotenimi, jota on pidettiva tdssd asetuksessa tarkoitettuna
ravitsemus- tai terveysviitteend ja joka on ollut olemassa samanlaisena ennen 1.1.2005.

Allekirjoitukset

ECLIL:EEU:C:2013:501



	Unionin tuomioistuimen tuomio (yhdeksäs jaosto)
	tuomion
	Asiaa koskevat oikeussäännöt
	Unionin säännöstö
	Tšekin säännöstö

	Pääasian oikeudenkäynti ja ennakkoratkaisukysymykset
	Ennakkoratkaisukysymysten tarkastelu
	Ensimmäinen kysymys
	Toinen kysymys
	Kolmas kysymys

	Oikeudenkäyntikulut



