DOMSTOLENS DOM (TREDJE AFDELING)
AF 9. FEBRUAR 1984

Cornelis Henrick Fabius
mod Kommissionen for De europziske Fallesskaber

»Tjenestemand — udelukkelse fra de mundtlige prover
1 en almindelig udvalgelsesprove«

Sag 39/83

Sammendrag

Tjenestemand — ansettelse — udvelgelsesprave — tilretteleggelse — nermere betin-
gelser — fastseettelse — administrationens skon

Ansxtielsesmyndigheden har en udstrakt  folgelig ved fastsettelsen af betingelserne
skonsfrihed ved fastszttelsen af de kvali-  for udvealgelsespraven 1 henhold tl disse
fikationskriterier, som er afgerende for kriterier og i tjenestens interesse.

de stillinger, der skal besttes, og

I sag 39/83

CornEiLis HENRICK FaBius, Haag, ved advokat med mederet for Arrondisse-
mentsrechtbank, Haag, Eric Grabandt, og med valgt adresse i Luxembourg
hos advokat E. Arendt, Centre Louvigny, 34 B/IV, rue Philippe-II,

sagseger,

mod

KOMMISSIONEN FOR Dt EUROPEISKE F/ELLESSKABER, ved Hendrik van Lier,
Kommissionens juridiske tjeneste, og med valgt adresse i Luxembourg hos
Oreste Montalto, Kommissionens juridiske tjeneste, Jean Monnet-bygningen,
Kirchberg, '

sagsogt,
I — Processprog: Nederlandsk.
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angdende en pastand om annullation af Kommissionens afgerelse af
22. december 1982, hvorved den opretholdt udelukkelsen af sagsogeren fra
den mundtlige preve i udvelgelsesprave KOM/A/325,

har

DOMSTOLEN (tredje afdeling)

sammensat af afdelingsformanden Y. Galmot, dommerne U. Everling og

C. Kakouris,

generaladvokat: Sir Gordon Slynn

justitssekreteer: assisterende justitssekreter J. A. Pompe

afsagt folgende

DOM

Sagsfremstilling

De faktiske omstendigheder og retsfor-
handlingernes forleb samt parternes
pastande, anbringender og argumenter
kan sammenfattes siledes:

I — Faktiske omstendigheder

1. Sagsegte, Kommissionen for De
europziske Fellesskaber offentliggjorde i
De Europeiske Fellesskabers Tidende af
12. september 1981 (C 233, 5. 21) medde-
lelse om udvalgelsesprave KOM/A/325
vedrerende en »almindelig undvelgelses-
preve pi grundlag af kvalifikationsbe-
viser og prover med henblik pa oprettelse
af en ansettelsesreserve af fuldmagtige i
lenklasse 7 og 6 i kategori A«.
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I henhold til meddelelsen oprettedes
anszttelsesreserven med henblik pa at
besztte ledige eller nyoprettede stillinger
i Kommissionens tjenestegrene, som
gik ud pd udferelse efter almindelige
retningslinjer af planlegnings-, underso-
gelses- eller tilsynsopgaver vedrerende
Fellesskabernes virksomhed pa det po-
litiske, administrative og finansielle
omride. Der kunne valges mellem
folgende emner:

— Forbindelser med tredjelande;
— presse og informationsteknik;
— offentlige finanser-bogfering-revision;

— administration i almindelighed.
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2. Afsnit V i meddelelsen om udvelgel-
sespraven, der har overskriften »skriftlige
prover — adgang til den mundtlige
proves, har folgende ordlyd:

»1. Arten af de skriftlige prover:

a) preve i forstdelse og logisk
reesonnement, der giver mulighed
for at vurdere ansegerens evne til
at udfere planlegnings-, underse-
gelses- eller tilsynsopgaver; denne
preve krever ingen serlige skole-
kundskaber (varighed: 2 umer);

b) preve af tre timers varighed, der
giver mulighed for at vurdere, om
ansggeren har den almenviden,
som er nedvendig for at kunne
beklede en tjenestemandsstilling
1 en international institution.
Praven vil eventuelt kunne bestd i
behandling af en sag.

2. Bedemmelse af proverne:
— Prave 1.a): fra 0 tl 40 points;
— preve 1.b): fra 0 1l 60 points.

De ansegere, der ikke har opndet
mindst 20 points ved prove 1.a) og
mindst 30 points ved preve 1.b), kan
ikke lngere komme i betragtning.

3. Adgang til den mundtlige prove:

Adgang til den mundtlige preve har
anspgere, som — udover at opfylde
minimumskravene under pkt. V.2, —
har opniet de bedste resultater ved
de skriftlige prover . . .«.

3. Swgsagenen, Cornelis Fabius, der er
fodt den 5. juni 1950, indgav ansegning
til udvelgelsesprove KOM/A/325 (han
valgte »forbindelser med tredjelande«) og
fik adgang til preverne.

De skrifilige prover fandt sted i Haag
den 28. juni 1982,

Ved skrivelse af 10. november 1982
meddelte Kommissionen ham, at hans
prever ikke var gode nok ¢l at han
kunne fa adgang ul den felgende prove i
udvalgelsespreven.

I den forste prove (»forstdelse og logisk
resonnement«) havde han opndet 13,82
points ud af 40, hvor en karakter pa
under 20 points medforte udelukkelse.

I den anden prove opniede C. Fabius i
gvrigt 46 points ud af 60.

Ved skrivelse af 28. november 1982
anmodede sagsogeren Kommissionen om
at tage hans sag op til fornyet overve-
jelse, idet han blandt andet anforte, at
han ikke fandt det rimeligt, at proven i
»forstdelse og logisk resonnement« var
s& afgerende for prevens udfald.

Ved afgerelse af 22. december 1982
afviste chefen for Kommissionens afde-
ling »anszuelse« sagsegerens ansegning;
han gjorde sagsegeren opmerksom pa,
at denne i mindre grad havde klaget over
udvelgelseskomiteens afgorelse end over
de almindelige bestemmelser vedrerende
den anfegtede udvelgelsesprove, som
bade ansegeren og udvzlgelseskomiteen
havde godkendt.

Nerverende sogsmil er anlagt il

provelse af nevnte afgorelse.

Den 20. februar 1983 anmodede sagse-
geren om, at Kommissionen gennemgik
udvelgelseskomiteens konklusioner; her-
til svarede Kommissionen den 16. marts
1983, at udveelgelseskomiteens afgerelser
og konklusioner treffes helt uafhengigt,
og at udvelgelseskomiteen i den forelig-
gende sag havde overholdt de bestem-
melser, der i henhold til meddelelsen
om udvelgelsesproven var geldende for
proven.
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IT — Skriftveksling og parternes
pastande

Ved stevning, indgivet den 15. marts
1983, har sagsegeren anlagt sag mod
Kommissionen for De europeiske
Fallesskaber. Han har nedlagt folgende
pastande:

— Kommissionens afgorelse om at
opretholde udelukkelsen af sagse-
geren fra adgang til den mundtlige
prove i udvlgelsesprove KOM/A/
325, som blev meddelt sagsegeren
ved skrivelse af 22. december 1982
fra kontorchefen i afdelingen »ansaet-
telse«, annulleres;

Kommissionen kendes pligtig inden
tre maneder efter domsafsigelsen at
foretage en nermere undersogelse af
sagsogerens egnethed;  subsidizert
kendes Kommissionen pligtig tl at
give sagsegeren lejlighed til at
deltage i en senere udvalgelsesprove
med henblik pid anszttelse af fuld-
megtige 1 lenklasserne 7 og 6 1 kate-
gori A, uanset den aldersgrense, der
fastsettes i meddelelsen om udveelgel-
sesproven, alt under anvendelse af
de principper, som Domstolen har
fastsat;

sagsogte tilpligtes at afholde sagens
omkostninger.

Kommissionen har nedlagt folgende

pastande:
— Frifindelse;

— sagsogeren tilpligtes at atholde sagens
omkostninger.

Ved supplerende processkrift, registreret
pa Domstolens justitskontor den 21. april
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1983, har sagsegeren nedlagt folgende
pastande:

1. Kommissionens afgerelse, som blev
meddelt sagsageren i skrivelse af 16.
marts 1983, annulleres; subsidiert
fastslas det, at Kommissionen har
undladt at treffe en afgerelse, som
sagsogeren havde anmodet om ved
skrivelse af 20. februar 1983;

2. Det fastslds, at Kommissionen er
pligtig pa ny at undersoge sagsegerens
egnethed med henblik p4 at deltage i
udvelgelsespraven.

Efter at have set Kommissionens svar-
skrift, hvoraf det efter sagsegerens opfat-
telse fremgar, at Kommissionen betragter
skrivelsen af 16. marts 1983 som en
simpel bekrzftelse af afgerelsen af
22. december 1982, har sagsegeren i
replikken, som blev registreret den 19.
maj 1983, udtrykkeligt erkleret, at han
trak sine »yderligere pastande tilbage
med henblik pi en hurtigere behandling
af sagenc.

Endelig har sagsegeren ved begzring om
forelabige forholdsregler, som blev regi-
streret pA Domstolens justitskontor den
20. april 1983, begaret:

»— at det forelebig palegges Kommis-
sionen at give sagsegeren adgang til
den resterende del af udvalgelses-
prove KOM/A/325, indtl der er
truffet afgorelse i hovedsagen, subsi-
dizert, at det palegges Kommis-
sionen forelgbig at pilegge udval-
gelseskomiteen for udvelgelsesprove
KOM/A/325 at give sagsegeren
adgang til den resterende del
af udvalgelsesprave KOM/A/325,
indtil der er truffer afgorelse i
hovedsagen, idet det i begge tilflde
udtrykkeligt bestemmes, at sagse-
geren, sifremt han bestdir den
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mundtlige preve, skal opferes pa
den reservelisie, der er udarbejdet
eller skal udarbejdes, indtil der er
truffet afgerelse 1 hovedsagen;

— Kommissionen tilpligtes at afholde
sagsegerens omkostninger.«

Ved kendelse af 30. juni 1983 blev begee-
ringen ikke taget til folge.

P4 grundlag af den refererende dommers
rapport og efter at have hert generalad-
vokaten har Domstolen (tredje afdeling)
besluttet at indlede den mundtige
forhandling uden forudgiende bevisfo-
relse.

IIT — Parternes anbringender og
argumenter

1. Sagsogeren

Sagsogeren har som sit eneste anbrin-
gende gjort geeldende, at den anfegtede
afgerelse er i strid med rimelighedsprin-
cippet og princippet om »omhyggelig
forvaltning«.

C. Fabius har i den forbindelse fremfert
tre argumenter: @/ Kommissionen har
tillagt et enkelt bedemmelseskriterium
afgerende betydning, at den har tillagt
en uegnet prove afgerende betydning, og
endelig, at den har afvist at afholde en
ny preve for sagsegeren.

a) Kommissionen har tillagt et enkelt
bedommelseskriterium afgorende be-
tydning

— Sagsegeren har anfoert, at han alene
blev udelukket fra at deltage i den
folgende del af udvelgelsesproven, fordi
de points, han opniede i proven i

»forstidelse og logisk resonnements, ikke
var tilstrekkelige, mens resultatet af den
anden prove var langt hejere end
nadvendigt.

— Han har gjort geldende, at en
sammenlegning af minimumskravene 1
de to prover giver et samlet antal pi 50
points, mens han 1 alt opndede 59,82
points; afgerelsen om at udelukke ham
blev saledes ene og alene truffer pa
grundlag af preven i »forstdelse og logisk
resonnemente«, hvor han ikke opniede
minimumskarakteren.

— Sagsegeren har 1 den forbindelse
henvist til sin skrivelse af 28. november
1982, hvori han klagede til Kommis-
sionen over en ensidig metode til bedem-
melse af ansegerne, og sagsegeren har
kreevet, at skrivelsens indhold betragtes
som en integrerende del af sagsmalet.

I skrivelsen fremhaevede C. Fabius
navnlig, at for at kunnc deltage i den
anden skriftlige prove og opna de points
han havde opniet, mitte man nedven-
digvis have gode evner med hensyn til
»forstdelse og logisk resonnement«, som
ikke kan bedemmes alene p4 grundlag af
en intelligenspreve.

— Sagsegeren har konkluderet, at den
anfregtede afgerelse er 1 strid med rime-
lighedsprincippet og princippet om en
»omhyggelig forvalining« i den forstand,
at et enkelt disponibelt bedemmelseskri-
terium automatisk er tillagt afgerende
betydning, uden at der af serlige grunde
er givet mulighed for en mere detaljeret
prove.

b) Kommissionen har tillagt en uegnet
preve afgerende betydning

Sagsegeren har anfert, at den anfregtede
afgerelse er i strid med princippet om
»omhyggelige forvalining« derved, at en
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prove, der ikke er tilstrekkelig egnet
som grundlag for at give ansegerne
adgang, er tillagt afgerende betydning.

— Han har i den forbindelse fremlagt
en skrivelse fra Nederlandse Rijks Psyko-
logiske Dienst, dateret den 26. november
1982, hvoraf det fremgar dels, at intelli-
gensprover ikke kan betragtes som et
tilstrekkeligt troverdigt bedemmelseskri-
terium, navnlig fordi en persons praestati-
oner i en eksamenssituation kan vere
noget ringere end hans prastationer i
andre situationer, og dels, at man udtalte
sig negativt med hensyn til sagsegerens
anszttelse 1 den nederlandske statsadmi-
nistration, selv om han siden har arbejdet
dér p4 helt tilfredsstillende made.

— Sagsegeren har ligeledes fremlagt
skrivelser fra det nederlandske udenrigs-
ministerium og indenrigsministerium,
hvoraf det fremgir, at udtalelser fra
psykologer ikke kan tillegges afgerende
betydning, og at sddanne udvelgelses-
procedurer »giver anledning til en vis

betenkelighed«.

— Sagsogeren har tilfojer, at i de
seneste ir har man ikke i Nederlandene i
almindelighed tillagt intelligensprever en
sadan absolut verdi med henblik pi
anszttelser inden for den offentlige
administration.

— Med hensyn til intelligensprever har
sagsogeren endelig anfert, at Kommis-
sionen og Nederlandene ikke pa det
punkt har samme opfattelse, og at
Nederlandene har lagt vegt p4, at ansaet-
telses- og udvalgelsesprocedurerne blev
zndret.

Pa grundlag heraf har sagsegeren
hevdet, at han har fortolket de doku-
menter, han har fremlagt som bilag til
steevningen, korrekt.
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¢) Kommissionen har med urette afvist
at afholde en ny preve for sagsegeren

C. Fabius har anfert, at den anfegtede
afgorelse er 1 strid med princippet om
»omhyggelig forvaltning« i den forstand,
at Kommissionen afviste at gennemfore
en mere detaljeret preve for sagsegeren,
da den fik kendskab tl den udferlige
kritik, som sagsegeren fremforte i sin
skrivelse af 28. november 1982.

Hverken i den ovenfor nzvnte brevveks-
ling eller i svarskriftet har Kommissionen
taget stilling til sagsegerens argumenter.

d) Sagsegeren har desuden tilbudt at
bevise:

— At sivel hans nuverende arbejds-
giver (Ministeriet for Trafik og
Offenglige Arbejder) som i evrigt
hans tidligere arbejdsgiver (Uden-
rigsministeriet) er tilfreds med
hans arbejdsindsats;

— at Kommissionen og de neder-
landske myndigheder ikke har
samme opfattelse af de udvealgel-
seskriterier, Kommissionen legger
til grund ved ansettelser.

¢) Endelig har sagsegeren gjort gal-
dende, at han har en serlig interesse 1
at anlegge sag.

Da han pi nuverende tidspunke er 32 ar,
opfylder han ikke lengere den alders-
grense, der gzlder for ansegere, og vil
saledes ikke kunne deltage i flere almin-

delige udvalgelsesprover.

Dette er baggrunden for, at Kommis-
sionen for at kunne fuldbyrde en dom,
der tager hans pastand til felge, »kendes
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pligtig inden tre mineder efter domsafsi-
gelsen at foretage en nazrmere underse-
gelse af sagsogerens egnethed, subsidizert
ul at give sagssgeren endnu en lejlighed
til at deltage 1 en senere almindelig
udvzlgelsesprove, alt under anvendelse
al de principper, som Domstolen har
fastsate.

2. Kommissionen

a) Argumentet om, at et enkelt bedem-
melseskriterium er tillagt afgerende
betydning

— Kommissionen har fremhavet, at den
i henhold til Domstolens praksis har en
udstrake skensfrihed ved fastsettelsen af
betingelserne for en udvealgelsesprove
(dom af 16. 10. 1975, Deboeck mod
Kommissionen, sag 90/74, Sml., s. 1123;
dom af 2. 10. 1979, Szemerey mod
Kommissionen, sag 178/78, Sml., s.
2855).

Da den omtvistede bestemmelse i medde-
lelsen om udvelgelsesproven abenbart er
fastsat i tjenestens interesse, har sagsogte
ikke overskredet grenserne for sit sken.

— Kommissionen har anfert, at udvel-
gelseskomiteen har overholdt de bestem-
melser, der er fastsat for afviklingen af
udvelgelsesproven, hvorfor der ikke kan
rejses nogen kritik af komiteen.

— Efter Kommissionen opfattelse er
sagsogerens argument ikke relevant, idet
det fremgér af meddelelsen om udvelgel-
sespreven, at preven 1 forstielse og
logisk reesonnement ikke var den eneste,
der kunne medfore udelukkelse, og idet
Kommissionen ikke ved at lade visse
prever 1 udvelgelsesproven medfere
udelukkelse har overskredet grenserne
for sit sken.

b) Argumentet om, at en uegnet intelli-
gensprove er tillagt afgerende betyd-
ning

— Kommissionen har anfert, at preven i
sikaldt »forstdelse og logisk rasonne-
ment« i sig selv indeholdt flere spargsmal
(dels en multiple choice-preve og dels en
prove i konstruktiv interpolation), og at
det antal points, der medforte udeluk-
kelse ved denne prove, ikke var serlig
hejt, og at Kommissionen allerede i rela-
tivt lang tid har brugt den samling af
prover, der blev valgt til udvalgelses-
preve KOM/A/325.

— Kommissionen har desuden bemzrket,
at de dokumenter, sagsegeren har frem-
lagt 1 den forbindelse, er uden sammen-
heng med nerverende sag, idet de
stammer fra organer eller personer, som
ikke har kunnet danne sig et tilstraekke-
ligt indtryk af den prove | resonnement,
der indgik i udveelgelsesprove KOM/A/
325, som i evrigt ikke ber betragtes som
en psyko-teknisk prove, siledes som de
personer, der har affattet de fremlagte
dokumenter, synes at gere det.

Subsidizert  har Kommissionen dertil
anfert, at de dokumenter, sagsegeren har
fremlagt, ikke har den betydning, sagse-
geren vil tillegge dem.

Endelig har Kommissionen gjort gel-
dende, at den under alle omstendigheder
har et sken med hensyn til valget af
prever og pointgivningen ved besvarel-
serne.

¢) Argumentet om, at Kommissionen har
afsldet at afholde en ny preve for
sagsegeren

Kommissionen har fremhzvet, at udvzl-
gelseskomiteen har overholdt de for
udvzlgelsesproven fastsatte bestemmel-
ser, og at den ikke kan kritiseres for, at
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den ikke har behandlet sagsegerens sag
med forngden omhu.

d) Endelig har Kommissionen anfort, at
sagsogerens forslag om fremleggelse

Udvzlgelseskomiteen skulle ikke fortolke af yderligere beviser ma afvises

den omtvistede bestemmelse i medde-
lelsen om udvazlgelsesproven, idet be-
stemmelsen ikke kreevede nogen fortolk-
ning, idet den var klart formuleret.

IV — Mundtlig forhandling
Parterne har ikke givet mede i retsmadet
den 12. januar 1984.

Generaladvokaten har fremsat forslag til
afgorelse i samme retsmede.

Endelig har udvalgelseskomiteens stand-
punkt svaret til princippet om ligebe-
handling af de forskellige ansegere i
udvelgelsesproven.

Praemisser

Ved stzevning, indgivet til Domstolens justitskontor den 15. marts 1983, har
Cornelis Fabius anlagt sag mod Kommissionen for De europziske Felles-
skaber med pastand dels om annullation af Kommissionens afgerelse om at
opretholde udelukkelsen af sagsegeren fra den mundtlige prove i udvalgel-
sesprave KOM/A/325, og dels om, at Kommissionen kendes pligtig at
afholde en ny prove med henblik pa at vurdere sagsegerens egnethed eller
give sagsogeren lejlighed til at deltage i en senere almindelig udvalgelses-
prove af samme art og uden hensyntagen til aldersgranse.

Ovennzvnte udvzlgelsespreve var en almindelig udvealgelsesprove pa
grundlag af kvalifikationsbeviser og prever med henblik pa oprettelse af en
ansaxttelsesreserve af fuldmagtige i lonklasse 7 og 6 i kategori A.

Meddelelsen om udvzlgelsesproven, der blev offentliggjort i De Europeeiske
Fellesskabers Tidende den 12. september 1981, bestemte i afsnit V, der havde
overskriften »skriftlige prever — adgang til den mundtlige prove«:

’

»1. Arten af de skriftlige prover:

a) Prove i forstdelse og logisk resonnement, der giver mulighed for at
vurdere ansegerens evne til at udfere planlegnings-, undersogelses-
eller tilsynsopgaver; denne prove krzver ingen sarlige skolekund-
skaber (varighed: 2 timer);
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b) prove af tre timers varighed, der giver mulighed for at vurdere, om
ansogeren har den almenviden, som er nedvendig for at kunne
beklede en tjenestemandsstilling 1 en international institution. Preven
vil eventuelt kunne best4 i behandling af en sag.

2. Bedemmelse af proverne:
— Prove 1.a): fra 0 til 40 points;
— prove 1.b): fra 0 til 60 points.

De ansogere, der ikke har opndet mindst 20 points ved prove 1.a) og
mindst 30 points ved preve 1.b), kan ikke leengere komme i betragtning.

3. Adgang til den mundtlige prove:

Adgang til den mundtlige preve har de ansegere, som — udover at
opfylde minimumskraverne under pkt. V.2. — har opndet de bedste
resultater ved de skriftlige prover . . .«.

Sagsegeren, som fik adgang til udvelgelsesproven, deltog i de skriftlige
prover den 28. juni 1982. Ved skrivelse af 10. november 1982 meddelte
Kommissionen ham, at hans karakterer i de skriftlige prover var for lave til
at han kunne fi adgang til den mundtlige preve i udvelgelsespreven. I den
forste prove, der var en preve i sikaldt »forstdelse og logisk resonnements,
havde han nemlig kun opniet 13,82 points ud af 40, altsd en karakter under
20 points, som medferte udelukkelse.

Ved skrivelse af 28. november 1982 anmodede sagsegeren Kommissionen om
at tage hans sag op til fornyet overvejelse, idet han blandt andet anforte, at
det efter hans opfattelse ikke var rimeligt, at en preve i »forstdelse og logisk
reesonnement« blev tillagt si stor betydning for, om ansegerne bestod. Ved
afgarelse af 22. december 1982, truffet af kontorchefen i afdelingen »anszt-
telse« ved Kommissionen, blev anmodningen afvist.

Nerverende sag er anlagt til provelse af nevnte afgerelse. Til stette for
sogsmilet har C. Fabius fremfert et eneste anbringende, nemlig at Kommis-
sionen har tilsidesat rimelighedsprincippet og princippet om en »omhyggelig
forvaltning«. Sagsegeren har nzrmere anfert, at Kommissionen har tillagt et
enkelt bedemmelseskriterium for stor betydning, a¢ den har lagt overdreven
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vagt pa en uegnet intelligensprave, og endelig, a¢ den har afvist at afholde
en ny prove for sagsegeren.

Det bemzrkes, at som Domstolen ved flere lejligheder har fastsldet (dom
af 16. 10. 1975, Francine Deboeck mod Kommissionen, sag 90/74, Sml,

s. 1123, og dom af 18. 2. 1982, Marie Héléne Ruske mod Komm1551onen,
sag 67/ 81, Sml., s. 661), har ansaettelsesmyndigheden en udstrakt skensfrihed
ved fastszttelsen af de kvalifikationskriterier, som er afgerende for de stil-
linger, der skal besttes, og foelgelig ved fastsettelse af betingelserne for
udvelgelsespraven i henhold til disse kriterier og i tjenestens interesse.

Nar Kommissionen i denne sag derfor i en meddelelse om udvalgelsesprove
med henblik p4 anszttelse af tjenestemand i kategori A, hvis arbejde bestér i
at udfere planlegnings-, undersogelses- eller tilsynsopgaver, har fastsat, at
der skal afholdes en prove i forstielse og logisk resonnement, som kan give
grundlag for at vurdere ansegerens evne til at udfere sidanne forskellige
opgaver, og nir den karakter i preven, der medferer udelukkelse, er fastsat
til 20 ud af 40 points, har Kommissionen ikke overskredet sin skensbefgjelse
og heller ikke tilsidesat nogen almindelig retsgrundsztning.

Sagsegerens argumenter om, 4t han opndede en god karakter i den anden
skriftlige preve, at han i sin stilling i sit hjemland udferer sit arbejde fuldt
tilfredsstillende, og at visse myndigheder i hans hjemland kun tillegger
sidanne prever beskeden vardi, er herefter uden betydning for gyldigheden
af den anfegtede afgorelse.

Udvealgelseskomiteen og siden anszttelsesmyndigheden har felgelig med
rette afvist at give sagsogeren adgang til den mundtlige prove i udvalgelses-
proven og derefter afvist at afholde en ny preve for ham.

Herefter og idet det findes ufornedent at imedekomme sagsegerens anmod-
ning om at fremlegge yderligere beviser, vil Kommissionen veare at frifinde.
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FABIUS / KOMMISSIONEN

Sagens omkostninger

1z I henhold til procesreglementets artikel 69, stk. 2, demmes den part, der
taber sagen, til at afholde sagens omkostninger.

13 I henhold ul procesreglementets artikel 70 bzrer institutionerne imidlertid
selv de udgifter, de har afholdt i sager anlagt af de ansatte ved Felles-
skaberne.

P4 grundlag af disse preemisser

udtaler og bestemmer

DOMSTOLEN (tredje afdeling)
1. Sagsegte frifindes.

2. Hver part baerer sine omkostninger.

Galmot Everling Kakouris

Afsagt i offentligt retsmade i Luxembourg den 9. februar 1984.

P. Heim Y. Galmot

Justitssekretzer Formand for wedje afdeling
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