TUOMIO 16.7.2009 — ASIA C-5/08
YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (neljis jaosto)

16 péivana heindkuuta 2009 *

Asiassa C-5/08,

jossa on kyse EY 234 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynnostd, jonka
Hojesteret (Tanska) on esittinyt 21.12.2007 tekemailladn padtokselld, joka on
saapunut yhteis6jen tuomioistuimeen 4.1.2008, saadakseen ennakkoratkaisun asiassa

Infopaq International A/S

vastaan

Danske Dagblades Forening,

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (neljis jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja K. Lenaerts sekd tuomarit T. von
Danwitz, R. Silva de Lapuerta, G. Arestis ja J. Malenovsky (esittelevd tuomari),

* Oikeudenkayntikieli: tanska.
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julkisasiamies: V. Trstenjak,
kirjaaja: hallintovirkamies C. Stromholm,

ottaen huomioon kirjallisessa kasittelyssé ja 20.11.2008 pidetyssa istunnossa esitetyn,

ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittineet:

- Infopaq International A/S, edustajanaan advokat A. Jensen,

— Danske Dagblades Forening, edustajanaan advokat M. Dahl Pedersen,

— Itdvallan hallitus, asiamieheniin E. Riedl,

- Euroopan yhteisdjen komissio, asiamiehinddn H. Kramer ja H. Stovlbeek,

kuultuaan julkisasiamiehen 12.2.2009 pidetyssd istunnossa esittdmén ratkaisuehdo-
tuksen,
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on antanut seuraavan

tuomion

Ennakkoratkaisupyynto koskee yhtdéltd tekijanoikeuden ja ldhioikeuksien tiettyjen
piirteiden yhdenmukaistamisesta tietoyhteiskunnassa 22.5.2001 annetun Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivin 2001/29/EY (EYVL L 167, s. 10) 2 artiklan
a kohdan tulkintaa ja toisaalta saman asetuksen 5 artiklassa tarkoitetun tilapdistd
kappaleen valmistamista koskevan poikkeuksen edellytyksié.

Tdma pyynto on esitetty riita-asiassa, jossa osapuolina ovat Infopaq International A/S
(jaljempidnd Infopaq) ja Danske Dagblades Forening (jdljempand DDF) ja joka koskee
sellaisen Infopaqin tekemén hakemuksen hylkaamistd, jolla Infopaq pyysi toteamaan,
ettei sen tarvitse pyytéa tekijanoikeuden haltijoilta suostumusta kappaleen valmistami-
seen lehtiartikkeleista sellaista automatisoitua menettelyd noudattaen, joka koostuu
lehtiartikkelien skannaamisesta ja muuntamisesta sdhkoisiksi tiedostoiksi, minké
jalkeen néité tiedostoja muokataan.

Asiaa koskevat oikeussaiannot

Kansainvdlinen oikeus

Marrakechissa tehdyn Maailman kauppajérjeston perustamissopimuksen liitteessda 1 C
olevan teollis- ja tekijanoikeuksien kauppaan liittyvistd ndkokohdista tehdyn sopi-
muksen, joka hyvaksyttiin Uruguayn kierroksen monenvilisissé kauppaneuvotteluissa
(1986—-1994) laadittujen sopimusten tekemisestd Euroopan yhteison puolesta yhteison
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toimivaltaan kuuluvissa asioissa 22.12.1994 tehdylld neuvoston péatoksella 94/800/EY
(EYVL L 336, s. 1), 9 artiklan 1 kohdassa mairitaan seuraavaa:

“Jasenten tulee saattaa lainsddddntonsé Bernin yleissopimuksen (1971) 1-21 artiklojen
ja sen liitteen mukaiseksi. — —”

Kirjallisten ja taiteellisten teosten suojaamista koskevan Bernin yleissopimuksen
(Pariisin sopimuskirja 24.7.1971), sellaisena kuin se on muutettuna 28.9.1979
(jaljempéna Bernin yleissopimus), 2 artiklassa méddratdén seuraavaa:

”1. Ilmaisu ’kirjalliset ja taiteelliset teokset’ kasittdd kaikki kirjallisuuden, tieteen ja
taiteen alaan kuuluvat tuotteet, niiden ilmaisutapaan tai muotoon katsomatta,
kuten kirjat, kirjaset ja muut kirjoitukset; — —

5. Kirjallisten tai taiteellisten teosten kokoelmia, kuten tietosanakirjoja ja kokooma-
teoksia, jotka siséltonsé valinnan ja jarjestelyn perusteella ovat henkisen luomistyon
tuotteita, suojataan sellaisinaan, supistamatta kokoelmiin siséltyvien teosten
tekijoille kuuluvia oikeuksia.
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8. Tdmain yleissopimuksen mukaista suojaa ei sovelleta pédivanuutisiin eiké erilaisiin
asiatietoihin, jotka ovat luonteeltaan pelkkid lehdist6tiedotuksia.”

Bernin yleissopimuksen 9 artiklan 1 kohdan mukaan kyseisen yleissopimuksen
suojaamien kirjallisten ja taiteellisten teosten tekij6illa on yksinoikeus sallia nédiden
teostensa milld tavalla ja missd muodossa tahansa tapahtuva toisintaminen.

Yhteison oikeus

Tietokoneohjelmien oikeudellisesta suojasta 14.5.1991 annetun neuvoston direktiivi
91/250/ETY (EYVL L 122, s. 42) 1 artiklassa saddetddn seuraavaa:

”1. Jasenvaltioiden on timin direktiivin sddnndsten mukaisesti annettava tietoko-
neohjelmille tekijanoikeudellista suojaa kirjallisina teoksina, joita tarkoitetaan
kirjallisten ja taiteellisten teosten suojaamisesta tehdyssé Bernin yleissopimuksessa. — —

3. Tietokoneohjelmaa suojataan, jos se on omaperdinen siind merkityksessd, ettd se on
tekijansd henkinen luomus. Muita arviointiperusteita ei saa soveltaa arvioitaessa,
suojataanko ohjelmaa.”

1-6628



INFOPAQ INTERNATIONAL

Tietokantojen oikeudellisesta suojasta 11.3.1996 annetun Euroopan parlamentin ja
neuvoston direktiivin 96/9/EY (EYVL L 77, s. 20) 3 artiklan 1 kohdassa saadetidin
seuraavaa:

"Tamén direktiivin sddnnosten mukaisesti tietokannat, jotka aineiston valinnan tai
jarjestamisen perusteella muodostavat tekijian omaperdisen henkisen luomuksen,
saavat sellaisenaan tekijanoikeussuojaa. Muita perusteita ei saa soveltaa mééritettiessa,
voidaanko ne suojata.”

Direktiivin 2001/29 4, 6, 9-11, 20-22, 31 ja 33 perustelukappaleessa sdddetddn
seuraavaa:

Tekijanoikeuden ja ldhioikeuksien oikeudellisten puitteiden yhdenmulkaista-
minen lisdd oikeusvarmuutta ja tdyttdd henkisen omaisuuden korkeatasoisen
suojan vaatimukset sekd edistdd siten merkittdviad investointeja luovuuteen ja
innovaatioon, mukaan lukien verkostoinfrastruktuuriin — —

Koska alalla ei ole yhteison tasolla suoritettu yhdenmukaistamista, useat
jasenvaltiot ovat teknisiin haasteisiin vastatakseen jo ryhtyneet kansallisella
tasolla lainsdddédntotoimiin, jotka voivat aiheuttaa merkittévid suojaan liittyvia
eroja ja siten rajoittaa henkistd omaisuutta siséltdvien tai niihin perustuvien
palvelujen ja tuotteiden vapaata liikkuvuutta, miké voi johtaa sisimarkkinoiden
pirstoutumiseen ja epdjohdonmukaisuuksiin lainséddénnossd. Lainsdddén-
nollisten erojen ja epdvarmuuden vaikutus kasvaa, kun tietoyhteiskunta, joka
on jo suuresti lisinnyt rajat ylittdvdd henkisen omaisuuden hyodyntdmists,
kehittyy edelleen. Tamé kehitys jatkuu, ja sen kuuluukin jatkua. Merkittavit
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oikeudelliset erot ja epdvarmuus suojan osalta voivat estdd uusia, tekijanoikeu-
teen ja lahioikeuksiin sidoksissa olevia tuotteita ja palveluja saavuttamasta
suurtuotannon etuja.

(9)  Tekijanoikeuden ja ldhioikeuksien yhdenmukaistamisen on perustuttava suojan
korkeaan tasoon, koska ndmi oikeudet ovat ratkaisevan tirkeitd henkisen
luomistyon kannalta. — —

(10) Voidakseen jatkaaluovaa ja taiteellista tyotadn tekijoiden tai esittéjien on saatava
asianmukainen korvaus tyonsd kayttamisestd — —

(11) Téasmaéllinen ja tehokas jarjestelma tekijanoikeuden ja ldhioikeuksien suojaami-
seksi on yksi tirkeimmistd keinoista varmistaa, ettd eurooppalaisella kulttuuria
luovalla toiminnalla ja kulttuurituotannolla on kaytettivissd tarpeelliset
voimavarat, ja taata, ettd teosten tekijat ja esittdjét voivat toimia riippumatto-
mina ja arvonsa mukaisesti.

(20) Tamaé direktiivi perustuu periaatteisiin ja sddntoihin, jotka sisaltyvat télld alalla jo
annettuihin voimassa oleviin direktiiveihin, erityisesti direktiiveihin 91/250 — —
ja 96/9 — —, ja siind kehitetddn kyseisid periaatteita ja sddntojd edelleen ja
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sovitetaan ne tietoyhteiskuntaan. Tamén direktiivin sddnnoksilla ei ole tarkoitus
vaikuttaa mainittujen direktiivien sdédnnoksiin, ellei téssd direktiivissd toisin
saddetd.

Téssd direktiivissd olisi maédriteltdvd kappaleen valmistamista koskevan
oikeuden kattamien toimien ala eri edunsaajien osalta. Tami olisi tehtdva
sopusoinnussa yhteison sdidnnoston kanssa. Nama toimet on tarpeen médritelld
laajasti oikeusvarmuuden takaamiseksi sisimarkkinoilla.

Pyrittdessd tukemaan kulttuurin levittdmistd asianmukaisella tavalla on
huolehdittava siité, ettei tavoitetta toteuteta luopumalla oikeuksien tiukasta
suojasta tai suvaitsemalla vddrennettyjen tai laittomasti julkaistujen teosten
laitonta levitysta.

Eri oikeudenhaltijaryhmien vélisten samoin kuin eri oikeudenhaltijaryhmien ja
suojatun aineiston kéyttédjien vilisten oikeuksien ja etujen oikeudenmukainen
tasapaino on turvattava. — —

Yksinoikeudesta kappaleen valmistamiseen olisi poikettava ja sallittava tietty
tilapdinen kappaleen valmistaminen, joka on véliaikaista tai satunnaista sekd
erottamaton ja vélttdiméton osa teknistd prosessia ja jonka tarkoituksena on
yksinomaan joko mahdollistaa vilittdjan suorittama tehokas siirto verkossa
kolmansien osapuolien vélilld taikka teoksen tai muun aineiston laillinen kéytto.
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Téllaisella kappaleen valmistamisella ei saisi olla itsendistd taloudellista
merkitystd. Siltd osin kuin ndmé edellytykset tdyttyvit, tdmén poikkeuksen
olisi koskettava my0s toimia, jotka mahdollistavat selailun sekéd aineiston
tilapéisen tallentamisen vélimuistiin, mukaan lukien siirtojarjestelmien tehok-
kaan toiminnan mahdollistava tallennus edellyttien, ettd vilittdjd ei muuta
tietoja eikd puutu toimialalla laajalti hyviksytyn ja kaytetyn teknologian
lailliseen kéyttoon saadakseen tietoja talletetun tiedon kéytostda. Kéayttod olisi
pidettiva laillisena, jos se on oikeudenhaltijan sallimaa tai jos sité ei ole lailla
rajoitettu.”

Direktiivin 2001/29 2 artiklan a alakohdassa sdddetadn seuraavaa:

”Jasenvaltioiden on sadddettiva, ettd yksinoikeus sallia tai kieltdd suoraan tai vélillisesti,
tilapdisesti tai pysyvasti, milld keinolla ja missd muodossa tahansa kokonaan tai osittain
tapahtuva kappaleen valmistaminen on:

a) tekijoilla teostensa osalta.”

Saman direktiivin 5 artiklassa siddetdan seuraavaa:

”1. Edelld 2 artiklassa sdddetty kappaleen valmistamista koskeva oikeus ei koske
sellaista 2 artiklassa tarkoitettua tilapéistd kappaleen valmistamista, joka on véliaikaista
tai satunnaista seké erottamaton ja vilttdmaton osa teknistd prosessia ja jonka ainoa
tarkoitus on mahdollistaa:
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a) vilittdjan toimesta tapahtuva teoksen tai muun aineiston siirto verkossa
kolmansien osapuolien vilill3, tai

b) sen laillinen kaytto,

ja jolla ei ole itsendistd taloudellista merkitysta.

5. Taman artiklan 1, 2, 3 ja 4 kohdan mukaisia poikkeuksia ja rajoituksia sovelletaan
vain tietyissd erityistapauksissa, jotka eivit ole ristiriidassa teoksen tai muun aineiston
tavanomaisen hyodyntidmisen kanssa eivitké kohtuuttomasti haittaa oikeudenhaltijan
oikeutettuja etuja.”

Tekijanoikeuden ja tiettyjen ldhioikeuksien suojan voimassaoloajasta 12.12.2006
annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2006/116/EY (EUVL L 372,
s. 12) 6 artiklassa sdddetddn seuraavaa:

"Valokuvia, joita tekijanséd luovan henkisen tyon tuloksina on pidettivd omaperiising,
suojataan 1 artiklan [jossa sdddetddn Bernin yleissopimuksen 1 artiklassa tarkoitetun
kirjallisen tai taiteellisen teoksen suoja-ajan pituudesta] mukaisesti. Mitddn muuta
perustetta ei sovelleta mééritettdessd, voidaanko niitd suojata. Jasenvaltiot voivat sddtda
my6s muiden valokuvien suojasta.”
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Kansallinen lainsddddnto

Direktiivin 2001/29 2 artikla ja 5 artiklan 1 kohta on saatettu osaksi Tanskan
oikeusjirjestystd tekijdnoikeudesta 14.6.1995 annetun lain nro 395 (lov n° 395 om
ophavsret; Lovtidende 1995 A, s. 1796) 2 §:lld ja 11 a §:ll4, sellaisina kuin ne ovat
muutettuina muun muassa 17.12.2002 annetulla lailla nro 1051 (lov n° 1051 om
eendring af ophavsretsloven; Lovtidende 2002 A, s. 7881).

Pidasia ja ennakkoratkaisukysymykset

Infopaqin toimialaan kuuluvat tiedotusvilineiden seuranta ja media-analyysit, jotka
koostuvat pédasiallisesti yhteenvetojen laatimisesta tanskalaisissa paivilehdissd ja
aikakauslehdissa julkaistuista valituista artikkeleista. Artikkeleiden valinta perustuu
erdisiin asiakkaiden kanssa sovittuihin aihekriteereihin ja se toteutetaan niin sanotun
tietojenkeruuprosessin kautta. Yhteenvedot lahetetddn asiakkaille sahkopostitse.

DDF on tanskalaisten piivilehtien ammattijarjesto, jonka tarkoituksena on muun
muassa tukea jaseniddn tekijanoikeudellisissa kysymyksissé.

Vuonna 2005 DDF sai tietoonsa, ettd Infopaq muokkasi lehdistd otettuja artikkeleita
kéytettdvaksi kaupallisiin tarkoituksiin ilman kyseisten artikkeleiden tekijanoikeuden
haltijoiden suostumusta. DDF katsoi artikkelien muokkaamisen kyseessd olevan
prosessin mukaan edellyttédvan suostumusta ja ilmoitti téstd Infopagille.
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Tietojenkeruuprosessi koostuu seuraavista viidestd vaiheesta, jotka DDF:n mukaan
merkitsevit neljad kappaleen valmistamista lehtiartikkeleista.

Ensinndkin Infopaqin tyontekijdt tallentavat kyseiset julkaisut manuaalisesti sdhkoi-
seen tietokantaan.

Toiseksi ndmaé julkaisut skannataan sen jélkeen, kun niiden selkdmys on ensin leikattu
siten, ettd kaikki sivut muodostuvat irtonaisista arkeista. Ennen julkaisun laittamista
skanneriin tietokannasta valitaan skannattava osio. Skannaamalla julkaisun jokaisesta
sivusta saadaan muodostettua TIFF-tiedosto (Tagged Image File Format). Kun
julkaisun skannaus on pédttynyt, TIFF-tiedosto siirretdin OCR-palvelimelle (Optical
Character Recognition) (merkkien optinen tunnistaminen).

Kolmanneksi kyseinen OCR-palvelin muuntaa TIFF-tiedoston sdhkoisesti muokatta-
vissa olevaksi tiedoksi. Kunkin kirjaimen kuva muunnetaan téssd prosessissa
digitaaliseksi koodiksi, joka kertoo tietokoneelle, miki kirjain on kyseessé. Esimerkiksi
kirjainten TDC kuva muunnetaan tiedoksi, jonka tietokone voi késitelld kirjaimina
TDC ja muuntaa ne tekstimuotoon, jonka tietokoneen jérjestelmé tunnistaa. Naméa
tiedot tallennetaan tekstitiedostoiksi, jotka mika hyvansa tekstinkésittelyohjelma voi
lukea. OCR-prosessin padtteeksi TIFF-tiedosto tuhotaan.

Neljdanneksi tekstitiedosto analysoidaan etukiteen maédritettyjen hakusanojen 1oyta-
miseksi. Joka kerta, kun hakusanalle 16ytyy osuma, syntyy tiedosto, joka osoittaa, mistd
lehdestd ja osiosta ja miltéd sivulta osuma loytyy ja kuinka pitkilld tekstissd osuma
sijaitsee prosenttiluvulla 0—100 ilmaistuna, mika helpottaa artikkelin lukemista. Jotta
hakusanan l6ytdminen artikkelia luettaessa olisi vield helpompaa, tdssd yhteydessi
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ilmoitetaan lisdksi hakusanaa edeltdvit viisi sanaa ja sitd seuraavat viisi sanaa
(jaljempédnd yhdestitoista sanasta koostuva ote). Prosessin padtyttyd tekstitiedosto
tuhotaan.

Viidenneksi tietojenkeruuprosessin péitteeksi tulostetaan seurantalipuke kaikkien
niiden julkaisun sivujen osalta, joilla hakusana esiintyy. Seuraavassa esimerkki
seurantalipukkeesta:

”4.11.2005 — Dagbladet Arbejderen, s. 3:

”

TDC: 73 % ‘et kommende salg af telekoncern TDC, som forrentes at blive opkebt™.

Infopagq kiisti, ettd téllainen toiminta vaatisi tekijanoikeuden haltijoiden suostumusta,
ja nosti Ostre Landsretissd DDF:a vastaan kanteen, jolla se vaati, ettd DDF velvoitetaan
tunnustamaan, ettd Infopaqilla on oikeus kayttdd edelld mainittua prosessia ilman
kyseisen ammattijarjeston tai sen jasenten suostumusta. Koska @stre Landsret hylkési
kanteen, Infopaq haki muutosta ennakkoratkaisua pyyténeessd tuomioistuimessa.

Ennakkoratkaisua pyytdneen tuomioistuimen mukaan on riidatonta, ettd tekijanoi-
keuden haltijoiden suostumusta ei tarvita yhteenvetojen laatimista sisaltdvdan
lehdiston seurantaan, joka muodostuu ihmisen suorittamasta yksittdisten lehtien
manuaalisesta lukemisesta, relevanttien sanomalehtiartikkeleiden valitsemisesta
etukdteen vahvistettujen hakusanojen perusteella ja sellaisen manuaalisesti laaditun
seurantalipukkeen toimittamisesta yhteenvedon laatijalle, jossa mainitaan nimetty
hakusana artikkelissa ja artikkelin sijainti julkaisussa. Pddasian osapuolet ovat liséiksi
samaa mieltd siitd, ettd yhteenvedon laatiminen sindllaén on laillista eikd edellytd
asianomaisten oikeudenhaltijoiden suostumusta.
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Asiassa on samaten riidatonta se, ettéd kyseinen tietojenkeruuprosessi koostuu kahdesta
kappaleen valmistamisesta eli siis painettujen artikkelien skannauksen yhteydessi
tapahtuvasta TIFF-tiedostojen luomisesta ja tekstitiedostojen luomisesta TIFF-
tiedostojen muuntamisen seurauksena. Lisdksi on riidatonta, ettd tdmé prosessi
merkitsee osittain tapahtuvaa kappaleen valmistamista séhkoisistd artikkeleista, silla
yhdestitoista sanasta koostuva ote tallennetaan tietokoneen muistiin ja kyseiset
yksitoista sanaa tulostetaan paperilipukkeelle.

Padasian osapuolet ovat kuitenkin eri mielta siitd, merkitsevitko edelld mainitut kaksi
viimeistd toimenpidettd direktiivin 2001/29 2 artiklassa tarkoitettua kappaleen
valmistamista. Osapuolet ovat samaten eri mielti siitd, kuuluvatko kaikki padasiassa
kyseessd olevat toimenpiteet timén direktiivin 5 artiklan 1 kohdassa saddetyn
kappaleen valmistamisoikeutta koskevan poikkeuksen alaan.

Niissd olosuhteissa Hgjesteret pédtti lykata asian kisittelyd ja esittdd yhteisojen
tuomioistuimelle seuraavat ennakkoratkaisukysymykset:

”1) Voidaanko sitd, ettd hakusanasta sekd sitd edeltévistd viidestd sanasta ja sitd
seuraavista viidestd sanasta koostuva péivilehden artikkelin tekstiote tallennetaan
ja sen jalkeen tulostetaan, pitdd direktiivin [2001/29] 2 artiklassa suojattuna
kappaleen valmistamisena?

2) Onko sen kannalta, voidaanko tilapdista kappaleen valmistamista pitéa direktiivin
2001/29 5 artiklan 1 kohdassa tarkoitetulla tavalla 'vdliaikaisena’, merkitysti silla,
missé yhteydessi se tapahtuu?

3) Voidaanko tilapiistd kappaleen valmistamista pitai 'véliaikaisena’, kun kappaletta
muokataan esimerkiksi muodostamalla kuvatiedoston perusteella tekstitiedosto
tai hakemalla tekstinpiatkié tekstitiedoston perusteella?
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4) Voidaanko tilapdistd kappaleen valmistamista pitdé véliaikaisena’, kun yhdesti tai
useammasta 11-sanaisesta tekstiotteesta muodostuva kappaleen osa tallennetaan?

5) Voidaanko tilapiistd kappaleen valmistamista pitéa 'viliaikaisena’, kun yhdesté tai
useammasta 11-sanaisesta tekstiotteesta muodostuva kappaleen osa tulostetaan?

6) Onko sen kannalta, voidaanko tilapdistd kappaleen valmistamista pitéd direktiivin
2001/29 5 artiklan 1 kohdassa tarkoitetulla tavalla ’erottamattomana ja valtté-
mittomédnd osana teknistd prosessia’, merkitystd silld, missd teknisen prosessin
vaiheessa se tapahtuu?

7) Voiko tilapdinen kappaleen valmistaminen olla ’erottamaton ja vélttdimaton osa
teknistéd prosessia’, kun se koostuu kokonaisten lehtiartikkeleiden manuaalisesta
skannauksesta, jolloin lehtiartikkelit muunnetaan painetusta muodosta digitaali-
seen muotoon?

8) Voiko tilapdinen kappaleen valmistaminen olla ’erottamaton ja vélttdimaton osa
teknistd prosessia’, kun se koostuu yhdestd tai useammasta 11-sanaisesta
tekstiotteesta muodostuvan kappaleen osan tulostamisesta?
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9) Kattaako direktiivin 2001/29 5 artiklan 1 kohdan kasite ’laillinen kéytto’” kaikki
sellaiset kdyttomuodot, jotka eivét edellytd tekijinoikeuden haltijan suostumusta?

10

~

Kattaako direktiivin 2001/29 5 artiklan 1 kohdan késite ’laillinen kaytto’ sen, etté
elinkeinonharjoittaja skannaa kokonaisia lehtiartikkeleita, minké jélkeen kappa-
leita muokataan ja yhdesti tai useammasta 11-sanaisesta tekstiotteesta muodos-
tuva kappaleen osa tallennetaan ja mahdollisesti tulostetaan kaytettdviksi
yhteenvetojen kirjoittamiseen kyseisessd yrityksessd, vaikka tekijdnoikeuden
haltija ei ole antanut suostumustaan néille toimille?

11) Minka kriteerien perusteella on arvioitava sitd, onko tilapdiselld kappaleen
valmistamisella direktiivin 2001/29 5 artiklan 1 kohdassa tarkoitetulla tavalla
'itsendistd taloudellista merkitystd’, kun sddnnoksen muut edellytykset tayttyvit?

12) Voiko kéyttédjan tilapdisestd kappaleen valmistamisesta saama rationalisointihyoty
siséltyd sen arviointiin, onko toimilla direktiivin 2001/29 5 artiklan 1 kohdassa
tarkoitetulla tavalla ’itsendistd taloudellista merkitystd™?

13) Voidaanko tilanteita, joissa elinkeinonharjoittaja skannaa kokonaisia lehtiartikke-
leita, minkad jalkeen kappaleita muokataan ja yhdesté tai useammasta 11-sanaisesta
tekstiotteesta muodostuva kappaleen osa tallennetaan ja mahdollisesti tulostetaan
ilman oikeudenhaltijan suostumusta, pitdd direktiivin 2001/29 5 artiklan
5 kohdassa tarkoitetulla tavalla ’tiettyind erityistapauksina, jotka eivit ole
ristiriidassa [kyseisten lehtiartikkeleiden] tavanomaisen hyddyntdmisen kanssa’
‘eivitkd kohtuuttomasti haittaa oikeudenhaltijan oikeutettuja etuja’?”
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Ennakkoratkaisukysymysten tarkastelu

Alustava huomautus

Aivan ensiksi on muistutettava, ettd sekd yhteison oikeuden yhtendisen soveltamisen
periaate ettd yhdenvertaisuusperiaate edellyttavit, ettd direktiivin 2001/29 2 artiklan
kaltaisen yhteison oikeuden sddnnoksen sanamuotoa, joka ei sisallda mitddn nimen-
omaista viittausta jasenvaltioiden oikeuteen sddnnodksen siséllon ja soveltamisalan
médrittdmiseksi, on tavallisesti tulkittava koko yhteisossd itsendisesti ja yhtendisesti (ks.
mm. asia C-245/00, SENA, tuomio 6.2.2003, Kok, s. I-1251, 23 kohta ja asia C-306/05,
SGAE, tuomio 7.12.2006, Kok., s. I-11519, 31 kohta).

Namaé vaatimukset koskevat erityisesti direktiivid 2001/29, kun otetaan huomioon sen 6
ja 21 perustelukappale.

Téstd seuraa, ettd Itdvallan hallitus ei voi tehokkaasti vedota siihen, ettd jasenvaltioiden
tehtdviand on médritella késite “osittain tapahtuva kappaleen valmistaminen”, johon
direktiivin 2001/29 2 artiklassa viitataan (ks. vastaavasti saman direktiivin 3 artiklassa
sdddetyn késitteen "yleis6” osalta em. asia SGAE, tuomion 31 kohta).

Ensimmdinen kysymys

Ennakkoratkaisua pyytédnyt tuomioistuin tiedustelee ensimmadiselld kysymykselldadn
padasiallisesti, onko direktiivissd 2001/29 tarkoitettua késitettd “osittain tapahtuva
kappaleen valmistaminen” tulkittava niin, ettd se kattaa yhdestitoista sanasta
koostuvan otteen tallentamisen tietokoneen muistiin ja tillaisen otteen tulostamisen
paperille.
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On todettava, ettd direktiivissd 2001/29 ei madritella kasitteitd “kappaleen valmista-
minen” eikd ”osittain tapahtuva kappaleen valmistaminen”.

Naissd olosuhteissa ndméa késitteet on maédriteltava siten, ettd otetaan huomioon
direktiivin 2001/29 2 artiklan, jossa niihin viitataan, sanamuoto ja asiayhteys
kokonaisuudessaan seki kyseiselld direktiivilld ja kansainvalisen oikeuden saannoksilld
tavoitellut padmadrdat (ks. vastaavasti em. asia SGAE, tuomion 34 ja 35 kohta
oikeuskéytantoviittauksineen).

Direktiivin 2001/29 2 artiklan a alakohdassa sdddetddn, ettd tekijoilld on yksinoikeus
sallia tai kieltdd kokonaan tai osittain tapahtuva kappaleen valmistaminen teoksistaan.
Téstd seuraa, ettd tekijélle kuuluvan oikeuden, jota suojataan ja jonka mukaan tdmaé voi
sallia tai kieltdd kappaleen valmistamisen, kohteena on "teos”.

Téltd osin Bernin yleissopimuksen systematiikasta ja erityisesti sen 2 artiklan 5 ja
8 kohdasta kuitenkin ilmenee, ettd tiettyjen aineistojen suojaaminen kirjallisina tai
taiteellisina teoksina edellyttaa sitd, ettd ne ovat henkisen luomistyon tuotteita.

Samaten direktiivin 91/250 1 artiklan 3 kohdan, direktiivin 96/9 3 artiklan 1 kohdan ja
direktiivin 2006/116 6 artiklan mukaan tietokoneohjelmien, tietokantojen ja valoku-
vien kaltaisia teoksia suojataan tekijinoikeudella ainoastaan, jos ne ovat omaperiisia
siind merkityksessd, ettd ne ovat tekijansé henkisid luomuksia.

Kuten direktiivin 2001/29 4, 9-11 ja 20 perustelukappaleesta ilmenee, kyseinen
direktiivi, jolla yhdenmukaistetaan tekijanoikeuden oikeudelliset puitteet, perustuu
tdlla samalla periaatteelle.
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Niissd olosuhteissa direktiivin 2001/29 2 artiklan a alakohdassa tarkoitettua
tekijanoikeutta voidaan soveltaa ainoastaan sellaiseen aineistoon, joka on omaperéinen
siind mielessd, ettd se on tekijansd henkinen luomus.

Teoksen osien osalta on todettava, ettd mikdén direktiivissa 2001/29 tai muussa
kyseiselld alalla sovellettavassa direktiivissd ei viittaa siihen, ettd teoksen osiin
sovellettaisiin eri sddnnostoéd kuin kokonaiseen teokseen. Tasta seuraa, ettd tekijanoi-
keudella suojataan teoksen osia sikéli kuin ne sellaisenaan osaltaan vaikuttavat siihen,
ettd koko teosta voidaan pitdd omaperdisend.

Kun otetaan huomioon tdmén tuomion 37 kohdassa esitetty, teoksen eri osia suojataan
direktiivin 2001/29 2 artiklan a alakohdan nojalla silld edellytykselld, ettéd ne siséltavat
tiettyja sellaisia elementtejd, joita voidaan pitdd ilmauksena kyseisen teoksen tekijan
henkisestd luomistydsta.

Téllaisen teokselle myonnettivin suojan ulottuvuuden osalta direktiivin 2001/29 9-11
perustelukappaleesta seuraa, ettd kyseisen direktiivin pédéasiallisena tavoitteena on
taata suojan korkea taso erityisesti tekijoille, jotta ndmi saisivat asianmukaisen
korvauksen teoksensa kdyttdmisestd, my0s valmistettaessa kappaleita kyseisistd
teoksista, voidakseen jatkaa luovaa ja taiteellista tyGtadn.

Téstd ndkokulmasta tarkasteltuna direktiivin 2001/29 21 perustelukappaleessa edelly-
tetddn, ettd kappaleen valmistamista koskevan oikeuden kattamat toimet on
médriteltavé laajasti.

Tdma vaatimus kyseisten toimien méirittelemisesté laajasti kay sitd paitsi ilmi my0ds
tdmaén direktiivin 2 artiklan sanamuodosta, jossa kéytetdén sen kaltaisia ilmaisuja kuin
m»n ”

”suoraan tai vélillisesti”, “tilapédisesti tai pysyvasti”, “milld keinolla [tahansa]” ja "missd
muodossa tahansa”.
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Téstd seuraa, ettd direktiivin 2001/29 2 artiklassa sédddetyn suojan ulottuvuus on laaja.

Lehtiartikkelien osalta timdn tuomion 37 kohdassa tarkoitettu tekijansd henkinen
luomus on sddnnonmukaisesti seurausta asian esitystavasta ja kielellisestd ilmaisusta.
Lisdksi padasiassa on riidatonta, ettd lehtiartikkelit sinédlladn ovat direktiivissd 2001/29
tarkoitettuja kirjallisia teoksia.

On todettava, ettd tillaisten teosten suojatut osatekijit muodostuvat sanoista, jotka
erikseen tarkasteltuina eivit sellaisenaan muodosta niitd kéyttdvan tekijan henkistd
luomusta. Ainoastaan ndiden sanojen valitsemisen, jdrjestimisen ja yhdistdmisen
kautta tekija voi ilmaista luovuuttaan omaperiiselld tavalla ja paityd lopputulokseen,
joka muodostaa henkisen luomuksen.

Sanat sellaisenaan eivit siis ole suojan kohteena olevia osatekijoita.

Niin ollen kun otetaan huomioon se, ettd direktiivin 2001/29 2 artiklassa sdadetyn
suojan ulottuvuutta on tulkittava laajasti, ei voida sulkea pois sitd, etté tietyt kyseisen
tekstin yksittéiset lauseet tai jopa tietyt lauseenjdsenet ovat sellaisia, etté lukijalle voi
niiden kautta vilittyé lehtiartikkelin kaltaisen julkaisun omaperéisyys sen vuoksi, ettd
niihin siséltyy osatekijd, joka itsessaén ilmentdd kyseisen artikkelin tekijan henkista
luomistyoti. Téllaiset lauseet tai lauseenjdsenet voivat siis olla kyseisen direktiivin
2 artiklan a alakohdassa sdddetyn suojan kohteena.
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Kun otetaan huomioon ndmai seikat, padasiassa kyseessd olevien suojatun teoksen
otteiden kaltaisten otteiden, jotka koostuvat yhdestdtoista perdkkdisestd teokseen
kuuluvasta sanasta, toisintaminen voi olla direktiivin 2001/29 2 artiklassa tarkoitettua
osittain tapahtuvaa kappaleen valmistamista, jos téllainen ote siséltda teoksen sellaisen
osatekijin, joka ilmentid sellaisenaan tekijénsa henkistd luomisty6té, minké tutkiminen
kuuluu kansalliselle tuomioistuimelle.

Lisdksi on todettava, ettd Infopaqin kdyttima tietojenkeruuprosessi mahdollistaa sen,
ettd suojatuista teoksista toisinnetaan useita otteita. Kyseisessd prosessissa nimittéin
toisinnetaan yhdestitoista sanasta muodostuva ote joka kerta, kun hakusana esiintyy
asianomaisessa teoksessa, ja lisdksi prosessissa kdytetddn usein useita hakusanoja,
koska tietyt asiakkaat pyytdvit Infopagia laatimaan yhteenvetoja usean kriteerin
perusteella.

Kun prosessissa toimitaan télld tavalla, kasvaa todenndkéisyys siitd, ettd Infopaqin
toiminta merkitsee direktiivin 2001/29 2 artiklan a alakohdassa tarkoitettua osittain
tapahtuvaa kappaleen valmistamista, koska kyseisten otteiden kumuloituminen voi
johtaa sellaisten laajojen tekstinpdtkien muodostamiseen, jotka ilmentévit asianomai-
sen teoksen omaperdisyyttd siten, ettd niihin siséltyy joukko osatekijoitd, jotka
ilmentdvit timén teoksen tekijan henkistd luomistyoté.

Kun otetaan huomioon edelld esitetty, ensimmadiseen kysymykseen on vastattava, ettd
tietojenkeruuprosessin aikana suoritettu toimi, joka koostuu yhdestétoista sanasta
koostuvan suojatun teoksen otteen tallentamisesta tietokoneen muistiin ja tillaisen
otteen tulostamisesta, voi kuulua direktiivin 2001/29 2 artiklassa tarkoitetun osittain
tapahtuvan kappaleen valmistamisen kisitteen alaan, jos ndin esitetyt osatekijit
ilmentévit tekijansd henkistd luomisty6td, minkéd tutkiminen kuuluu kansalliselle
tuomioistuimelle.
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Toinen—kahdestoista kysymys

Jos oletetaan, ettd péddasiassa kyseessd olevat toimet kuuluvat direktiivin 2001/29
2 artiklassa tarkoitetun suojatusta teoksesta osittain tapahtuvan kappaleen valmista-
misen kasitteen alaan, kyseisen direktiivin 2 ja 5 artiklasta ilmenee, ettd tillaiseen
kappaleen valmistamiseen ei saa ryhtyé ilman asianomaisen tekijan suostumusta, jollei
kyseinen osittainen kappaleen valmistaminen tdytd saman direktiivin 5 artiklassa

saddettyjd edellytyksia.

Ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin tiedustelee tdssa yhteydessé toisella—kahden-
nellatoista kysymyksellddn padasiallisesti, tdyttadko pddasiassa kyseessd olevan
kaltaisen tietojenkeruuprosessin kuluessa suoritettu kappaleen valmistaminen direk-
tiivin 2001/29 5 artiklan 1 kohdassa saddetyt edellytykset ja voidaanko kyseinen
prosessi ndin ollen suorittaa ilman asianomaisten tekijanoikeuden haltijoiden
suostumusta sikali kuin mainitun prosessin tarkoituksena on yhteenvedon laatiminen
lehtiartikkeleista ja se koostuu kyseisten artikkeleiden skannaamisesta kokonaisuu-
dessaan, 11-sanaisen otteen tallentamisesta tietokoneen muistiin ja sen tulostamisesta.

Direktiivin 2001/29 5 artiklan 1 kohdan mukaan kappaleen valmistamista koskeva
toimi jdd saman direktiivin 2 artiklassa sdddetyn kappaleen valmistamista koskevan
oikeuden ulkopuolelle ainoastaan silloin, kun se téyttaa viisi edellytysta eli silloin, kun

- kyseinen toimi on tilapdinen

- kyseinen toimi on viliaikainen tai satunnainen

- kyseinen toimi on erottamaton ja vélttdméton osa teknistéd prosessia
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— kyseisen prosessin ainoa tarkoitus on mahdollistaa valittdjan toimesta tapahtuva
teoksen tai muun aineiston siirto verkossa kolmansien osapuolien vililld tai sen
laillinen kéytto

— kyseiselld toimella ei ole itsendistd taloudellista merkitysta.

Aivan ensiksi on todettava, ettd ndma edellytykset ovat siind mielessd kumulatiivisia,
ettd se, ettd yksikin niistd jaa tdyttymatts, johtaa siihen, ettd kappaleen valmistamiseen
ei sovelleta direktiivin 2001/29 5 artiklan 1 kohtaan perustuvaa poikkeusta kyseisen
direktiivin 2 artiklassa sdddettyyn kappaleen valmistamista koskevaan oikeuteen.

Niiden edellytysten tulkitsemiseksi on muistutettava, ettd vakiintuneen oikeuskay-
tdnnon mukaan direktiivilla kiyttoon otetusta yleisesté periaatteesta poikkeavia saman
direktiivin sddnnoksid on tulkittava suppeasti (asia C-476/01, Kapper, tuomio
29.4.2004, Kok., s. I-5205, 72 kohta ja asia C-36/05, komissio v. Espanja, Kok, s.
1-10313, 31 kohta).

Niin on direktiivin 2001/29 5 artiklan 1 kohdassa saddetyn poikkeuksen osalta, sillé se
muodostaa poikkeuksen samalla direktiivilld kayttoon otetusta yleisestd periaatteesta
eli siitd, ettd kaikenlainen kappaleen valmistaminen suojatusta teoksesta edellyttda
tekijanoikeuden haltijan suostumusta.

Niin on sitdkin suuremmalla syylla sen vuoksi, ettd kyseistd poikkeusta on tulkittava
siten, ettd otetaan huomioon direktiivin 2001/29 5 artiklan 5 kohta, jonka mukaan tatd
poikkeusta sovelletaan vain tietyissd erityistapauksissa, jotka eivdt ole ristiriidassa
teoksen tai muun aineiston tavanomaisen hyddyntédmisen kanssa eivitka kohtuutto-
masti haittaa oikeudenhaltijan oikeutettuja etuja.
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Direktiivin 2001/29 4, 6 ja 21 perustelukappaleen mukaan kyseisen direktiivin 5 artiklan
1 kohdassa sédédettyjé edellytyksid on lisdksi tulkittava siten, ettd otetaan huomioon
tekijoitd heiddn teostensa suojaamisen osalta koskeva oikeusvarmuuden vaatimus.

Nyt kasiteltdvdnd olevassa asiassa Infopaq viittdd, ettd padasiassa kyseessd oleva
kappaleen valmistaminen tayttad viliaikaisuutta koskevan edellytyksen, koska kyseiset
kappaleet tuhotaan sidhkdisen hakuprosessin péadttyessa.

Kun otetaan huomioon kolmas edellytys, johon tdmén tuomion 54 kohdassa viitataan,
on tiltd osin todettava, ettd tilapdisen ja véliaikaisen kappaleen valmistamisen
tarkoituksena on mahdollistaa sellaisen teknisen prosessin suorittaminen, jonka
erottamaton ja vilttdmaton osa se on. Kun otetaan huomioon tdmén tuomion 57 ja
58 kohdassa mainitut periaatteet, kyseessé oleva kappaleen valmistaminen ei nédin ollen
voi ylittdd sitd, mika on tarpeen teknisen prosessin sujumiseksi asianmukaisella tavalla.

Liséksi tekijanoikeuden haltijoita koskeva oikeusvarmuus edellyttés, ettd valmistetun
kappaleen sdilyttdminen ja tuhoaminen ei riipu ihmisten harkinnasta eikd etenkdin
suojattujen teosten kayttdjan harkinnasta. Téllaisessa tapauksessa ei nimittdin voida
taata sitd, ettd kyseinen henkil6 tosiasiallisesti poistaa valmistetun kappaleen tai
ainakin, ettd hdn poistaa kappaleen silloin, kun sen olemassaolo ei ole enéé perusteltua,
kun otetaan huomioon se, ettd kappaleen valmistamisen tarkoituksena on mahdollistaa
teknisen prosessin suorittaminen.

Tdama padtelmd vahvistetaan direktiivin 2001/29 33 perustelukappaleessa, jossa
luetellaan tyypillisia esimerkkejd niistd saman direktiivin 5 artiklan 1 kohdassa
tarkoitetuista toimista, jotka mahdollistavat selailun sekd aineiston tilapdisen
tallentamisen vélimuistiin, mukaan lukien siirtojarjestelmien tehokkaan toiminnan
mahdollistava tallennus. Télld tavalla valmistetut kappaleet maaritelménsa mukaisesti
luodaan ja tuhotaan automaattisesti ilman ihmisten toimintaa.
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Kun otetaan huomioon edelld esitetty, on todettava, ettd kappaleen valmistamista
voidaan pitdd direktiivin 2001/29 5 artiklan 1 kohdassa sdddetyn toisen edellytyksen
tarkoittamalla tavalla "véliaikaisena” vain, jos sen olemassaoloaika on rajoitettu siihen,
mikd on kyseisen teknisen prosessin asianmukaisen toiminnan kannalta tarpeen,
edellyttden, etté kyseisen teknisen prosessin on oltava silld tavoin automaattinen, ettd
valmistettu kappale poistetaan automaattisesti ilman ihmisten toimintaa heti, kun se on
tayttdnyt tehtdvédnsd, jonka tarkoituksena on mahdollistaa téllaisen prosessin
saattaminen loppuun.

Padasiassa ei voida suoraan sulkea heti suoralta késin pois sitd mahdollisuutta, etté siind
kyseessd olevaa kahta ensimmdistd kappaleen valmistamista eli TIFF-tiedostojen
luomista ja tekstitiedostojen luomista TIFF-tiedostojen muuntamisen seurauksena,
voidaan pitéa véliaikaisina, koska ne poistetaan tietokoneen muistista automaattisesti.

Kolmannen kappaleen valmistamisen eli yhdestitoista sanasta koostuvan otteen
tietokoneen muistiin tallentamisen osalta yhteiséjen tuomioistuimelle esitettyjen
seikkojen perusteella ei voida arvioida sitd, onko kyseinen tekninen prosessi silld tavoin
automaattinen, ettd tiedosto poistetaan tietokoneen muistista lyhyen ajan kuluessa
ilman ihmisten toimintaa. On siten kansallisen tuomioistuimen asiana tutkia,
riippuuko tiedoston poistaminen valmistetun kappaleen kayttdjén tahdosta ja onko
olemassa vaara siit4, ettd tiedosto siilyy tallennettuna sen jalkeen, kun se on téyttinyt
tehtdvinsd kyseessd olevan teknisen prosessin loppuun suorittamiseksi.

On kuitenkin riidatonta, ettd viimeinen kappale, jonka Infopaq tietojenkeruuproses-
sissa valmistaa, ei ole sdhkoisessd muodossa. Infopaq tulostaa tiedostoja, jotka siséltavét
yhdestitoista sanasta koostuvia otteita ja valmistaa kyseisistd otteista siten paperiver-
sion.

Koska valmistettu kappale on tuotettu fyysiselle alustalle, se lakkaa olemasta vasta
silloin, kun kyseinen alusta tuhotaan.
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Lisdksi koska tietojenkeruuprosessissa itsessddn ei selvastikadn voida tuhota téllaista
alustaa, kyseisen kappaleen tuhoaminen riippuu yksinomaan téllaisen prosessin
kéyttdjan tahdosta eikéd ole lainkaan varmaa, ettd kyseinen kayttdjd haluaa tuhota
valmistetun kappaleen, mistd seuraa, ettd kappaletta voidaan kiyttdjdn tarpeiden
mukaan sdilyttdd pidemman aikaa.

Niissd olosuhteissa on todettava, ettd péddasiassa kyseesséd olevan tietojenkeruupro-
sessin viimeinen toimi, jonka kuluessa Infopaq tulostaa yhdestétoista sanasta koostuvat
otteet, ei ole direktiivin 2001/29 5 artiklan 1 kohdassa tarkoitettua valiaikaista
kappaleen valmistamista.

Yhteis6jen tuomioistuimelle toimitetusta asiakirja-aineistosta ei lisiksi ilmene, ettd
téllainen toimi olisi satunnaista, eikd néin ole mydskédn véitetty.

Edelld esitetystd ilmenee, ettd kyseinen toimi ei téytd direktiivin 2001/29 5 artiklan
1 kohdassa sdéddettyd toista edellytystd eikd téllaisen toimen osalta voida siis tehda
poikkeusta saman direktiivin 2 artiklassa sdddettyyn kappaleen valmistamista
koskevaan oikeuteen.

Téstd seuraa, ettd padasiassa kyseessd olevaa tietojenkeruuprosessia ei voida toteuttaa
ilman asianomaisten tekijanoikeuden haltijoiden suostumusta eikd ndin ollen ole
tarpeen tutkia, ovatko kyseisen prosessin muodostavat nelji toimea muiden mainitussa
5 artiklan 1 kohdassa saédettyjen edellytysten mukaisia.

Nidin ollen toiseen—kahdenteentoista kysymykseen on vastattava, ettd yhdestitoista
sanasta koostuvan otteen tulostaminen péddasiassa kyseessd olevan kaltaisen tietojen-
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keruuprosessin aikana ei tiytd direktiivin 2001/29 5 artiklan 1 kohdassa sdddettyd
viliaikaisuutta koskevaa edellytysté eikd kyseistd prosessia ndin ollen voida toteuttaa
ilman asianomaisten tekijinoikeuden haltijoiden suostumusta.

Kolmastoista kysymys

Kun otetaan huomioon toiseen—kahdenteentoista kysymykseen annettu vastaus, ei ole
tarpeen vastata kolmanteentoista kysymykseen.

Oikeudenkiyntikulut

Pddasian asianosaisten osalta asian kisittely yhteis6jen tuomioistuimessa on vilivaihe
kansallisessa tuomioistuimessa vireilld olevan asian kasittelyssd, minkd vuoksi
kansallisen tuomioistuimen asiana on péittdéd oikeudenkéyntikulujen korvaamisesta.
Oikeudenkéyntikuluja, jotka ovat aiheutuneet muille kuin niille asianosaisille
huomautusten esittdmisestd yhteisdjen tuomioistuimelle, ei voida méarata korvatta-
viksi.

Nailld perusteilla yhteisdjen tuomioistuin (neljés jaosto) on ratkaissut asian seuraavasti:

1) Tietojenkeruuprosessin aikana suoritettu toimi, joka koostuu yhdestitoista
sanasta koostuvan suojatun teoksen otteen tallentamisesta tietokoneen
muistiin ja tillaisen otteen tulostamisesta, voi kuulua tekijinoikeuden ja
ldhioikeuksien tiettyjen piirteiden yhdenmukaistamisesta tietoyhteiskun-
nassa 22.5.2001 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin
2001/29/EY 2 artiklassa tarkoitetun osittain tapahtuvan kappaleen valmista-
misen kisitteen alaan, jos ndin esitetyt osatekijit ilmentivit tekijinsa
henkisti luomistyotd, minkd tutkiminen kuuluu kansalliselle tuomioistui-
melle.
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2) Yhdestitoista sanasta koostuvan otteen tulostaminen pédidasiassa kyseessi
olevan kaltaisen tietojenkeruuprosessin aikana ei tiyta direktiivin 2001/29
5 artiklan 1 kohdassa sdiddettyd viliaikaisuutta koskevaa edellytysta eiki
kyseistd prosessia niin ollen voida toteuttaa ilman asianomaisten tekijianoi-
keuden haltijoiden suostumusta.

Allekirjoitukset
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