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EFTA jirelevalveameti 14. jaanuaril 2014 Islandi vastu algatatud hagi
(Kohtuasi E-6/14)
(2014/C 163/10)

EFTA jirelevalveamet, Rue Belliard 35, 1040 Briissel, Belgia, keda esindavad Gjermund Mathisen ja Audur Yr
Steinarsdottir, on algatanud 14. jaanuaril 2014 EFTA kohtus hagi Islandi Vabariigi vastu.

EFTA jirelevalveamet taotleb, et EFTA kohus:

1. otsustaks, et jittes selleks ettendhtud aja jooksul vastu votmata EMP lepingu II lisa XXIX peatiiki punktis 5
viidatud digusakti (komisjoni 4. aprilli 2008. aasta direktiiv 2008/43/EU ndukogu direktiivi 93/15/EMU
kohase tsiviilotstarbeliseks kasutamiseks moeldud l6hkematerjalide identifitseerimise ja jélgitavuse siisteemi
loomise kohta, mida on kohandatud EMP lepingu protokolliga nr 1) kohaldamiseks koik vajalikud meetmed
jafvoi jattes jarelevalveameti asjakohaselt teavitamata, ei ole Islandi Vabariik tditnud konealusest digusaktist ja
EMP lepingu artiklist 7 tulenevaid kohustusi;

2. kohustaks Islandi Vabariiki kandma menetluskulud.
Oiguslik ja faktiline taust ning hagi toetuseks esitatud asjaolud

— Hagi kisitleb Islandi Vabariigi poolt 3. septembriks 2013 jirgmise akti tditmata jitmist: EFTA jdrelevalveameti
3. juuli 2013. aasta pohistatud arvamus komisjoni 4. aprilli 2008. aasta direktiivi 2008/43/EU (ndukogu
direktiivi 93/15/EMU kohase tsiviilotstarbeliseks kasutamiseks mdeldud 1dhkematerjalide identifitseerimise ja
jalgitavuse stisteemi loomise kohta; edaspidi ,direktiiv’, millele viidatakse EMP lepingu II lisa XXIX peatiiki
punktis 5 ja mida on lepinguga kohandatud selle protokolli nr 1 alusel) Islandi Vabariigi siseriiklikus &iguses
rakendamata jitmise kohta.

— EFTA jdrelevalveamet viidab, et Island ei ole tditnud direktiivi artiklist 15 ja EMP lepingu artiklist 7 tulene-
vaid kohustusi, jittes selleks ettendhtud aja jooksul vastu votmata meetmed, mida on vaja direktiivi
kohaldamiseks, ja/voi jatnud EFTA jirelevalveametile kdnealustest meetmetest teatamata.
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