UNITED UTILITIES

TEISINGUMO TEISMO (antroji kolegija) SPRENDIMAS
2006 m. liepos 13 d.”

Byloje C-89/05

dél House of Lords (Jungtiné Karalysté) 2004 m. lapkric¢io 3 d. Sprendimu, kurj
Teisingumo Teismas gavo 2005 m. vasario 18 d., pagal EB 234 straipsnj pateikto
prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje

United Utilities plc

pries

Commissioners of Customs & Excise,

TEISINGUMO TEISMAS (antroji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas C. W. A. Timmermans, teiséjai R. Schintgen
(praneséjas), R. Silva de Lapuerta, G. Arestis ir J. Klucka,

* Proceso kalba: angly.
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generaliné advokaté C. Stix-Hackl,
posedzio sekretoré K. Sztranc, administratore,

atsizvelges | raytine proceso dalj ir jvykus 2006 m. vasario 2 d. posédziui,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— United Ultilities plc, atstovaujamos QC D. Goy ir barrister C. McDonnell,
jgalioty solicitor P. Drinkwater,

—  Commissioners of Customs & Excise, atstovaujamy barrister R. Hill,

— Jungtinés Karalystés vyriausybés, atstovaujamos C. White ir T. Harris,
padedamy QC K. Parker ir barrister R, Hill,

— Portugalijos vyriausybés, atstovaujamos L. Fernandes ir A. Matos Barros,

— Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos R. Lyal,

atsizvelges | sprendimg, priimta susipazinus su generalinés advokatés nuomone,
nagrinéti byla be isvados,
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priima §j

Sprendima

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendima yra susijes su 1977 m. geguzés 17 d.
Sestosios Tarybos direktyvos 77/388/EEB dél valstybiy nariy apyvartos mokeséiy
jstatymy derinimo — Bendra pridétinés vertés mokescio sistema: vienodas vertinimo
pagrindas (OL L 145, p. 1, toliau — Sestoji direktyva) 13 straipsnio B skirsnio
f punkto i$aiskinimu.

Sis pragymas pateiktas nagrinéjant byla tarp bendrovés United Utilities plc (toliau —
United Utilities) ir Jungtinéje Karalystéje uz pridétinés vertés mokescio (toliau —
PVM) surinkimg atsakingos institucijos Commissioners of Customs & Excise (to-
liau — Commissioners) dél Vertex Data Science Ltd (toliau — Vertex) paslaugy,
teikiamuy Littlewoods Promotions Ltd (toliau — Littlewoods), kuri organizuoja lazybas
telefonu, apmokestinimo PVM.

Teisinis pagrindas

Bendrijos teisés aktai

Sestosios direktyvos 2 straipsnis, kuris sudaro II antrastine dalj , Taikymo sritis",
nustato:
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LPridétinés vertés mokesciu apmokestinamas:

1) prekiy tiekimas ar paslaugy teikimas, kai $alies teritorijoje uz atlygj prekes tiekia
ar paslaugas teikia apmokestinamasis asmuo, veikdamas kaip toks;

Pagal Sestosios direktyvos 13 straipsnio B skirsnio f punkta valstybés narés atleidzia
nuo PVM ,lazybas, loterijas ir kitas azartiniy lo§imy formas, laikydamosi kiekvienos
valstybés narés nustatyty salygy ir apribojimy®.

Nacionalinés teisés aktai

Sestosios direktyvos 13 straipsnio B skirsnio f punktas buvo perkeltas j nacionaling
teise 1994 m. PVM jstatymo (Value Added Tax Act 1994) 9 priedo 4 grupe, pagal
kurj bet kokios jrangos, skirtos lazyby statymams pateikti ar bet kokiems azartiniams
logimams vykdyti, suteikimas naudotis atleidZiamas nuo PVM.
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Pagrindiné byla ir prejudicinis klausimas

United Utilities yra bendroviy, kurios prilyginamos atskiram apmokestinamajam
asmeniui Sestosios direktyvos 4 straipsnio 4 dalies antrosios pastraipos prasme,
grupés naré. Vertex taip pat yra $ios grupés naré.

Littlewoods organizuoja lazybas telefonu, Zinomas ,Bet Direct” pavadinimu. Klientai
gali eiti lazyby dél sporto varzyby ar kity atsitiktiniy jvykiy, kaip antai oro
prognozés, baigties. Lazybos vykdomos tik telefonu. 1999 m. Littlewoods nusprendé
perduoti dalj savo veiklos ir sudaré ,call centre” paslaugy teikimo sutartj su Vertex.
Pagal $ig sutartj Vertex, kuriai leista veikti ir kaip Littlewoods agentei, turi apripinti
personalu, patalpomis, telefono bei kompiuterine jranga, kad buty galima rengti
nagrinéjamas lazybas.

Littlewoods parenka sporto varzybas ar kitus jvykius, dél kuriy gali bati rengiamos
lazybos, nustato koeficientus, jvertina lazybas ir kontroliuoja su tuo susijusias
pajamas ir i§laidas.

Savo ruoztu Vertex tik priima telefoninius skambucius ir registruoja lazybas,
laikydamasi Littlewoods nustatyty salygy. Siuo atzvilgiu ji neturi jokios diskrecijos.
Be to, Vertex darbuotojai niekuomet neinformuoja lazyby dalyviy, kad sie yra Vertex,
o ne Littlewoods klientai. Dar daugiau, Vertex pavadinimo néra jokiame lazybuy
dalyviams pateikiamame dokumente.
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Vertex gaunamg atlyginima sudaro fiksuota ir kintanti dalys. Pastaroji apskaiciuo-
jama remiantis Vertex gauty skambuciy trukme minutémis. Tuo atveju, kai Vertex
vykdydama savo funkcijas suklysta, numatytos jvairios baudos. Atlyginimas
nepriklauso nei nuo jregistruoty lazyby skaiCiaus ar jy vertés, nei nuo $iy lazyby
koeficienty. Vertex neatsako finansiskai Littlewoods pasitlyty lazyby atzvilgiu.

United Utilities mano, kad Vertex teikiamos paslaugos patenka j Sestosios direktyvos
13 straipsnio B skirsnio f punkto taikymo sritj, todél jos turi biiti atleidziamos nuo
PVM, kaip numatyta $ioje nuostatoje.

Grjsdama savo pozicija, United Ultilities pirmiausia tvirtina, kad Sestosios direktyvos
13 straipsnio B skirsnio f punktas numato atleisti nuo mokescio vietos, kurioje
vyksta azartiniai lo$imai, jrengima. Todeél gali bati atleidziama nuo mokescio ir
veikla, kurios paskirtis — sukurti pagrinda, t. y. struktiirg, kurioje arba kuria
naudojantis gali bati vykdomi azartiniai logimai.

Be to, i§ 1997 m. birzelio 5 d. Sprendimo SDC (C-2/95, Rink. p. I-3017) ir 2001 m.
gruodzio 13 d. Sprendimo CSC Financial Services (C-235/00, Rink. p. 1-10237)
matyti, kad atleidimas nuo mokescio pagrindinéje byloje turéty biti taikomas agento
teikiamoms paslaugoms, nes pastarasis yra tik sandorio dél paties azartinio losimo
jrankis. Bet koks kitoks aiskinimas reiksty, kad $is atleidimas nuo mokescio buty
taikomas tik tam tikriems elementams, sudarantiems struktara, kurioje vykdomas
azartinio lo§imo sandoris.

United Ultilities taip pat tvirtina, kad, kaip matyti i§ Teisingumo Teismo praktikos
finansiniy paslaugy atleidimo nuo PVM srityje (minétas 1999 m. vasario 25 d.
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Sprendimas SDC, CPP, C-349/96, Rink. p. [-973 ir minétas sprendimas CSC
Financial Services), kai agentas atstovaujamojo vardu jvykdo tam tikrg veiksmgy, $io
agento paslaugos atstovaujamajam dél atleidimo nuo PVM turi bati nagrinéjamos
atsizvelgiant j konkrety jy vaidmenj pagrindiniame sandoryje tarp atstovaujamojo ir
galutinio kliento. Sio agento teikiamos paslaugos gali bati atleistos, tik kai agentas
jvykdo ,esminj veiksmg, pakeiciant] tarp $aliy esancia teisine ir finansine situacija®,
atlikdamas sandorj, kuris patenka j viena i§ neapmokestinamy kategorijy. Ar Sis
agentas yra atstovaujamojo, ar kliento agentas $iuo atzvilgiu neturi reik§mes.

Si teismo praktika mutatis mutandis taikoma lazyby ir azartiniy logimy atleidimui
nuo PVM. Be to, lazyby ir azartiniy lo§imy srityje lazyby sutarties sudarymas yra $iy
lazyby konkreti ir pagrindiné funkcija, pakeicianti tarp $aliy esancig teisine ir
finansine situacija. Kadangi Vertex Zodinis lazyby priémimas sukuria teisinj ry$j tarp
lazyby dalyviy ir Littlewoods, Vertex ijvykdo konkrecia ir pagrindine lazyby
organizatoriaus funkcija.

Galiausiai United Utilities tvirtina, kad jos aiskinimo nepaneigia tai, jog Vertex neturi
jokios diskrecijos priimdama arba atsisakydama priimti statymus Littlewoods vardu,
nes sutarties sudarymas niekada néra administracinio pobiidZio aktas.

Commissioners nepritaria §iai nuomonei ir savo nuoZiGra mano, kad Sestosios
direktyvos 13 straipsnio B skirsnio f punkte numatytas atleidimas nuo mokescio
netaikomas Vertex teikiamoms paslaugoms, nes jos yra tik materialios, techninés ar
administracinés paslaugos, teikiamos lazyby organizatoriui.
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VAT and Duties Tribunal, High Court of Justice bei Court of Appeal atmeté United
Utilities argumentus.

Siomis aplinkybémis House of Lords, byla nagrinéjantis teismas, nusprendé
sustabdyti nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui §j prejudicinj klausima:

JAr Sestosios direktyvos <...> 13 straipsnio B skirsnio f punkte numatytas lazyby
atleidimas nuo mokescio <...> taikomas, kai asmuo (toliau — agentas) kito asmens
(atstovaujamojo) vardu teikia statymuy priémimo paslauga i§ klienty ir juos
informuoja, kad atstovaujamasis priima statymus, kai:

a) agentas savo veiksmais atlieka bdatinus veiksmus, kad tarp kliento ir
atstovaujamojo atsirasty lazyby teisinis santykis ir buty sudarytas lazyby
sandoris; bet

b) agentas nepriima sprendimy dél koeficienty nustatymo, nes juos nustato
atstovaujamasis arba tam tikrais atvejais treciosios $alys pagal nagrinéjamoje
sporto Sakoje galiojancias taisykles; ir

¢) agentas sprendzia, ar priimti statyma atstovaujamojo vardu, vadovaudamasis
pastarojo nustatytais kriterijais, todél pats neturi diskrecijos $iuo klausimu?“
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Dél prejudicinio klausimo

Pragyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i$ esmeés klausia, ar Sestosios
direktyvos 13 straipsnio B skirsnio f punktas turi bati ai$kinamas taip, kad ,call
centre paslaugy teikimas lazyby telefonu organizatoriui, apimanciam statymy
priémimg organizatoriaus vardu, kurj atlieka iy paslaugy teikéjo darbuotojai, yra
lazyby sandoris $ios nuostatos prasme ir todél gali bati atleidziamas nuo PVM, kaip
numatyta §ioje nuostatoje.

Siekiant atsakyti i § klausima, reikia priminti, kad formuluotés, vartojamos Sestosios
direktyvos 13 straipsnyje nurodytam atleidimui nuo mokescio apibrézti, turi bati
aiskinamos grieZtai, nes $is atleidimas yra i$imtis i§ bendro principo, pagal kurj PVM
mokamas uz visy mokes¢io mokétojo uz atlygj atliekamy paslaugy teikima (be kita
ko, zr. minéto sprendimo SDC 20 punkty ir 2005 m. kovo 3 d. Sprendimo Arthur
Andersen, C-472/03, Rink. p. 1-1719, 24 punkta).

Be to, $ioje nuostatoje vartojamy formuluociy aiskinimas turi atitikti $io atleidimo
nuo mokesc¢io tikslus ir tenkinti bendrai PVM sistemai budingo fiskalinio
neutralumo principo reikalavimus (2003 m. lapkricio 6 d. Sprendimo Doruier,
C-45/01, Rink. p. I-12911, 42 punktas).

Kalbant konkreciai apie lazybas, loterijas ir kitus azartinius losimus, reikia pazyméti,
kad jiems taikomas atleidimas nuo mokesc¢io grindziamas praktiniais sumetimais,
nes azartiniy lo$imy sandoriams ne taip paprasta taikyti PVM (2001 m. geguzés
29 d. Sprendimo Freemans, C-86/99, Rink. p. [-4167, 30 punktas), o ne, kaip tai yra
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tam tikry bendrojo intereso paslaugy teikimo socialiniame sektoriuje atveju, —
siekiant uztikrinti $ios veiklos rasims palankesnes salygas PVM srityje.

Atsizvelgiant | $iuos teiginius, reikia iSnagrinéti, ar pagrindinéje byloje nagrinéjama
veikla yra lazyby sandoris Sestosios direktyvos 13 straipsnio B skirsnio f punkto
prasme, kurj galima atleisti nuo PVM.

Kaip matyti i§ sprendimo dél prasymo priimti prejudicinj sprendimg, Vertex
teikiamos paslaugos apima aprapinimg personalu, patalpomis, telefono bei
kompiuterine jranga, kad buty galima rengti nagrinéjamas lazybas, kuriy objekta
ir koeficientus nustato $ios paslaugos gavéjas, $iuo atveju Littlewoods.

Taigi reikia konstatuoti, kad vien §i veikla, priesingai nei Sestosios direktyvos
13 straipsnio B skirsnio f punkte numatytas lazyby sandoris, bet kuriuo atveju negali
biati apibidinama kaip galimybés laiméti lazyby dalyviams suteikimas ir sutikimas
savo ruoztu prireikus finansuoti § laiméjimg, todél negali bati laikoma lazyby
sandoriu $ios nuostatos prasme,

Dél to paties motyvo sio aiskinimo nenugincija tai, kad statymy priémimas, kurj iuo
atveju vykdo Vertex darbuotojai, yra svarbus lazyby elementas, nes priémus $iuos
statymus tarp Littlewoods ir jos klienty atsiranda teisinis ry$ys.
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Be to, teismo praktika, pagal kurig tarp paslaugy teikéjo ir jo kliento esanciy teisiniy
ir finansiniy santykiy pakeitimas yra konkreti sandoriy dél pervedimy funkcija
(minéto sprendimo SDC 66 punktas ir minéto sprendimo CSC Financial Services
26 punktas), neturéty mutatis mutandis buti taikoma Sestosios direktyvos
13 straipsnio B skirsnio f punkte numatytoms veiklos rasims, nes sandorio dél
pervedimo srityje numatyto atleidimo nuo mokescio tikslai $ios direktyvos
13 straipsnio B skirsnio d punkto prasme néra tokie patys, kuriais grindziamas
atleidimas nuo mokescio, jtvirtintas tos pacios direktyvos 13 straipsnio B skirsnio
f punkte.

Atsizvelgiant j tai, kas pasakyta, j pateikta klausima reikia atsakyti taip: Sestosios
direktyvos 13 straipsnio B skirsnio f punktas turi bati ai$kinamas taip, kad ,call
centre paslaugy teikimas lazyby telefonu organizatoriui, apimantis statymy
priémimg organizatoriaus vardu, kurj atlieka iy paslaugy teikéjo darbuotojai, néra
lazyby sandoris $ios nuostatos prasme ir todél negali bati atleistas nuo PVM, kaip
numatyta §ioje nuostatoje.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma dél
prejudicinio sprendimo pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi i$laidy
klausima turi spresti $is teismas. I$laidos, susijusios su pastaby pateikimu
Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré minétos $alys, néra atlygintinos.

Remdamasis siais motyvais, Teisingumo Teismas (antroji kolegija) nusprendzia:

1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos direktyvos 77/388/EEB dél valstybiy
nariy apyvartos mokesciy jstatymy derinimo — Bendra pridétinés vertés
mokescio sistema: vienodas vertinimo pagrindas 13 straipsnio B skirsnio
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f punktas turi biti aiskinamas taip, kad ,,call centre” paslaugy teikimas lazyby
telefonu organizatoriui, apimanciam statymy priémima organizatoriaus vardu,
kurj atlieka §iy paslaugy teikéjo darbuotojai, néra lazyby sandoris Sios
nuostatos prasme ir todél negali biiti atleistas nuo PVM, kaip numatyta Sioje
nuostatoje.

Parasai.
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